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Oz
Bualisma, Tirkiye’nin Ge¢ Miyosen (MN 9-13) yaslilokalitelerinde
kaydedilmis Gergedangiller taksonlarini ele almaktadir. Amag,
Anadolu’daki taksonomik ¢esitliligi ortaya koyarak bélgenin bu
donemdeki ekolojik ve paleobiyocografi Snemini tartigmaktir.
Anadolu’da

hem de Asya koékenli formlari icermekte ve kitalararasi faunal

tanimlanan Gergedangiller tlirleri hem Avrupa
degisimlerin izlenebilmesine olanak saglamaktadir. Aceratheriinae
ve Rhinocerotinae alt familyalarinin bir arada bulunmasi, bélgede
farkls

cesitliligin  fazla

beslenme stratejilerinin  siirdiriilebildigini  ve gevresel

oldugunu gostermektedir. Chilotherium ve
Acerorhinus gibi cinslerin genis dagilimlar, Anadolu’nun farkls
ekolojik kosullara ev sahipligi yaptigini ortaya koymaktadir. Bu
durum, Geg¢ Miyosen boyunca Anadolu’nun hem otlaklara uyum
saglamig hem de ormanlik ortamlara adapte olmus tiirler i¢in uygun
yagam alanlart sundugunu disindirmektedir. Paleobiyocografi
agidan bakildiginda, Anadolu’nun “biyolojik kopri” islevi one
¢itkmaktadir. Avrupa’ya ozgii bazi tiirlerin doguya, Asya kokenli
formlarin ise batiya dogru yayiliminda Anadolu kritik bir gegis alan:
olusturmustur. Bu ¢ift yonli baglantilar, Anadolu’yu yalnizca bir
gegis glizergahi degil, ayni zamanda tiirlerin gesitlenmesi ve yeni uyum
stratejilerinin ortaya ¢itkmasi agisindan Snemli bir merkez hiline
getirmigtir. Sonug olarak, Tirkiye Ge¢ Miyosen Gergedangilleri,

Anadolu’nun Avrasya dl¢eginde ekolojik ve evrimsel siireglerdeki

merkezi roliint vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Ge¢ Miyosen, Gergedangiller,

Rhinocerotidae, Tiirkiye.

Giris

Jeolojik tarihinde gecirdigi tektonik devinimler
sonucu Ttirkiye, Avrupa, Asya ve Afrika arasinda
bir kopri konumuna gelmis ve paleocografik
acidan biytk 6nem kazanmigtir. Bu jeodinamik
strecler nedeniyle Anadolu, farkli donemlerde
memeli hayvan gruplarinin go¢ yollart tizerinde
kalmig, boylece zengin ve ¢esitli  faunal
topluluklarin = olugsmasina zemin hazirlamigtir
(Kaya ve Sarag, 2007). Kitalararast bu goégler,
Anadolu topraklarinda bir¢ok endemik faunanin

Rhinocerotidae Fossil Taxa from the Late Miocene
of Tiirkiye

Abstract

This study examines the Rhbinoceros taxa recorded from Late
Miocene (MN 9-13) localities in Turkey. The aim is to demonstrate
the taxonomic diversity in Anatolia and to discuss the ecological
and  paleobiogeographic importance of the region during this
period. Rhbinoceroses’ species identified in Anatolia include forms
of both European and Asian origin and enable the monitoring of
intercontinental faunal changes. The coexistence of Aceratheriinae and
Rhinocerotinae subfamilies indicates that different feeding strategies
could be sustained in the region and that environmental diversity
was high. The wide distribution of genera such as Chilotherium and
Acerorbinus demonstrates that Anatolia hosted diverse ecological
conditions. This suggests that during the Late Miocene, Anatolia
provided suitable habitats for both grassland-adapted and forest-
adapted species. From a paleobiogeographic perspective, Anatolia’s
“biological bridge” function stands out. Anatolia served as a critical
transitional area for the eastward spread of some species native
to Europe and the westward spread of forms originating in Asia.
These two-way connections made Anatolia not only a transit route
but also an important center for the diversification of species and
the emergence of new adaptation strategies. In conclusion, the Late
Miocene Rhinoceroses of Turkey highlight the central role of Anatolia

in ecological and evolutionary processes at the Eurasian scale.

Keywords: Anatolia, Late Miocene, Rbinocerotidae, Tiirkiye.

evrilmesine ve c¢esitlenmesine olanak tanimisg;
bolgeyi paleobiyocografya acisindan stratejik bir
kara pargast haline getirmistir.

Memeli Neojen Bolgeleri (Mammal Neogene
Zones) siniflandirmasina  gére  MN1’e (Erken
Miyosen bagst) karsilik gelen dénemde, Balkanlar
tizerinden Avrupaomurgalifaunalarinin Anadolu’ya
go¢ etmeye bagladigr bilinmektedir. Erken Miyosen
sonlarina (MN3b/4) gelindiginde ise, Anadolu
kara pargasi ile Arabistan Yarimadasi’nin birlegmesi
sonucu olusan ve “Gomphotherium Kara Koprist”
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olarak adlandirilan baglanti tzerinden Afrika
faunalari 6nce Arabistan’a, ardindan da Anadolu’ya
ulagmistir. Buiki biiyiik gé¢ olay1 sonucunda, Erken
ve Orta Miyosen boyunca Anadolu’da olduk¢a
zengin bir paleobiyogesitlilik ortaya ¢ikmistir.
Nitekim bu ¢esitliligi yansitan paleontolojik
kayitlar, giniimtize kadar Anadolu’da tespit edilmis
400°den fazla lokaliteyi kapsamaktadir.

Tir ¢esitliligi ve fosil 6rnek sayist agisindan bu
kayitlar i¢inde en dikkat ¢ekici gruplardan biri
Gergedangillerdir. Gergedangiller, tiim Miyosen
boyunca oldugu gibi Ge¢ Miyosen faunalarinda
da 6nemli bir yer tutmusg; farkli ekosistemlerde
diger memeli topluluklariyla birlikte yagamiglardir.
Paleontolojik  veriler, o6zellikle Ge¢ Miyosen
habitatinda Gergedangillerin ekolojik c¢esitlilikte
basat bir rol oynadigini géstermektedir. Birgok
lokalitede siklikla kargilagilan bir grup olmalarina
ragmen, bazi fosil 6rneklerinin sistematik konumu
ve tir diizeyindeki kimlikleri halen tartigmalidir.
Bu durum, Anadolu’daki Gergedangiller tizerine
yapilan ¢aligmalarin gorece yetersiz oldugunu da
ortaya koymaktadir.

Bu baglamda, sunulan bu ¢aligmada Tturkiye’de
Ge¢ Miyosen (MN 9-13) olarak yaglandirilan
lokalitelerde tanimlanmig Gergedangiller taksonlar:
ele alinacakur. Amag¢, Tirkiye Ge¢ Miyosen
faunalar1 icindeki Gergedangillerin taksonomik
gesitliligini ve paleobiyocografi 6nemini ortaya
koyarak, Anadolu’nun bu dénemdeki ekolojik ve
evrimsel roliinii yeniden tartigmaya agmakuir.

Materyal ve Yontem

Bu derleme c¢aligmasinin  temel materyalini,
Turkiye’de Ge¢ Miyosen (MN 9-13) Doénem’e
tarihlendirilen lokalitelerden bildirilen
Gergedangiller  fosilleri ve bunlara iligkin
yayimlanmis bilimsel literatiir olusturmaktadir.
Incelenen kaynaklar arasinda ulusal ve uluslararas:
makaleler, monograflar, doktora ve yiiksek
lisans tezleri, raporlar, katalog ¢aligmalari ile
aragtirmacinin farklilokalitelerdekikendisistematik
¢aligmalarinda kullandigi morfolojik gozlemler de
yer almaktadir.

Literatiir taramasi kapsaminda her bir taksonun
sistematik taksonomisi, tip tiirdi ve tip lokalitesi,
sinonimleri, Tirkiye’deki cografi yayilimi, énceki
¢aligmalarda yapilan tanimlamalart ve sistematik
revizyonlart dikkate alinarak kargilagtirmali bigimde
degerlendirilmistir. Lokalitelere ait yaglandirmalar,
Memeli Neojen Bolgeleri (MN zonlar1) sistematigi
temel alinarak incelenmistir (Sekil 1).

Elde edilen veriler, taksonomik c¢esitlilik,
kronolojik dagilim ve cografi yayilim agisindan
yeniden gozden ge¢irilmis; tartugmali veya farkls
yorumlanan &rnekler igin literatiirdeki goriis
farkliliklar: karsilagtirmals olarak ele alinmigtir. Bu
inceleme sonucunda, Turkiye'de Ge¢ Miyosen’e
tarihlendirilen 68 farkli lokalitede, 8 cinse ait
toplam 25 Gergedangiller taksonunun varlig:
belirlenmigtir (Sekil 2).
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Sekil 1. Geg Miyosen Anadolu Gergedangiller Lokaliteleri MIN Zon Cizelgesi
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Sekil 2. Geg Miyosen Anadolu Gergedangiller Lokaliteleri

Ge¢ Miyosen Tiirkiye fosil Gergedangiller
taksonlari

Takim Perissodactyla Owen 1848

Familya Rhinocerotidae Owen, 1845

Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885

Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Aceratherium Kaup, 1832

Aceratherium sp. Kaup, 1832

Tip Tiir / Tip Lokalite: Aceratherium incisivum
Kaup, 1832, Eppelsheim, Almanya

Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Egme-
Akgakdy MN 9 (Sickenberg, vd., 1975; Heissig,
1976), Bayraktepe/Dutludere MN 10 (Kaya, 1992).
Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen.

Oncel Caligmalar:  Aceratherium, Miyosen’de
Avrasya’da yasamis, Aceratheriinae alt familyasina
ait bir gergedan cinsidir. Elasmotherium (Fischer,
1808) ve Coelodonta (Bronn, 1831)’dan sonra
tanimlanan tgiinci sembolik cins olarak kabul
edilir. Uzun siire Eski ve Yeni Diinya’daki neredeyse
tiim boynuzsuz ve bazi boynuzlu Gergedangiller bu
ad altinda toplanmuigtir (Giaourtsakis, 2021). Ancak
sistematik revizyonlarla (Heissig 1989, 1999, 2012;
Prothero, 2005; Giaourtsakis, 2021) bu kapsam
daraltlmis, Aceratherium’un yalnizca Orta—Geg
Miyosen Avrupa ve komgsu Asya’dan bilinen A.
incisivum Kaup, 1832 ile, yani Chilothere disi
ilkel ve kiigiik boyutlu Aceratheriini iiyeleriyle
sinirlanmasi gerektigi belirtilmigtir.

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Aceratherium Kaup, 1832
Aceratherium incisivum Cuvier, 1824

Tip Tiir / Tip Lokalite: Rhbinoceros incisivus
(Cuvier, 1824), Eppelsheim, Almanya
Sinonimler: Aceratherium incisivus, Rbinoceros
incisious

Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Yulafl
MN10 (Kaya ve Heissig, 2001; Geraads, Kaya ve
Mayda, 2005) (Resim 1).

Yas1: Geg¢ Miyosen. Geg Vallesiyen.

Oncel Caligmalar: Aceratherium incisivum Cuvier
(1822), Weisenau (Almanya, Orta Miyosen)
lokalitesinden  kendisine  goénderilen  buyik
boyutlu bir I1 tzerinden Rbhinoceros incisivus
tiiriinii tanimlamistir. Ancak bu disin MNHN
koleksiyonlarinda bulunmadigs, yalnizca
gizimlerinin Cuvier’e ulagtid1 ve kesin olarak
Teleoceratini’ye ait oldugu belirtilmistir (Kaup,
1854; Giaourtsakis ve Heissig, 2004). Cuvier
(1806, 1812, 1822) ayni lokaliteden malzemeleri
de bu tire atfetmis, bu goris Kaup (1832, 1854)
tarafindan da benimsenmigtir.

Kaup (1832) daha sonra Ge¢ Miyosen
Eppelsheim’dan iki boynuzsuz gergedan kafatasini
tanimlamig ve bu 6rnekler temelinde Aceratherium
cinsini ortaya koymustur. Boylece R. incisivus,
Weisenau materyalinden farklt olup olmadigina
bakilmaksizin, yeni cinsin tip tlrl olarak kabul
edilmigtir. Kaup (1834, 1854) hem Weisenau
hem Eppelsheim materyallerini ayrintili bicimde
tanimlamis  ve  Aceratherium  incisivum  adi
literattirde kalici olarak yerlesmistir.

Sonraki c¢aligmalar (Osborn, 1900; Guérin,
1980) orijinal materyali revize ederek nominal
tir i¢in dizeltilmis tanimlar yapmistir. Geraads
ve Koufos (1990), o6zgiin spesifik ismin Cuvier
tarafindan ortaya konuldugunu vurgulasa da
Kaup’un isim babaligr genel kabul gormeye devam
etmistir. Giaourtsakis ve Heissig (2004), Ac.
incisivum Kaup, 1832 adinin yaygin kullaniminin
korunmasi gerektigini, aksi halde ismin gegersiz
hale gelebilecegini ve bu durumda bir lektotip
belirlenmesinin zorunlu olacagini belirtmigtir.
Tanimlamalar: Yulafli 6rneklerinde st digler
labialde cement ile kaplidir. Premolar uzunlugu
molar uzunlugu ile benzerdir; P1 kugiuk ve
iggen, P2-P4 ise dortgen yapili ve buytktir.
Dislerin  labial hafif digbitkey olup
belirgin style’lerden yoksundur. Protocone valley
yalnizca P4’te geligmis, parastyle ise s1g ve kisadur.
Protoloph ve metaloph lingual képriiyle birlesmis
ve esit genigliktedir; ancak P4, P3’e gore daha dar
yapidadir. Ust molarlarda protocone genis, lingual
ylzeyi diiz, mesial ylzeyi yuvarlaktir. Anterior ve
posterior valley belirgin, paracone zayif, metacone
tabanda ¢ikintuli ve Hypocone anterior valley
bulunur. M3 tg¢gen gériinimladir. Ayrica labial
cingulum genellikle zayiftir (Geraads vd., 2005;
Kaya ve Heissig, 2001).Kargilagtirmalt olarak,

duvari
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Yulafli 6rnekleri Ac. depereti, A. palacosinensis, A.
tsaidamensis,

A. zermowi ve Ac. kiliasi ile belirli benzerlikler
paylagsada Chilotheriumileherhangibirortak 6zellik
gostermemektedir. Ozellikle, lingual cingulum ve
kopriilerin gliglii gelisimi bakimindan Ac. depereti;
geri ¢ekilmignasal notch ve yiiksek occiputagisindan
A. palacosinensis; protocone’un diizlesmis lingual
yapist yoniinden 4. tsaidamensis; premolarlardaki
giclt lingual cingulum ve supraorbital process ile
A. zernowt; burun boynuzlarinin yoklugu ve giigli
supraorbital process bakimindan ise Ac. kiliasi
ile benzerlik gostermektedir. Buna kargin, burun
morfolojisi, kafatast profili, foramen mentale
say1s1 ve zygomatic arc yapist gibi 6zellikler Yulafl:
ornegini séz konusu tiirlerden ayirmaktadir (Kaya
ve Heissig, 2001).

Paris Doga Tarihi Miizesi koleksiyonunda yer alan
bir kafatas1 ve alt ¢ene olup, Ginsburg ve Guérin
(1979) tarafindan belirlenmistir. Tirtn dig dizilimi
Osborn (1900) tarafindan tanimlanmis, ancak
bu tanimlama lektotip tzerinden yapilmamigstir
(Guérin, 1980; Giaourtsakis, 2021).

Tanimlamalar: 4. simorrense’nin  karakteristik
dis yapist 6zel bir browser diyetine isaret ederken,
ekstremite 6zellikleritiiriinsicak venemliacik orman
habitatlarina uyumlu oldugunu disiindarmektedir
(Guérin, 1980; Giaourtsakis, 2021). Tirkiye'de
bilinen tek 6rnek, Bayraktepe/Dutludere’den
ele gecen sol carpal-4 materyalidir (Kaya, 1992).
Bu 6rnek, 6n ytzeyin dar ve ytksek olmas: ile
lateral tuber’in varligi bakimindan Aceratherini’ye
benzemektedir.  Aceratherium’a  6zgii  olarak,
proksimal eklem yiizeyinin arka kisminda belirgin

Resim 1. Tekirdag-Corlu-Yulafls, Aceratherium incisivum, sol maxilla DP2—- DP4 (E UTTM A 7s5ivi)

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Aceratherium Kaup, 1832
Aceratherium simorrense Lartet 1851

Tip Tir / Tip Lokalite: Rbinoceros simorrensis
Lartet 1851, Simorre, France.

Sinonimler:  Alicornops  simorremnse  (Lartet,
1851), Rbinoceros simorrensis Lartet, 1851,
Ceratorbinus (Dicerorbinus) simorrensis Osborn,
1900, Dromoceratherium simorrensis Ginsburg,

1974,  Mesaceratherium  simorrense  Heissig,

1976, Dicerorbinus sansaniensis Santafé, 1978,
Aceratherium (Alicornops) simorrense.
Tiirkiye’deki  Cografi  Yayillm  Alanlar::

Bayraktepe/Dutludere MN 10 (Kaya, 1992).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Geg Vallesiyen.

Oncel Calismalar: Aceratherium simorrense tiirii
ilk olarak Rbhbinoceros simorrensis adiyla Lartet
(1851: 29) tarafindan tanimlanmistr. Lektotip,

bir egrilik gozlenir. Geng bir bireye ait olan
ornekte ulnar faset yarim silindir bi¢iminde ve arka
uzantilidir; ancak bu uzanti metacarpal-V faset
ile birlesmez. Ulnar fasetin arka kismi derin bir
cukurluk icerir ve 6n ylizeye tagmaz. Intermedium
faset konveks ve dortgen ceperlidir (Kaya, 1992).
Karsilagtirmali olarak, Dutludere 6rnegi ulnar faset
uzantisinin olmayist ile Aprotodon fatehjengense ve
C. intermedium’dan; metacarpal-V ve metacarpal-
IV fasetlerinin ayr1 olusu ile Brachypotherium
brachypus’dan; kisa ve kit ulnar uzanus: ile R.
sansaniensis’den ayrilmaktadir. Buna kargin, ulnar
fasetin metacarpal-V ile birlesmeyen arka uzantis
bakimindan Plesiaceratherium gracile ile benzerlik
gostermektedir (Kaya, 1992).

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Acerorbinus Kretzoi, 1942
Acerorbinus sp.

111



Giiler, 2025 |Antropoloji, (51), 108-132

Tip Tiir / Tip Lokalite: Acerorbinus zernowi
Borissiak, 1914, Sivastopol-Kirim, Ukrayna
Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Sofular
MN 11-13 (Basoglu, 2013; Basoglu, 2014; Basoglu,
2016), Akkagdag MN 12 (Antoine ve Sarag, 2005).
Yas1: Ge¢ Miyosen. Turoliyen

Oncel Caligmalar: Acerorbinus ilk kez Borissiak
(1914) tarafindan Ukrayna, Sivastopol Hipparion
faunasindan tanimlanmigtur. Ringstrom (1924),
Shanxi  Baode  Orneklerini  Diaceratherium
paleosinense  olarak  tanimlamig, ancak baz
ozelliklerin Aceratherium zernowi ile benzerligi
nedeniyle bu tirt Diaceratherium’a atfetmigtir.
Kretzoi (1942), Ac. zernowi’nin Aceratherium’a
ait olmadigint belirleyerek, Kuzey Amerika’daki
Teleoceros ile yakin akrabalik iligkisi Gizerinden
Acerorbinus  cinsini  tanimlamigtir.  Ancak
Diaceratherium paleosinense’yi bu cins altinda
degerlendirmemistir.

Heissig (1975), Acerorbinus™a Chilotherium’un
alt cinsi olarak kullanmis ve bu nedenle Acerorbinus
zernowi  ct. (Acerorbinus) zernmowi seklinde
siniflandirmigtir (Deng, 2000). Qiu vd. (1987),
Hezheng (Ge¢ Miyosen, Gansu) lokalitesinden yeni
bir tiir (4. hezhengensis) tanimlayarak Acerorbinus’u
gegerli bir cins olarak yeniden giindeme getirmis ve
Acerorbinus ile Chilotherium’™un Aceratherini’den
cikarillarak yeni bir Chilotherini kurulmasini
onermistir (Deng, 2000).

Acerorbinus’a ait en eski Ornekler Tung-gur
Formasyonu (Mogolistan, MNS8) lokalitelerinde
belgelenmis olup (Cerdeno, 1996; Athanassiou
vd., 2014; Giaourtsakis, 2021), tiirler cogunlukla
Ge¢ Miyosen’de (MN9-13) dagilim goéstermistir.
Fortelius vd. (2003) Sinap Formasyonu 6rneklerinin
Anadolu’ya kadar uzandigini ve Bau ile Dogu
Asya popiilasyonlar1 arasinda stireklilik sagladigini
belirtir. Cerdeno (1996) Tacikistan 6rneklerinin
bazilarint  yeni  Acerorbinus  tirleri  olarak
degerlendirmis, Fortelius vd. (2003) ise bunlarin
Chilotherium’a dahil edilmesinin homoplasti veya
stratigrafik ¢celigki yaratacagini 6ne siirmistir.

Heissig, Cin’den bir Aceratherium tira ve iki
Diceratherium turint Chilotherium alt cinsi (C.
(A.) hipparionum, C. (A4.) paleosinense, C. (4.)
tsaidamense olarak siniflandirmig; Qiu vd. (1987)
ise alt cinsi cins seviyesine yiikselterek dort tirt
Acerorbinus zernowi, A. hipparionus, A. paleosinensis
ve A. tsaidamnesis olarak tanimlamigtir (Deng,
2006).

Tanimlama: Bu cins ge¢miste siklikla Aceratherium
veya Chilotherium ile karigurilmisur (Giaourtsakis,
2021). Acerorbinus, Aceratherium’dan; genislemis

supraorbital process, daralmis nasal base ile bunun
sonucu olarak daha genis bir frontal bolge, gigli
facial crest, i¢biikey ventral mandibular symphysis
ve daha uzun ile nispeten ince metapodiyallerle
ayrilir. Chilotherinm’dan ise; Acerorbinus’ta frontal
bélgenin daha yiiksek ve sivri olmasi, facial crest’in
dahagii¢lagelismesi, premolarserisinin kiigtilmemis
olmasi, mandibular symphysis’in belirgin bigimde
genislememesi ve apendikiler iskeletin daha uzun
ve ince yapili olmasi ile ayrilmaktadir (Giaourtsakis,
2021).

Anadolu’daki Acerorbinus varligi, Fortelius
vd. (2003) tarafindan Orta Sinap’tan bildirilen
numarasiz bir kafatasit ile temsil edilmektedir.
Bu kafatast olduk¢a uzun, lateral goriintimde
i¢cbiikey profilli olup parietal ve nasaller rostrale
dogru belirgin bigimde yiikselmistir. Ytz kisa,
orbitler yiitksek, M3 tizerinde belirgin postorbital
¢tkintt mevcuteur. Facial crest gligliidir ve kafatas:
frontalden nasale dogru aniden sivrilir; bu 6zellik
Chilotherium’daki kademeli sivrilmeden farklidir.
Zygomatic arc yatay konumlu ve oldukg¢a derindir.
Ust molarlar hypsodont, premolarlar ise nispeten
genis ve biyiktir. Fortelius vd. (2003)e gore
Acerorbinus’un karakteristik dis ozellikleri; st
molarlarda gii¢glii crochet, metacone’a dogru
kivrilmig ectoloph, lingual u¢lu hypocone ve buytk,
genis premolarlardir.

Tirkiye’den bilinen diger Acerorhinus kaydr ise
Akkagdag’da tanimlanan Acerorbinus sp.’dir. Bu
form birka¢ humerus, radius ve carpal kemikleriyle
temsil edilmektedir (Antoine ve Sarag, 2005).

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Acerorbinus Kretzoi, 1942
Acerorbinus zernowi (Borissiak 1914)

Tip Tiir / Tip Lokalite: Acerorbinus zernowi
Borissiak, 1914, Sivastopol Kirim, Ukrayna
Sinonimler: Acerorbinus simplex (Krokos, 1914),
A.  asiaticus (Borissiak, 1915), A. ggadzhievi
(Dzhafarov, 1958), 4. beleavi (Korotkevich, 1974),
A. eldaricus (Tsiskarishvili, 1987), A. rodleri
(Pandolfi, 2016), A.? hipparionus (Koken, 1885),
A. palaeosinensis (Ringstrom, 1924), A.? minus
(Ringstrom, 1924), A. tsaidamensis (Bohlin,
1937), A. huadeensis (Qiu, 1979), A.? xiaobeensis
(Gao ve Ma, 1997), A. yuanmouensis (Zong, 1998),
A. hezhengensis (Qiu vd., 1988), 4. fuguensis (Deng
2000), A.? lufengensis (Deng ve Qi, 2009), A.
porpani (Deng vd., 2013).
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Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Egme
Akgakdy MN 9 (Sickenberg, vd., 1975; Heissig,
1976), Domuzdere MN 9-10 (Sarag, 2003; Sarag,
1987), Yulafli MN 10 (Kaya ve Heissig, 2001;
Geraads, Kaya ve Mayda, 2005) (Resim 5), Kayadibi
MN 10-11 (Sickenberg vd. 1975; Heissig, 1976)
(Resim 2-4-6), Sabuncubaglart 1 MN 11-13 (Sarag,
2003; Sarag, 1987), Sarigikinleri MN 11 (Sarag,
2003; Sickenberg vd. 1975) (Resim 3).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen-Turoliyen.

Oncel Calismalar: Acerorbinus zernowi, ilk olarak
Borissiak (1914) tarafindan Ukrayna, Sivastopol
Hipparion faunasindan tanimlanmigtir. Daha sonra
Ringstrom (1924), bazi 6rnekleri Diaceratherium
paleosinense olarak tanimlamis, ancak ozellikleri
Aceratherium zernowi ile benzerlik gosterdigi i¢in
farkli yorumlar ortaya cikmigtir. Kretzoi (1942),
tiri Aceratherium’dan ayirarak yeni Acerorbinus
cinsini kurmug; Heissig (1975) ise Acerorbinus’u
Chilotherium’un alt cinsi olarak siniflandirmigtir.
Qiu vd. (1987, 1988) caligmalarinda alt cinsi
cins seviyesine yiikselterek, tiirii giincel olarak
Acerorbinus zernowi bigiminde tanimlamiglardir.
Tanimlama: Sivastopol lokalitesinden Borissiak
(1914) tarafindan tanimlanan 4. zerrnowi, genis
zygomatic ark, sig nasal insizyon, uzun nasal ve
mandibulada dik inen ramus ile karakterizedir.
Anadolu  kayitlarinin  tim@  Heissig  (1975)
tarafindan  bu tir alunda degerlendirilmistir.
Tarin dental mesowear Oriintiisi browser bir
otlayiciya isaret etmektedir (Fortelius ve Solounias,
2000). Giligli gelismis incisérler en belirgin ayirt
edici 6zelliktir ve bu karakter Anadolu 6rneklerinde
de gozlenmektedir.

Sinap orneklerinde facial crest, orbitin bombeli
6n kenariyla birlikte ilerler; orbitler M2’nin
tizerinde konumlanir. Postglenoid ¢ikint1 belirgin,
zygomatic ark derin ve yandan hafif S bi¢imindedir.
Nasal uzun olup median sulcus ile belirgin bi¢gimde
ayridmigtir. Ust yanak dislerinde buccal kivrim orta
diizeyde gelismistir. Molar protocone’u lingualden
diizlesmemis ve orta derecede sikigiktir. M3 nispeten
kisa yapidadir. Alt yanak digleri brachyodont olup,
btiyik p2 hari¢ ektofleksit i¢ermez; trigonid ve
talonid basin V kesitlidir, metalophid yuvarlaktir
(Fortelius vd., 2003).

Yulafli 6rneklerinde digler hypsodont ve ¢eneye
egimli konumlanmistir. p2 tggen bi¢imli, uzun
ve paralophid’i belirgin gelismistir. Premolarlar
buytiktiir; trigonid basin s1g ve V bi¢imli, talonid
basin ise genis ve kapalidir. Hypolophid geriye
kivrilarak metalophid ile birlesir. Anterolingual

Resim 2. Almanya, Miinih Doga Taribi Miizesi (Munich
Palacontological Museum) Kayadibi Acerorbinus zernowi Kafatas:
Ornegi (Dr. Serdar MAYDA Fotograf Arsivi 2006-2017)

Resim 3. Almanya, Miinih Doga Taribi Miizesi (Munich
Palacontological Museum) Sarssikinleri Acerorbinus zernowi
Kafatasi Ornegi (Dr. Serdar MAYDA Fotograf Arsivi 2006-2017)

Resim 4. Almanya, Miinih Doga Taribi Miizesi
(Munich Palacontological Museum) Kayadibi
Acerorbinus zernowi Mandibula Ornegi (Dr.
Serdar MAYDA Fotograf Arsivi 2006-2017)
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Resim S. Yulafls Acerorbinus zernowi drnegi (Ust) sol mandibula
p2-p3, (Alt) sol mandibula m2-m3 (Kaya ve Heissig, 2001: 463)

Resim 6. Kayadibi Acerorbinus zernow:s
kafatas: (Mayda BSP Fotograf Arsivz)

cingulum iyi gelismistir. Labial ve lingual mine
yuzeylerinde belirsiz yatay biytme ¢izgileri
gortilir. Molarlar premolarlardan daha uzundur;
trigonid basin s1g ve V bicimli, talonid basin genis
ve U bi¢imlidir. Labial duvar yuvarlatilmisg, labial
cukur ise occlusal ylizeye egimli sekilde gelismisgtir.
Metalophid mesiodistal yonde uzundur;
hypolophid geriye dogru kivriktir. Protoconid
acis1 premolarlara gére daha zayiftur. On lingual
cingulum premolarlarda oldugu gibi gti¢lii bi¢imde
gelismistir (Kaya ve Heissig, 2001).

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Chilotherium Ringstrom, 1924
Chilotherium sp.

Tip Tiir / Tip Lokalite: Chilotherium anderssoni,
Ringstrom, 1924, Cin.

Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlar1: Ozliice
MN 10-11 (Alpagut vd., 2014), Kemiklitepe

(Balgiklidere) MN 11-12 (Geraads, 1994; Sickenberg
vd. 1975), Hatunsaray Sekisirtt MN 11 (Sickenberg
vd. 1975; Giler, 2015), Yeniyaylacck MN11
(Basoglu, 2013; Basoglu, 2014; Basoglu 2016;
Pehlevan, 2016a), Evciler Agillar1 (Yaylakoy) MN
11 (Sickenberg vd. 1975; Sarag, 1994), Taskinpasa
MN 11 (Sickenberg vd., 1975), Pamuklu Mevkii/
Yalvag MN 11 (Yilmaz Usta vd., 2019), Tokmacik/
Yalvag MN 11 (Yimaz Usta vd., 2019), Sofular
MN 11-13 (Basoglu, 2013; Basoglu, 2014; Basoglu
2016), Akkagdag MN 12 (Antoine ve Sarag, 2005),
Sarigikinleri MN 11 (Sarag, 2003; Sickenberg vd.
1975).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Geg Vallesiyen-Turoliyen.
Oncel Calismalar; Chilotherinmyalnizca Avrasya’nin
Ge¢ Miyosen’inden bilinen ve sinirls stratigrafik ve
cografidagilimasahip bir cinstir (Ringstrom, 1924).
Cin’in Ge¢ Miyosen’inde, 6zellikle “Hipparion
Red Clay” lokalitelerinde son derece yaygin olup
baskin omurgali takson olarak gériilmektedir
(Flynn vd., 2011; Killgus, 1922, 1923). Cinsin en
eski temsilcisi, Linxia Havzasi’ndan (Cin, MN9)
C. primigenius’dur (Deng, 2006), bu tiriin diger
tirlerin atasi olabilecegi 6ne siirilmigtir.

Ringstrom (1924) ve Schlosser (1903) tarafindan
tanimlanan tirler; C. blanfordi, C. fatehjangense,
C. planifrons ve C. wimani’dir. Heissig (1975), baz1
tirleri birlestirip sinonimlegtirmis, Deng (2001,
2002b) ise C. wimani’yi gegerli bir tiir olarak
desteklemistir. Tibet ve Cin’in diger Ge¢ Miyosen
lokalitelerinden tanimlanan tiirler arasinda C.
xizangensts, C. mngguldense, C. yunnanensis,
C. cornutum ve C. tianzhuensis yer alir; bazilan
Subchilotherium  veya Shansirbinus’a  yeniden
atfedilmistir (Heissig, 1975; Deng, 2006).

Bugtine kadar, Chilotherium cinsine yaklagik 12
tir tanimlanmigve 19 tiir dahaatiftabulunulmugtur
(Sun vd., 2018). Giincel olarak gegerli tirler
arasinda Avrupa’dan C. samium, C. schlosseri, C.
kowalevskiz, C. kiliasi; Cin’den C. anderssoni, C.
habereri, C. wimani, C. xizangensis; Iran’dan ise C.
persiae yer almaktadir (Deng, 2006).

Tanimlama: Chilotherium, Aceratheriinae alt
grubuna ait son derece 6zellegmis bir cinstir. Burun
bolgesi boynuzsuzdur; kafatasi orta derecede
dolikosefaliktir. Internasal stitiir belirgindir ve
dorsal yonde kaynagmamistir. Burun insizyonu
derindir, postorbital ¢ikint1 iyi gelismigstir ve
frontal bolge diizlesmis ya da ¢okmiis durumdadr.
Dorsocranial profil hafif konkav veya duzdiir.
Parietal c¢ikintlar orta—genis aralikta ayrilmigtir.
Nuchal ¢ikintilar genistir ve arka sinirlart diiz ya da

hafif i¢biikeydir. Oksipital bolge, subtrapezoid dig
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hatlt ve subvertikal konumlanmistir. Mandibula,
icbiikey bir ventral sinira ve belirgin gsekilde
geniglemis bir mandibular symphysis’e sahiptir.
Daimi st kesici digler bulunmaz. i2 giiclii, savunma
disi benzeri yapida olup belirgin cinsel dimorfizm
sergiler; il ise ¢ok kii¢iik ve ¢ivi benzeri formdadar.
Premolarlar, 6zellikle P2-p2’nin  kigiilmesine
bagli olarak molarlara oranla kisalmigtir. d1 tek
kokliidiir. Ust molarlar glgli bir antecrochet ve
belirgin protocone daralmas: ile karakterizedir.
Apendikiiler iskelet 6nemli 6lgtide kisaltilmigtir
(Giaourtsakis, 2021: 429).

Takim Perissodactyla Owen 1848

Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Chilotherium Ringstrom, 1924
Chilotherium blanfordi Lydekker, 1884

Tip Tiir / Tip Lokalite; Chilotherium blanfords,
Lydekker, 1884, Alt Siwalik

Sinonimler; Rbinoceros blanfordi Lydekker, 1884,
Aceratherium blanfordi Lydekker, 1884, Aprotodon
blanfordi Deng, 2006.

Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Gebze
MN 9-10 (Ozansoy, 1955).

Yas1: Geg Miyosen. Vallesiyen.

Oncel Calismalar;  Chilotherium  blanfordsi,
Alt ve Orta Siwalik’ten, Bugti yataklarindan
tanimlanmigstir (Colbert, 1935). Mevcut literatiirde
bu tir hakkinda bagka kayit veya revizyon
bulunmamaktadir.

Tanimlamalar; S6z konusu tiir ve lokalite Ozansoy
(1955) tarafindan tanimlanmistir. Molarlarin diz
ectoloph ve daralmig protocone’a sahip olmast ile

karakterizedir (Colbert, 1935).

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Chilotherium Ringstrom, 1924
Chilotherium babereri Schlosser, 1903

Tip Tiir / Tip Lokalite: Aceratherium habereri
Schlosser (1903), Cin.

Sinonimler; Chilotherium gracile (Schlosser, 1903)
Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Selcik
MN 9 (Sickenberg vd. 1975), Akin MN 9-10
(Sickenberg vd., 1975 Sarag, 2003; Mayda Sozli
Grs. 2021), Sigindere MN 9-10 (Kaya, 1989),
Bagbereket MN 9-10 (Sickenberg vd. 1975; Sarag,
1994), Garkin MN 11 (Sickenberg vd. 1975),
Bayirkéy MN 12 (Sarag, 2003; Unay ve Brujin,
1984).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen-Turoliyen.
Oncel  Caligmalar; C. habereri,  Schlosser
(1903) tarafindan Cin’in Ge¢ Miyosen’ine ait
materyallere dayanarak tanimlanmigtur. Killgus
(1922, 1923) Kutschwan (Cin) koleksiyonunu
bu tiire atfetmis; Ringstrom (1924) ise diger Cin
lokalitelerinden gelen malzemeleri Chilotherium
cinsine dahil etmistir. Avrupa’daki bazi kayitlar
(Samos, Yunanistan) stpheli kabul edilmekte
olup (Kampouridis vd., 2021), genel olarak tirtin
Anadolu’daki varligt Heissig (1975, 1996) ve Sarag
(1994) tarafindan desteklenmigtir. Fortelius vd.
(2003) Sinap Formasyonu’ndan bazi 6rnekleri C. ¢f.
habereri olarak tanimlamig, Antoine ve Sarag (2005)
ise Akkagdag (MN12/13) 6rnegini belirsiz takson
olarak Chilotherium sp. seklinde siniflandirmigtir.
Sistematik  tartigmalarda, Heissig = (1975)
C. wimani’yi C. habererinin sinonimi olarak
gormigken, Deng (2001, 2002b) C. wimani’nin
gegerli bir tiir oldugunu savunmaktadir.
Tanimlama: Bu tarugmali tiir, morfolojik
ozellikleri agisindan degerlendirildiginde daha diiz
profilli bir kafatasi ile karakterize edilmektedir.
Diger Chilotherium tiirleriyle karsilastirildiginda
¢ok kisa nasallere sahiptir. Ayrica, Chilotherium
cinsi igerisinde en belirgin hypsodont 6zelliklere
sahip tirlerden biridir. Altdislerde p4-m1 dizisinin
genislige oranla olduk¢a uzun olmasi, tiirtin ayirt
edici ozelliklerinden biridir (Fortelius vd., 2003;
McLaughlin, 2018).

Anadolu’datiiriinenkapsamlitanimiKaya(1989)
tarafindan yapilmigtir. Kaya (1989), Sigindere Sol
P3 o6rnegini su sekilde tanimlamaktadir: Disin
protocone’u bogumlu olup diger tiiberkillere
gore daha algak yapidadir. Paracone, metacone’a
kiyasla daha dista konumlanmis ve daha ytiksektir.
Protoloph, ectoloph’a oranla anterior-posterior
yonde dar, transversal yonde ise genistir. Parastyle,
disin occlusal ytizeyinde belirgin olup tacin
tabanina dogru zayiflar. Ectoloph’un dig ¢eperi
hafit digbiikeydir. Parastyle olugu derindir ve
tabana dogru diizlesir. Crista kiiciik bir kivrim
yapar ve crochet’in hemen tzerinde bulunur.
Postfossette, agtnmadan 6tiirdt mine ile kaplt kiigiik
bir ada olusturur. Anterior cingulum protocone’un
on kenarinda, lingual cingulum ise protocone ile
hypocone arasinda yer alir. Dig brachyodont 6zellik
gosterir ve minesi tizerinde hafif ptrtzler izlenir.

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885
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Genus Chilotherium Ringstrom, 1924
Chilotherium intermedium (Lydekker, 1884)

Tip Tiir / Tip Lokalite; Chilotherium anderssoni
Ringstrom., GSI C34, R M2, Siwaliks
Sinonimler;
Lydekker, 1884, Aceratherium gajense intermedium
Pilgrim, 1910,  Chilotherium  intermedium
intermedium (Lydekker, 1884), Subchilotherium
intermedinm (Lydekker, 1884).

Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Esme-
Akgakdy MN 9 (Sickenberg, vd., 1975; Heissig,
1976), Eskisubast MN 9-10 (Sarag, 2003; Sentiirk
ve Karakose, 1987), Musakéy MN 10-12 (Sarag,
2003; Sentiirk ve Karakdse, 1987).

Yas1: Geg Miyosen. Vallesiyen-Orta Turoliyen.
Oncel Caligmalar; Lydekker (1881, 1884)
tarafindan  Pakistan  (Siwalik, Sindh) RM2
ornegine dayanarak Rbinoceros sivalensis var.
intermedius  olarak  tanimlanmigtir.  Ornek,
protocone’de hafif daralma ve belirgin parastyle
ile karakterizedir. Pilgrim (1910) tiirii Ac. gajense
intermedinm olarak revize etmis; Matthew (1929)
ise bunu Chilotherium altinda degerlendirmistir.
Colbert (1935), tim Siwalik 6rneklerini geligmis
parastyle kivrimlart nedeniyle C. intermedium
olarak atfetmigtir. Ringstrom (1924), Matthew
(1929), Colbert (1935), Heissig (1972, 1975,
1989) ve Deng (2006) sistematik tartigmalar
yapmis, ancak orneklerin sinirliligt nedeniyle kesin
siniflandirma giiglesmistir. Ozellikle Dhok Pathan
Formasyonu’'ndan tanimlanan C. intermedium
complanatum, Antoine (2003) tarafindan kladistik
analiz sonucu Alicornops complanatum olarak
revize edilmigtir (Khan vd., 2011).

Tanimlamalar; Colbert (1935), C. intermedium’u
iyi gelismis bir parastyle kivrim ve hafifce daralmis
protocone ile tanimlamigtir. Mevcut malzemenin
genel morfolojisi, giicla ¢ikintli parastyle, az
daralmigs protocone ve neredeyse diiz ectoloph
ile karakterizedir ve Ringstrom (1924), Matthew
(1929), Colbert (1935) ve Heissig’in (1972)
ornekleri ve tanimlamalar: ile uyumludur.

Rbinoceros sivalensis intermedius

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Chilotherium Ringstrom, 1924

Chilotherinm kiliasi Geraads ve Koufos, 1990
Tip Tiir / Tip Lokalite; Aceratherium kiliasi,
Geraads ve Koufos (1990), Pentalophos-1, Geg
Miyosen.

Sinonimler; Chilotherium samium Weber, 1905.
Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Ozliice
MN 10-11 (Alpagut vd., 2014) (Resim 7).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Geg Vallesiyen-Erken Turoliyen.

Oncel Caligmalar; Geraads ve Koufos (1990)
tarafindan Yunanistan, Pentalophos-1
lokalitesinden  Aceratherium  kiliasi  olarak
tanimlanmigtir. Heissig (1996, 1999), tura C.
samium ile yakindan iligkili veya sinonim olabilecek
ilkel bir Chilotherium olarak yorumlamis, Deng
(2006) ise adint C. kiliasi olarak revize etmisgtir.
Giaourtsakis (2003) tiirii orijinal takson altinda
tutmayt tercih etmis, Fortelius vd. (2003) ilkel
bir Chilotherium olarak tanimlamis ve C. samium
ile benzerligini vurgulamigtir. Geraads ve Spassov
(2009) alt cins Eochilotherium’u tanimlayarak tiiri
bu alt cins altinda degerlendirmis, Athanassiou
vd. (2014) bazi 6rnekleri Acerorbinus neleus olarak
yeniden atamigtir. Giaourtsakis (2021), C. kiliasi’yi
C. samiumun sinonimi olarak kabul etmis ve tiiriin
daha fazla aragtirma gerektirdigini belirtmistir. Bu
derlemede de C. kiliasi, C. samium’un sinonim
ttrd olarak kabul edilmistir.

Tanimlamalar; Tirkiye'de Chilotherium
kiliasi (= C. samium) Srnekleri Ozliice ve Sinap
lokalitelerinden bilinmektedir. Dolayisiyla
C.  samium  morfolojik  6zelliklerine  gore
degerlendirilmelidir. Yakin zamanda s6z konusu
orneklerin revizyonu yayinlanacaktir.

Takim Perissodactyla Owen 1848

Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Chilotherium Ringstrom, 1924
Chilotherium kowalevskii Pavlow, 1913

Tip Tiir / Tip Lokalite: Chilotherium kowalevskii,
Pavlow, 1913, Grebeniki, Ge¢ Miyosen.
Sinonimler; Chilotherium angustifrons (Andree,
1921)

Resim 7. Ozliice Chilotherium kiliasi (=C. samium)
Kafatas: (Ozliice Kazisi Fotograf Argivi)
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Tiirkiye’deki  Cografi  Yayillm  Alanlar::
Corakyerler MN 10-11 (Pehlevan, 2006; Geraads,
2013) (Resim 9), Bayat MN 11 (Kaya ve Mayda,
2009), Karacahasan (Kugiik Yozgat) MN 11 (Sarag,
1994), Garkin MN 11 (Sickenberg vd. 1975; Giler,
2015) (Resim 8-9).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Geg Vallesiyen-Erken Turoliyen.
Oncel Caligmalar; Pavlow (1913) tarafindan
Grebeniki’den tanimlanan bu tiir; Krokos
(1917) bunu C. schlosseri olarak revize etmistir.
Ringstrom (1924) ornekleri “tipik Chilotherinm”
olarak degerlendirmis, Heissig (1975, 1996, 1999)
Anadolu’danbaziérnekleri C. kowalevskii’yeatfetmis
ancak varligini sipheli bulmugtur. Geraads (2013)
Corakyerler 6rneklerini Acerorbinus’un potansiyel
yeni tiird olarak yorumlamis, Geraads ve Spassov
(2009) Yambol (Bulgaristan) o6rneklerini C. cf.
kowalevskii olarak tanimlamistir. Deng (2006) tird
gegerli olarak kabul etmis, Vangengeim ve Tesakov
(2013) ise Kiigtikgekmece malzemesini C. schlosseri,
Raspopeni (Moldova, MN10) &rneklerini  C.
kowalevskii olarak yeniden atamis ve C. schlossers’yi
junior sinonim olarak degerlendirmigtir. Pandolfi
(2016), her iki tartan sister takson veya sinonim
olabilecegini 6ne strmigtir; bu goértg hilen
tartigmalidir (Antoine ve Sen, 2016; Kampouridis
vd., 2021).

Tanimlamalar; C. kowalevskii’ye ait morfolojik
veriler, Corakyerler 6rnekleri tizerinden Pehlevan

(2006) tarafindan derlenmigtir. Kafatast profili
nasal’den occipital’in parietal ile birlestigi noktaya
kadar duz ve hafif konkavdir. Dorsal bakista, iki
nasal kemigin 6nde t¢genimsi bi¢imde sivrilerek
birlestigi gézlenir. Nasal ag¢iklik U seklinde olup
tabanda 6ne dogru genisler. Zygomatic arc kisa ve
kalindir; maxilla ile birlesimi hafif kavisli, temporal
ile birlesimi ise a¢1 yapacak sekilde konumlanmaigtir.
Fossa mandibularis yayvan ve derindir, occipital
profil dik bir konum sergiler.

Mandibula uzun, ince ve al¢ak olup laterale
dogru genisleyerek ©nde symphysis ile birlesir.
Mandibular symphysis uzun ve genistir; ozellikle
erkek bireylerde disilere kiyasla neredeyse iki kat

Resim 8. Almanya, Miinib Doga Taribi Miizesi
(Munich Palacontological Museum) Garkin
Chilotherinm kowalevskii Mandibula Ornegi (Dr.
Serdar MAYDA Fotograf Arsivi 2006-2017)

Resim 9. Chilotherium kowalevskii Ornekleri (Sol: Corakyerler C. kowalevskiz, kafatasi (Pehlevan, 2006: 177); Sag Ust: Garkun, C.
kowalevskit, kafatast (Mayda BSP Fotograf Arsivi); Sag Alt: Corakyerler, C. kowalevskiz, mandibula (Mayda BSP Fotograf Arsivi))
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genislik gosterir. Symphysis’in lingual ve labial
yizleri konkavdir ve erkeklerde labial ytizeyde ¢cok
saytda foramen bulunur. Mandibular foramen
p3 hizasindadir. Mandibula gévdesi ile ramusun
arka noktast arasindaki mesafe uzundur ve ramus
m3’tin arkasindan dik bir agiyla yiikselir. On p2
ile i2 arasindaki mesafe belirgin bi¢imde uzundur
(Pehlevan, 2006

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Chilotherium Ringstrom, 1924
Chilotherium persiae Pohlig, 1885

Tip Tiir / Tip Lokalite; Chilotherium persiae
Pohlig, 1885, Maragha, Ge¢ Miyosen.
Tiirkiye’deki  Cografi  Yayillm  Alanlar::
Kemiklitepe (Balgiklidere) MN 11-12 (Geraads,
1994; Sickenberg vd. 1975), Evcikdy-Cobanpinar
MN 12-13 (Sarag, 1994).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Turoliyen.

Oncel Caligmalar; Pohlig (1885) tarafindan Maragha
(Iran) lokalitesinden
persiae’nin revizyonu olarak belirlenmistir (Deng,
2006).

Tanimlamalar; C. persiae 6rnekleri, oldukga yayvan
bir mandibular symphysis’e sahiptir. Premolar ve
molarlardaantecrochetbelirgin bi¢imde gelismistir;
P2 ve P3’te hypocone yuvarlaktir. Molarlarda
antecrochet bazi durumlarda median valley girisine
kadar wulasir (Pandolfi, 2016). Nasal olduk¢a
kisadir (McLaughlin, 2018). Diger Chilotherium
tirlerinden farkls olarak, M3 rudimental bir distal
¢oktntiiye sahip oldugundan occlusalden dértgen
seklinde gértiniir (Deng, 2006).

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Chilotherium Ringstrom, 1924
Chilotherium samium (Weber, 1905)

tanimlanan  Rbinoceros

Tip Tiir / Tip Lokalite: Chilotherium samium
(Weber, 1905). Samos Adast, Yunanistan; Mytilinii
Formasyonu, Ge¢ Miyosen.
Sinonimler: Aceratherium kiliasi
Koufos, 1990

Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlar:: Ulag
MN 9-10 (Sickenberg vd. 1975), Corakyerler MN
10-11 (Pehlevan, 2006; Geraads, 2013), Ozliice MN
10-11 (Alpagut vd., 2014), Kayadibi MN 10-11
(Sickenberg vd. 1975; Heissig, 1976), Sarisikinleri

Geraads

ve

MN 11 (Sarag, 2003; Sickenberg vd. 1975).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen-Erken Turoliyen.
Oncel Caligmalar; Weber (1905) tarafindan ilkel
bir Chilothere olarak tanimlanmis ve tir, ¢ok
yaslt iki bireyin kafatasi ve ¢ene kemigine dayanir
(Kampouridisvd.,2021). Weber, tiirtin Ac. incisivum
yerine C. schlossers ile yakin oldugunu 6ne stirmiis;
Ringstrom (1924) ise orbitlerin yiiksek yerlesimi,
diiz nasallar ve ayrilmig parietal tepeler temelinde
tirtt Chilotherium cinsine dahil etmigtir. Heissig
(1975, 1996), C. samium’u ilkel bir Chilotherium
temsilcisi olarak tanimlamis ve Acerorbinus spp.
ile Subchilotherium intermedium’dan ayirmistr.
Geraads ve Koufos (1990) tirin Ac  kiliasi
ile yakin iligkisine dikkat ¢ekmis; Fortelius vd.
(2003) tura C. wimani ile karsilagtirmig, holotip
ile sinirlt kullanimini  6nermigtir. Geraads ve
Spassov (2009) C. samium’u alt cins Chilotherium
(Eochilotherium) alunda degerlendirmis ve C.
wimani’den farklt 6zelliklerini vurgulamiglardir.
Holotipin kaybi ve tarihsel kayitlar (Ringstrom,
1924) tirtn taksonomik tartigmalarini ararmigtir
(Kampouridis vd., 2021).

Tanimlamalar; C. samium’un lektotip kafatas:
(Weber, 1905), diger tiirlere kiyasla daha eksiksizdir
(Giaourtsakis, 2021). Frontal bélge hafif basik
olup, golgelenme C. schlosseri’deki kadar belirgin
degildir. G6ze ¢arpan morfolojik 6zellikler arasinda
nispeten ince zygomatic arc, nasal insizyonun
P4 seviyesinin tizerinde sonlanmast ve orbitlerin
rostral sinirinin M2 nin mesial seviyesinin tizerine
yerlestirilmesi sayilabilir. Mandibula yumugak bir
mandibular agiya sahiptir.

Diger morfolojik karakterler, dis yapisina
dayanir. Dislerin goreli oranlart ve ana hatlan
genellikle kare seklindedir. Medisinus i¢indeki
secondary foldlar daha az karmagik geligmigtir;
antecrochetve protocone daralmasidahabelirsizdir.
Daha belirgin antecrochet, belirgin protocone
daralmast ve medisinus i¢cinde karmagik secondary
fold ve fossetlere sahip 6rnekler C. schlosseri veya
C. kowalevskii ile uyumludur. Tersine, daha az
ayrintli dig 6zelliklerine sahip 6rnekler, ilkel form
olarak C. samium veya C. kiliasi’ye atfedilmektedir
(Schlosser, 1903; Heissig, 1996; Fortelius vd.,
2003).

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Aceratheriinae Dollo, 1885
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Chilotherium Ringstrom, 1924
Chilotherium schlosseri Weber, 1905
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Tip Tir / Tip Lokalite: Aceratherium schlosseri,
Weber, 1905, iyi korunmus bir kafatasi, Samos,
Yunanistan, Geg Miyosen.

Sinonimler; Chilotherium ponticum
(Niezabitowski, 1912) ve Chilotherium wegner:
(Andree, 1921)

Tiirkiye’deki  Cografi  Yayillm  Alanlar::
Kig¢iikgekmece MN 9-10 (Sickenberg vd. 1975),
Asagicigil-2 MN 10-12 (Sarag, 2003; Kogyigit vd.
2000), Eski Bayirkéy MN 11 (Sickenberg vd., 1975;
Giler, 2015), Harmancik MN 11 (Sickenberg
vd. 1975; Giler, 2015), Mahmutgazi MN 11
(Sickenberg vd. 1975; Geraads, 2017), Kinik MN
12 (Sickenberg vd. 1975; Giler, 2015), Amasya
MN 12-13 (Sickenberg vd. 1975; Giler, 2015),
Pinaryaka 2 (Asarin Tepe) MN 12-13 (Sarag, 1994).
Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen-Turoliyen.

Oncel Caligmalar; Ringstrom (1924) tarafindan
Samos (Yunanistan) lokalitesinden tanimlanmig ve
Weber (1905) tarafindan Avrupaltilk Chilotherium
ornekleri olarak belirtilmigtir. Tip materyali II.
Diinya Savagt sirasinda kaybolmus olup, Andree
(1921)agirhasar gdrmiis birkafatasinitanimlamigtir
(Meiburg ve Siegfried, 1970; Kampouridis vd.,
2021). Killgus (1922) ttirtin gegerliligini dogrulamas
ve Cin 6rnegi C. habereri’den ayiran farklara dikkat
¢ekmistir; Ringstrom (1924) C. anderssoniile 5nemli
farkliliklara isaret etmistir. Bir¢ok arastirmaci
(Kiernik, 1913; Krokos, 1917; Korotkevich, 1970;
Heissig, 1975; Giaourtsakis, 2003, 2009; Deng,
2006; Antoine ve Sen, 2016) sonradan tanimlanan
Avrupali Chilotherium tiirlerinin ¢ogunu C.
schlosseri’nin potansiyel junior sinonimleri olarak
degerlendirmistir (Kampouridis vd., 2021).
Tanimlamalar;  Weber  (1905)  tarafindan
lektotip  kafatasi, bazt  kugik
farkliliklara ragmen onemli cranial ve dental
ozelliklerin  degerlendirilmesi  igin  yeterlidir
(Giaourtsakis, 2021). Lektotip cranium’un frontal
kemikleri belirgin bicimde diizlesmis ve ¢okmistiir;
dorsal cranial yiizeyin ¢okiintiisi, genis Olgiide
ayrilmig parietal crestler arasinda caudal olarak
uzanir. Nuchal crest genistir ve occipital plan
neredeyse dikeydir; occipital dig hattt subtrepezoid
sekildedir. Orbitin dorsal sinir1 cranial tepeye yakin
yerlestirilmis olup, rostral kenar1 M3’tin mesial
sinirinin tizerinde agilir. Postorbital process varligs
gozlenir; zygomatic arc postorbital processile gevrili
ve giicl, temporal’e uzanan kismi ise daha incedir.
Nasal kemikler incedir ve derin, kaynasmamais bir
internasal sutura sahiptir; rostral nasal ucu kirikur
ve nasal notch M1’in ortasinin {izerinde son bulur.

tanimlanan

Mandibula yuvarlatilmig bir mandibular agiya
sahiptir ve ventral sinirda piirtizlidir. Mandibular
symphysis’in caudal sinir1 p3’iin distal sinirinin
altinda, rostral kismi ise kirikeir. Ust digler yaslt bir
bireye ait olup olduk¢a aginmistir; D1 mevcuttur
ve P2 kii¢iik yapidadir. Secondary foldlar (crochet,
antecrochet, cristae) ve cingulumlar aginmaya bagh
olarak degiskendir. Molarlarda gii¢lii antecrochet
ve belirgin protocone daralmast gozlenir. M3
kabaca tiggen seklindedir; ectometaloph stireklidir
ancak belirgin bir agisal distobuccal késeye sahiptir
(Giaourtsakis, 2021: 431-432).

Takim Perissodactyla Owen, 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Rhinocerotinae Owen, 1845
Tribe Rhinocerotini Owen, 1845

Genus Dicerorbinus Gloger, 1841
Dicerorhinus orientalis Schlosser, 1921

Tip Tiir / Tip Lokalite: Dicerorbinus sumatrensis
(Fischer, 1814), Yunanistan, Mygdonia havzasi
Sinonimler; Rhinoceros orientalis Schlosser, 1921
Tiirkiye’deki  Cografi  Yayillm  Alanlar::
Eminova MN 11-12 (Sarag, 1994; Giaourtsakis,
2003), Kiziléren MN 12 (Sarag, 2003; Umut vd.,
1987), Salihpagalar-1 MN 12 (Sarag, 2003; Atalay,
1980), Salihpagalar-2 (Kemikalan) MN 12 (Sarag,
2003; Atalay, 1980).

Yas1: Geg¢ Miyosen. Erken-Orta Turoliyen.

Oncel Caligmalar; Psarianos (1958) tarafindan
Kuzey Yunanistan, Chryssavgi Koyt (Mygdonia
Havzas1) lokalitesinden ¢ikarilan iki alt premolar
ornegi temel alinarak Diceros pachygnathus olarak
tanimlanmigtir. Dimopoulos (1972), ayni materyale
ek olarak birkag¢ Gist molar ve kaburga parcalarini
da incelemis ve tiirli Dicerorhinus orientalis olarak
revize etmistir (Giaourtsakis, 2021).
Tanimlamalar: Dicerorbinus orientalis’te kafatasi
buytk yapilidir ve oksiput yiiksektir. Orbitin
6n kenart M2’nin orta seviyesinde yer alir. Ust
molarlarda crochet belirgindir ve antecrochet
mevcuttur (Giaourtsakis, 2021).

Takim Perissodactyla Owen, 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Rhinocerotinae Owen, 1845
Tribe Rhinocerotini Owen, 1845
Subtribe Dicerorhinina Ringstrém, 1924
Genus Diboplus Brandt, 1878

Diboplus sp. Brandt, 1878

Tip Tiir / Tip Lokalite: Rbinocerosschleiermacheri,
Toula, 1906, Pikermi. Ge¢ Miyosen.
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Lektotip: Rbinoceros schleiermacheri pikermiensis
Toula, 1906, Montredon, Fransa. Ge¢ Miyosen.
Tiirkiye’deki  Cografi  Yayillm  Alanlar::
Seretkoy-2 MN 12 (Kaya, 1994; Kaya ve Forsten,
1999; Kaya vd., 2012).
Yas1: Ge¢ Miyosen. Orta Turoliyen.
Oncel Caligmalar; Dihoplus  schleiermacheri,
Kaup (1832) tarafindan tanimlanmig ve Brandt
(1878) tarafindan monotipik tip
yayimlanmigtir. Brandt, cins i¢inde soru isaretli
ikinci bir tiir olasiligindan (“? Spec. 2. Diboplus
sansaniensis Lartet Nob.?”) bahsetmis, ancak tip
tir kapsaminda degerlendirilmemigtir. Orta ve Bat1
Avrupa disinda, Geg Miyosen’den Balkan ve Dogu
Akdeniz’den D. pikermiensis (Toula, 1906), Kuzey
Peri-Pontik’ten D. longirostris (Krokos, 1915),
Dogu Kazakistan’dan D. kurmetiensis (Bayshashov,
1983) ve Cinden D. ringstroemi (Arambourg,
1959) tanimlanmigtir. Avrupa’dan bilinen buyik
boyutlu D. megarhinus (de Christol, 1834) ise
Pliyosen’e kadar hayatta kalan tek Geg¢ Miyosen
Dihoplus taradir (Giaourtsakis, 2021).
Tanimlamalar: Diboplus genislemis ve yiiksek
occipital crestlere sahip ¢ift boynuzlu bir cinstir.
Kisa ve kalin bir nasale, 6n premolarlar seviyesinde
konumlanmis yuvarlak ve kisa bir nasal notch’a ve
kisa bir cranial base’e sahiptir (Geraads ve Spassov,
2009; Sanisidro ve Cantalapiedra, 2022). Bayuk
boyutlu bir Dicerorhinini olup, mevcut alt tird
Dicerorhinus sumatrensis’ten 6nemli 6l¢ciide daha

tiir olarak

bityiikeiir.
Kafatasi, gelismis nasal ve 6n boynuz ¢ikintilar:
ile  karakterizedir. Mandibular  symphysis’te

kademeli olarak azalmig ancakislevsel i2’ler bulunur
ve bu dislerde seksiiel dimorfizm gozlenir. il’ler
mevcut olabilir ancak kii¢iik veya gelismemistir.
Apendikiiler iskelet uzundur.
Dis yapist konkav occlusal ytizeye sahip
nispeten brachydonttur. Ust premolarlar
paramolariformdur; ectolophun buccal duvarinda
belirgin bir metacone kivrimi ve gelismis bir
paracone kivrimi Molarlar daralmis
protocone, hafif antecrochet ve zayif ila orta
derecede giiglii crochet ile tanimlanir; ectoloph
tzerinde keskin metacone ¢ikintilari gozlenir
(Giaourtsakis, 2021: 450).

Takim Perissodactyla Owen, 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Rhinocerotinae Owen, 1845
Tribe Rhinocerotini Owen, 1845
Subtribe Dicerorhinina Ringstrém, 1924
Genus Dihoplus Brandt, 1878

Diboplus pikermiensis Toula, 1906

veE

bulunur.

Tip Tiir / Tip Lokalite: Rbinocerosschleiermacheri,
Toula, 1906, Pikermi. Ge¢ Miyosen.

Lektotip: Rbinoceros schleiermacheri pikermiensis
Toula, 1906, Paris Doga Tarihi Miizesi, Fransa, Geg
Miyosen.

Sinonimler; Dicerorbinus pikermiensis Toula,
1906, Rbinoceros pachygnathus Wagner, 1848,
Rbinoceros schleiermacheri samius Toula, 1906,
Ceratorbinus schleiermacheri orientalis Schlosser,
1921

Tiirkiye’deki  Cografi  Yayillm  Alanlar::
Kemiklitepe (Balgiklidere) MN 11-12 (Geraads,
1994; Sickenberg vd. 1975).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Erken-Orta Turoliyen.

Oncel Caligmalar; Lektotipi, MNHN
koleksiyonunda yer alan MNHN.F.PIK-972
numaralt yetiskin kafatasidir ve Gaudry (1862)
tarafindan  Rbinoceros  schleiermacher:  olarak
tanimlanmigtir.  Toula (1906), bu kafatasinin
Pikermi lokalitesinden geldigini ve tip serisinin
(syntype) stphesiz bir pargast oldugunu belirtmis;
bu nedenle lektotip olarak kabul edilmigtir
(Giaourtsakis, 2009).

Tanimlamalar: Dicerorbinus pikermiensis, buyik
boyutlu bir Dicerorhinine olup dolikosefalik

kafatasina ve nispeten dikey yonlendirilmis
occipital plana sahiptir. Apendikiler iskeleti
nispeten incedir. Dis yapisi konkav occlusal

ylzeyli ve gorece brachydonttur. Premolarlar
paramolariformdur; ectoloph tizerinde paracone
ve metacone foldlar oldukg¢a giiclidiir. Molarlarda
zayiflamig protocone daralmasi, belirgin paracone
fold ve keskin metacone tepesi gozlenir. Bu dental
ozellikler, browser beslenmeye uygun bir occlusal
aginma profili ile uyumludur (Giaourtsakis, 2009).

Takim Perissodactyla Owen, 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Rhinocerotinae Owen, 1845
Tribe Rhinocerotini Owen, 1845
Subtribe Dicerorhinina Ringstrém, 1924
Genus Diboplus Brandt, 1878

Diboplus schleiermacheri Kaup 1834

Tip Tiir / Tip Lokalite: Rbinoceros schleiermacheri
Kaup, 1832, Eppelsheim. Ge¢ Miyosen.
Sinonimler; Dicerorbinus schleiermacheri Kaup
1834, Lartetotherium schleiermacheri Kaup 1834,
Rhbinoceros schleiermacheri Kaup 1834, Rhinoceros
schleiermacheri sub sp. pikermiensis.

Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Yulafl
MN 10 (Kaya ve Heissig, 2001; Geraads, Kaya ve
Mayda, 2005) (Resim 10).

Yas1: Geg¢ Miyosen. Geg Vallesiyen.
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Oncel Caligmalar; Grooves (1983) tarafindan
Eppelsheim lokalitesinden Dicerorbinus

schleiermacheri (Kaup, 1832) olarak tanimlanmistir.
Daha sonra Guerin (1980) ve Geraads ve Koufos

(1990) bu ornegi D. schleiermacher: olarak
degerlendirmigtir. ~ Cerdefio  (1995a),  tiiriin
Lartetotherium  schleiermacheri  ile  sinonim

oldugunu 6ne siirmiistiir (Kaya ve Heissig, 2001).

Resim 10. Yulafls, Diboplus schleiermachert, sol
maxilla M2-M3 (EUTTM Fotograf Arsivi)

Tanimlamalar:  Dicerorbinus  schleiermacheri,
Guérin (1980) tarafindan agagiya dogru kivrik iri
nasal kemige sahip uzun kafatasi, ikinci boynuzun
yer aldig1 konveks frontal, ytksek occipital crestler,
postglenoid’den daha uzun posttympanic process
ve horizontal ramus ile gig¢li bir a¢r olusturan
uzun mandibular symphysis ile tanimlanmigtir.
Mandibula, konkav ve konveks ventral sinirlara
sahip yiiksek ascending ramus ve gelismis dis dizisi
ile karakterizedir.

Ust yanak diglerinde kivrimli ectoloph, crista ve
crochet bulunur. Anadolu orneklerinde Yulafli
mandibula’st olduk¢a iri olup, labial tarafta
horizontal ramus’un yiiksekligi arkaya dogru
artarken, lingual tarafta sabittir. Horizontal
ramus’un alt kenar1 digbtikeydir; ascending ramus
yanal olarak basiktir ve dig sirast izerinde aniden
yitkselir. Disler hypsodonttur; paralophid uzun
ve dardir. Labial duvarlar egik oryantasyonlu
derin labial valley, a¢ilt metalophid ve hafif a¢ili
hypolophid ile karakterizedir. Protoconid kivrimi
belirgindir. Trigonid basin sig ve U seklindedir;
talonid basin genis, s1g ve U seklindedir. m3 talonid
basin’inde kti¢iik ek tiiberkiil bulunur. Anterolabial
cingulum lingualde devam eder ve trigonid basin’in
girisinde sona erer; lingual cingulum tabanda hafif
gelismisgtir (Kaya ve Heissig, 2001; Sanisidro ve
Cantalapiedra, 2022).

Takim Perissodactyla Owen, 1848
Familya Rhinocerotidae Owen, 1845
Subfamilya Rhinocerotinae Owen, 1845

Tribe Rhinocerotini Owen, 1845

Subtribe Dicerorhinina Ringstrém, 1924
Genus Dihoplus Brandt, 1878
Stephanorbinus pikermiensis Toula, 1906.

Tip Tiir / Tip Lokalite: Stephanorbinus etruscus
(Falconer, 1868)

Sinonimler; Dicerorbinus etruscus Falconer, 1868,
Rhbinoceros schleiermacheri orientalis Schlosser
1921, Rbinoceros schleiermacher: samius Toula
1906, Dicerorbinus pikermiensis Toula 1906.
Tiirkiye’deki  Cografi  Yayillm  Alanlar::
Akkasdag MN 12 (Antoine ve Sarag, 2005).

Yas1: Geg¢ Miyosen. Orta Turoliyen.

Oncel Caligmalar; Ilk olarak Toula (1906)
tarafindan Rbinocerosschleiermacheri pikermiensis
olarak Pikermi lokalitesinden tanimlanmigtir.
Schlosser (1921) benzer Ornekleri Rbinoceros
(Ceratorbinus) schleiermacheri var. orientalis olarak
tanimlamistir. Antoine ve Sarag (2005), bu fosillerin
tip lokalitesi Pikermi ile benzerligine dayanarak
tiriin gegerli adin1 R. pikermiensis (Toula, 1906)
olarak kabul etmis ve tird Stephanorbinus’a
(Kretzoi, 1942) atfetmislerdir. Gintimiizde baz:
aragtirmacilar bu tirts Diboplus pikermiensis olarak
degerlendirirken, bu g¢alismada Antoine ve Sarag
(2005)’1n kullandigr ad tercih edilmistir.
Tanimlamalar: Akkasdag S.  pikermiensis
orneklerinde dis minesi, disin boyun kisminda
incelir. Yanak disglerinde labial veya lingual
cingulum bulunmaz. Crochet basittir. Lingual
cusplar birbirinden ayrilmigtir; protocone’u ayiran
anterior daralma veya antecrochet mevcut degildir.
Hypocone’da herhangi bir groove goézlenmez
(Antoine ve Sarag, 2005: 617).

Takim Perissodactyla Owen, 1848

Familya Rhinocerotidae Owen, 1845

Subfamilya Rhinocerotinae Owen, 1845

Tribe Rhinocerotini Owen, 1845

Subtribe Dicerorhinina Ringstrém, 1924

Genus Dihoplus Brandt, 1878

Stephanorbinus ringstroemi Arambourg, 1959

Tip Tiir / Tip Lokalite: Dibophus ringstroemi
Arambourg, 1959. Cin. Ge¢ Miyosen.
Sinonimler; Dicerorbinus ringstroemi Arambourg,
1959, Diboplus ringstroemi Arambourg, 1959.
Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Ersandik
MN 9-13 (Sickenberg, vd. 1975; Sarag, 2003).
Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen-Turoliyen.

Oncel Caligmalar; Bu tiirle tanimlanan rnekler
1960°lardan  once Dicerorbinus orientalis ve
Stephanorbinus ringstromi olarak adlandirilmigtir.
Arambourg (1959), Cin Neojen Dicerorbhines’ine
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ait 6rnekler i¢in yeni bir varyete olan Dic. orientalis
var. ringstroems’yi tanimlamigstir. Ornek say1sinin
fazlaligi nedeniyle Arambourg baglangigta tir
seviyesinde bir atama yapmamis, daha sonra varyete
tir statiisiine yitkseltilmistir (Yan, 1978).
Tanimlamalar: D. orientalis’ten daha biyik bir
tirdar. Kafatast uzundur; burun kemigi uzun ve
genis olup kubbeli bir boynuz ¢ikintisina sahiptir.
Nasal notch P3/P4 seviyesinde konumlanir. Orbitin
on sinirt M2’nin izerinde yer alir. On boynuz
¢ikintist kiigiiktiir ve sagittal crest bulunmaz. P1
yoktur; tst yanak diglerinde gelismis crochetler
belirgindir (Tong, 2012).

Takim Perissodactyla Owen 1848
Family Rhinocerotidae Gray. 1821
Subfamilya Rhinocerotinae Gray, 1821
Tribe Dicerotini Groves, 1983

Genus Ceratotherium Gray, 1867
Miodiceros sp. Gray, 1867

Tip Tir / Tip Lokalite: Atelodus neumayri
Pomel, 1853, Vallesiyen, Ge¢ Miyosen.
Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Kuzgun
MN 9-13 (Sarag, 2003; Yetis, Demirkol ve Koray,
1986), Yeniyaylactkk MN 11 (Basoglu, 2013;
Basoglu, 2014; Basoglu 2016; Pehlevan, 2016a),
Sarigtkinleri MN 11 (Sarag, 2003; Sickenberg vd.
1975), Salihpagalar-6 MN 12 (Sarag, 2003).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen-Turoliyen.

Oncel Caligmalar; Atelodus tip tiirleri (Pomel,
1853) baslangicta Rhbinoceros (Linnaeus, 1758)
alt cinsi olarak tanimlanmigtir. Croizet ve Jobert
(1828) ayni materyali Rhbinoceros elatus olarak
adlandirmis, bu da daha sonra Stephanorbinus
(Kretzoi, 1942) ile iligskilendirilmistir. Pliodiceros
(Kretzoi, 1942) tip tiri ise Wagner (1848)
tarafindan  Rbinoceros  pachygnathus  olarak
tanimlanmis, ancak bu alt ¢ene daha sonra Dihoplus
pikermiensis ile iligkilendirilmigtir (Heissig, 1975;
Giaourtsakis, 2003, 2009). Wagner’in holotipi
kot korunmus bir geng bireyden geldigi icin,
Heissig  (1975) adint dizelterek Dic.
pikermiensis igim S. pachygnathus adini kullanmig
ve “pikermiensis” tir adini kaldirmistir. Son
olarak, Giaourtsakis (2021) hem Atelodus hem
de Pliodiceros genuslarinin Dicerotine taksonuna
uygun olmadigint dne stirerek taksonu Miodiceros
olarak revize etmigtir.

Tanimlamalar: Diboplus buyik boyutlu ve
dolikosefalik kafatasina sahip bir Dicerotine
cinsidir. Kafatasinda biiytik burun ve 6n boynuzlar
bulunur. Nasal kemikler rostral olarak yuvarlak, ani
ve genis sonlanir; nazal septum kemiklesmemistir.

takson

Premaxilla kisalmistir ve daimi incisérler yoktur.
Nasal ve lakrimal kemikler arasindaki baglant
kaybolmusg veya ¢ok azalmigtir. Orbitin rostral sinir
¢ogunlukla M2 seviyesindedir. Zygomatic ark yanal
olarak agag1 dogru doner, supraorbital process gok
gugliudiir ve frontalde postorbital process neredeyse
belirsizdir. Kafa dami digbiikeydir, dorsal kafa
profili hafif ila orta derecede konkavdir. Parietal
tepeler her zaman ayridir; sagittal crest olugmaz.
Nuchal crestler gii¢lidiir. Belirgin V  sekilli
occipital notch occipital kondillerin seviyesinde
caudal olarak uzanir ve occipital dizlem geriye
egimlidir. Mandibula orta derecede kisa ve dar bir
symphysis’e sahiptir (Giaourtsakis, 2021).

Takim Perissodactyla Owen 1848
Family Rhinocerotidae Gray. 1821
Subfamilya Rhinocerotinae Gray, 1821
Tribe Dicerotini Groves. 1983

Genus Ceratotherium Gray, 1867
Miodiceros neuwmayri (Osborn, 1900)

Tip Tiir / Tip Lokalite: Atelodus neumayri Pomel,
1853. Kopran Mescha, Dogu Azerbaycan, Iran,
Maragha Formasyonu, Ge¢ Miyosen, Vallesiyen
(MN10) (Giaourtsakis 2021).

Sinonimler; Rbinoceros pachygnathus Wagner
1862. Rhbinoceros pachygnathus Wagner 1862-
67. Atelodus newmayri Osborn, 1900. Atelodus
neumayri n. sp. Osborn, 1900. Diceros neumayri
Osborn 1900. Diceros pachygnathus Guerin 1980.
Ceratotherium nenmayri Osborn 1900, Miodiceros
neumayri Giaourtsakis 2021

Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Gilpinar
MN 12 (Sickenberg vd., 1975; Giiler, 2015) (Resim
11), Esme Ak¢akéy MN 9 (Sickenberg, vd., 1975;
Heissig, 1976), Karacagar MN 9-10 (Antoine vd.,
2012), Bagbereket MN 9-10 (Sickenberg vd., 1975;
Sarag, 1994), Akin MN 9-10 (Sickenberg vd., 1975
Sarag, 2003; Mayda Sozli Grs. 2021), Incirlikdere
MN 9-10 (Sarag, 2003; Sentiirk ve Karakose, 1987;
Mayda Sézla Grs. 2021), Yemliha MN 9-12 (Sarag,
2003; Sickenberg vd., 1975), Kigiik¢ekmece MN
9-10 (Sickenberg vd., 1975), Sigindere MN 9-10
(Kaya, 1989), Karain MN 10-13 (Sickenberg vd.
1975; Basoglu, 2013; Basoglu, 2014; Basoglu
2016), Dadasun MN 9-13 (Sickenberg vd., 1975;
Mayda Soézla Grs. 2021), Kayadibi MN 10-11
(Sickenberg vd. 1975; Heissig, 1976) (Resim 11),
Hatunsaray-Sekisirtt MN 10-11 (Sickenberg vd.
1975; Giler, 2015), Evciler Agillart (Yaylakéy) MN
11 (Sickenberg vd. 1975; Sarag, 1994), Karacahasan
(Kiictikyozgat) MN 11 (Sarag, 1994), Yigitler Koy
MN 11 (Sickenberg vd., 1975; Erkman, 2016),
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Ozliice MN 10-11 (Alpagut vd., 2014), Garkin
MN 11 (Sickenberg vd., 1975; Giiler, 2015) (Resim
12), Bayat MN 11 (Kaya ve Mayda, 2009), Eski
Bayirkéy MN 11 (Sickenberg vd., 1975; Giiler,
2015), Harmancik MN 11 (Sickenberg vd. 1975;
Giler, 2015), Pamuklu Mevkii /Yalvag MN 11
(Yilmaz Usta vd., 2019), Belez Guineyi/Yalvag MN
11 (Yilmaz Usta vd., 2019), Tokmacik/Yalvag MN
11 (Yidmaz Usta vd., 2019), Pinaryaka-1 (Seylek)
MN 11-12 (Sarag, 1994), Corakyerler MN 10-11
(Pehlevan, 2006; Geraads, 2013), Kintk MN 12
(Sickenberg vd. 1975; Giiler, 2015), Haliminhani-
Hayranli MN 12 (Pehlevan, 2016), Olukbagt MN
11-12 (Sarag, 2003), Evcikoy-Cobanpinar MN 12-
13 (Sarag, 1994), Giilpinar MN 11-12 (Sickenberg
vd. 1975; Giler, 2015), Sazak MN 12 (Kaya,
1993), Akkasdag MN 12 (Antoine ve Sarag, 2005),
Mahmutgazi MN 11 (Sickenberg vd. 1975; Geraads,
2017), Seretkéy-2 MN 12 (Kaya, 1994; Kaya ve
Forsten, 1999; Kaya vd., 2012), Diizyayla MN 12
(Kaya ve Forsten, 1999), Kemiklitepe (Balciklidere)
MN 11-12 (Geraads, 1994; Sickenberg vd. 1975),
Salihpagalar-2 MN 12 (Sarag, 2003; Atalay, 1980),
Salihpagalar-5 MN 12 (Sarag, 2003), Cigeklikoy
MN 11-12 (Sarag, 2003; Kaya, 1994), Esendere
MN 12-13 (Kaya ve Mayda, 2011), Amasya MN 12-
13 (Sickenberg vd. 1975; Giiler, 2015).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen-Turoliyen.

Oncel Caligmalar; Bkz. Miodiceros sp.Oncel
Caligmalar

Tanimlamalar: Miodiceros neuwmayri, biuyik
bir nasal boynuz ve daha kii¢itk ama belirgin bir
on boynuz olmak tizere ¢ift boynuza sahip bir
tirdar. Kafatasinin arkasinda dorsal profil, ense
tepesine dogru yukar: kivrilan temporal fossa’nin
orta seviyesine kadar dtzdiar. Geg¢ Miyosen’de
Anadolu’da varligina en sik rastlanan ttrdiir.
Anadolu 6rneklerine baktigimizda Kaya ve Forsten
(1999)a gore Diizyayla’daki Miodiceros diglerinin
boyut ve hypsodontisi, paracone ve metacone
riblerinin zayif egimi, crochet varligr ve giigli
gelismis mesial cingulum’la, Kinik, Mahmutgazi
(Heissig 1975) ve Pikermi’nin (Geraads 1988)
Turoliyen M. newmayri 5rneklerine benzemektedir.
Yine bu Diizyayla 6rnekleri Esme Akgakdy veya
Sinap’in Vallesiyen formlarindan daha buytkeir.
Pehlevan (2006)’a goére Corakyerler Miodiceros
orneklerinin kafataslar1 profilden bakildiginda
hafifce icbtikey goruntimdedir. Erigkin bireylerde
nasal bolge gelismistir. Nasal kemikler kaynagmistir
ve internasal sulcus derindir. Bu kemiklerin dig
yuzeyleri konveks, i¢ yiizeyleri ise konkavdir. Nazal
aciklik U seklindedir ve P3-P4 hizasinda sonlanir.

Resim 11. Miodiceros newmayri Ornekleri Ust: Konya-
Kayadibi, Miodiceros newmayri, sag maxilla (Mayda BSP
Arsivi); Ale Sol: Afyon-Sandikli-Garkin, Miodiceros
neumayri sol DP4 (EUTTM Fotograf Arsivi); Alt Sag:
Canakkale-Ayvacik-Gulpinar, Miodiceros neumayri,

sol maxilla DP2 - DP4 (EUTTM Fotograf Arsivi))

Resim 12. (")zliige Miodiceros newmayri
Mandibula (Ozliice Kazist Argivi)

P4-M1 hizasinda yer alan infraorbital foramen
tektir, daireseldir. Frontalde yer alan median
boynuz supraorbital crest hizasindadir. Zygomatic
arc gorece dar, ince ve kisadir. Zygomatic arc’in
maxilla ile birlestigi boélge hafif kavislidir. Fossa
mandibularis yayvan ve sigdir. Orbitler algaktir,
6n sinirt M2-M3 hizasindadir. Digler Akkagdag
M. neumayri Orneklerinde Antoine ve Sarag
(2005: 607) tarafindan su sekilde tanimlanmistir:
Ust premolarlar lingualde cusplar ile ayrilmig
sekilde molariformdur. Labial cingulum yoktur,
ancak hafif belirgin bir lingual cingulum vardir.
Metaloph daralmamistir. Postfossette derin ve
dardir. P2’de, protocone hypocone’dan daha az
gelismistir. Protoloph ince fakat siireklidir ve
ectoloph ile baglanulidir. Hypocone, P2-P4’te
metacone’un arkasindadir. P3’te pseudometaloph
yoktur. Ust molarlarda M3 hari¢, median valley
girisinde genis ve algak bir taberkiiliin uzandig:
labial ve lingual cingulum yoktur. Metastyle
uzundur. Metaloph kisadir ve ectoloph’un arka
kismi  MI1-M2de konkavdir. Crista yoktur.
Posterior cingulum algaktir ve kiigtilmugtiir. M1-
M2’nin  hypocone’unda anterolingual groove
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yoktur ve metaloph siireklidir. Central valley
lingual olarak agiktir, yani antecrochet ve hypocone
arasinda baglanti yoktur. M2’nin protocone’u
tizerinde lingual groove bulunmaz. Mesostyle
M1 ve M2de kalindir. M3, kaynagmis ectoloph
ve metaloph’dan dolayr ti¢gen bir goriintime
sahiptir. Protoloph, geriye dogru kavisli olsa bile
eninedir. Ectometalophta posterior sulcus yoktur.
Dislerinin hypsodont yapist ve diiz yanak ytzeyleri,
M. newmayrinin karisik bir otlayict oldugunu
gosterir (Heissig 1975, 1996). Anadolu’dan gelen
Miodiceros materyali, viicut boyutu artan tek bir
soya isaret etmektedir (Heissig, 1975, 1996; Kaya,
1994).

Takim Perissodactyla Owen 1848
Familya Rhinocerotidae Gray. 1821
Subfamilya Rhinocerotinae Gray, 1821
Tribe Aceratheriini Dollo, 1885

Genus Persiatherium Pandolfi, 2016
Persiatherium sp. Pandolfi, 2016

Tip Tiir / Tip Lokalite: Persiatherium rodleri
Pandolfi, 2016. Kopran, Maragha, Ge¢ Miyosen.
Tiirkiye’deki  Cografi  Yayilim  Alanlar::
Kiciikgekmece MN 9-10 (Sickenberg vd. 1975)
(Resim 13).

Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen.

Oncel Caligmalar; 19. yiizyilin
Kopran, Maragha (Ge¢ Miyosen, Kuzeybat
Iran) lokalitesinden elde edilen gergedan
materyali, sistematik revizyonlar sonucunda yeni
tir Persiatherium rodleri’nin tanimlanmasini

sonunda

Resim 13. Kiiciik¢ekmece Persiatherium sp.
ornekleri (Antoine ve Sen, 2016; Resim 3,)

saglamisur. Holotip, ayn: bolgeden bilinen
Iranotherium morgant, Miodiceros neumayri ve
Chilotherium persiae’den agikga ayrilir. Afrika
ve Avrasya’daki Ge¢ Miyosen gergedan tiirleriyle
yaptlan  kargilagtirmalarda  goriilen  belirgin
morfolojik farkliliklar, tiirtin gegerliligini destekler.
Filogenetik analizler P. rodleri’yi Aceratheriini
icine yerlestirir ve tirt Aceratherium huadeensis ile
iligkilendirir (Pandolfi, 2016).

Tanimlamalar: Antoine ve Sen (2016) tarafindan
Kigiikcekmece’den  tanimlanan  Persiatherium
ornekleri, yanak diglerinde kivrimli bir mine
yapisina sahiptir. Ust premolar P2’de protocone
ve hypocone esit olarak gelismistir ve strekli
bir protoloph mevcuttur. M1-M2’de zayif bir
protocone fold gozlenir. Alt molarlarda labial
cingulid yoktur ve d4’te protoconid kivrimlar:
bulunur. Bu morfolojik karakterler, Aceratheriini
ile paylasilan 6zelliklerdir.

Persiatherium’u Chilothere’lerden  ayiran
karakterler sunlardir:  P3-4’te  daralmug
protocone, P3’te bir crista varlig, iist molarlarda
glcli antecrochet, alt yanak dislerinde trigonid
basin’in U sekli ve P2°de kavisli paralophid (Antoine
ve Sen, 2016: 255).

Takim: Perissodactyla (Owen 1848)
Familya: Rhinocerotidae (Owen, 1845)
Rbinoceros indet

ise

Tirkiye’de Gergedangiller fosil &rneklerinin

bulundugu ancak orneklerin sistematik
caligmalarinin ~ tamamlandigr  lokaliteler  de
mevcuttur. Dolayisiyla bu lokalitelerdeki 6rnekler
Rhinoceros indet adiyla yayilim alanlar ve yaglarina
gore siniflandirilarak verilmistir.
Tiirkiye’deki Cografi Yayilim Alanlari: Egme
Akgakéy MN 9 (Sickenberg, vd., 1975; Heissig,
1976), Cemilkéy MN 11 (Basoglu, 2013; Basoglu,
2014; Bagoglu 2016), Kurutlu MN 10-11 (Erkman,
2015; Mayda Sézla Grs. 2021), Ozkonak MN 11-13
(Basoglu, 2016), Pagabagt MN 11 (Basoglu, 2016).
Yas1: Ge¢ Miyosen. Vallesiyen-Turoliyen.

Tartisma

Bu ¢aligma, Tirkiye'de Ge¢ Miyosen (MN 9-13)
yasli lokalitelerde bildirilen Gergedangillerin
(Rhinocerotidae) taksonomik cesitliligini
ve  paleobiyocografi  Orintiilerini  yeniden
degerlendirerek, Anadolu’nun ekolojik ve evrimsel
roliind tartigmaya agmaktadir. Caligmada toplanan
veriler, 68 lokalitede 8 cinse ait toplam 25 taksonun
kaydedildigini gosterir; bu kapsam ile Anadolu,
Vallesiyen—Turoliyen araliginda Avrasya faunal
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Gergedangillerin MN Zon Araliklan
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Sekil 3. Anadolu’da bulunan Gergedangillerin MN zonlarina gore dagilim:

degisimlerinin izlenebildigi se¢kin alanlardan biri
hiline gelmektedir.

Aceratheriinae ve Rhinocerotinae alt
familyalarinin ayni stratigrafik dilimlerde birlikte
varligi, nig farklilagmasini ve habitat mozaigini
isaret eder. Acerorbinus zernowi’nin Anadolu’daki
genis yayilim: bu cinsin jeokronolojik stirekliligini
ve gevresel toleransini vurgular. A. zermowi igin
bildirilen mesowear Sriintiileri tarayici (browser)
beslenmeye isaret ederken (Fortelius ve Solounias,
2000), Yulafli materyalinde betimlenen hypsodonti
ve belirgin cingulum 6zellikleri, daha agik alan
etkisine duyarli bir dental morfolojiyi distindiiriir;
bu degerlendirme, bolgesel gevresel heterojenligin
altint ¢izer. Chilotherium turleri ise Anadolu’da
farkli MN zonlarinda temsil edilir. C. samzium’un (C.
kiliasi ile sinonimi tercih edilerek) Ozliice ve Sinap
kayitlari, morfolojik olarak “ilkel Chilotherium”
karakterlerinin  bolgede iyi temsil edildigini
gosterir. C. kowalevskii igin Corakyerler, Bayat,
Karacahasan ve Garkin verileri Geg¢ Vallesiyen-—
Erken Turoliyen araliginda ttrtin surekliligine
isaret eder; bununla birlikte C. schlosseri ile iligkisi/
ayrimi  literatiirde tartigmali  kalmaya devam
etmektedir. C. intermedium’un Esme-Ak¢akoy,
Eskisubasi ve Musakdy kayitlari, Anadolu’nun
erken—orta Turoliyen sathasina uzanan Siwalik
baglantilt bir hat barindirabilecegine isaret eder.

Rhinocerotinae icinde Diboplus/Stephanorhinus
hatta (6r. S. ringstroemi) Ersandik’ta MN 9-13
araliginda  izlenmis, bu da Anadoluda ¢ift
boynuzlu Dicerorbine’lerin Ge¢ Miyosen boyunca

strekliligine isaret etmigtir. Miodiceros (= Atelodus/
Ceratotherium ¢izgisi ile iligkili formlar) igin
sunulan malzeme, gévde boyutunda zamanla artg
gosteren tekil bir soy dinamigi ihtimalini destekler.

Anadolu paleontolojisinde birden fazla gergedan
taksonunun ayni lokalitelerde rapor edilmesi
Anadolu topluluklarinin eszamanli nig ayrigmasina
isaret  eder. Bu durum, agik-otlak-mozaik/
orman kenart spektrumunda farkli beslenme
stratejilerinin ayni paleoekolojik ortamda bir arada
sirdirilebildigini digtindiirmektedir.

Tirkiye Ge¢ Miyosen gergedan faunasi,
Anadolu’nun  paleobiyocografik agidan egsiz
bir “gecis kopriast” islevi gordugini agikea
gostermektedir. Tanimlanan taksonlar hem Avrupa
hem de Asyakokenliformlariigerdiginden, Anadolu
iki kita arasindaki faunal gegislerin koprisi ve
yerlesim alani konumundadir.

Tanimlanan Gergedangiller taksonlarinin
Avrupa baglantusina bakugimizda; Aceratherium
incisivum  gibi tipik Batr Avrasya tirlerinin
Yulafli ve Bayraktepe/Dutludere gibi lokalitelerde
kaydedilmesi, Avrupa’nin Geg¢ Vallesiyen—-Erken
Turoliyen faunalari ile Anadolu arasinda dogrudan
stureklilik oldugunu gostermektedir. Chilotherium
schlosseri ve iligkili formlar da Avrupa ile Anadolu
arasinda takson diizeyinde siirekliligin izlenebildigi
orneklerdendir. Bu tiirler, Anadolu’nun batisindaki
denizsel engellerin gerilemesiyle birlikte Avrupa
faunalarinin =~ doguya  dogru  yayilabildigini
distindirir.

Asya baglantisina bakugimizda ise; Acerorbinus
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zernowi ve Chilotherium haberer: gibi tirler ise
Dogu Avrasya kokenlidir ve Siwalik Havzasi’ndan
Anadolu’ya kadar uzanan bir yayilim hattin
isaret etmektedir. C. intermedium’un Tirkiye
kayitlari, ozellikle Pakistan ve Cin’deki Siwalik
formasyonlariyla  gii¢li  paralellikler — sergiler.
Persiatherium’un Kugtik¢ekmecede varligi,
Iran (Maragha) faunalart ile Anadolu arasindaki
dogrudan baglantyr destekler ve Anadolu’nun
yalnizca bir gecis hattr degil, ayni zamanda
filogenetik olarak yeni varyantlarin gorilebildigi
bir alan oldugunu gésterir.

Bu ¢ift yonli go¢ yollart Anadolu’nun
yalnizca Avrupa’dan Asya’ya tek yonli bir gog
koridoru olmadigini; aksine farklt dénemlerde
farklt go¢lere sahne oldugunu ortaya koymaktadir.
Vallesiyen—Turoliyen boyunca hem Avrupa’dan
doguya hem de Asya’dan batya gergeklesen faunal
gogler Anadolu iizerinden izlenebilmektedir. Bu
nedenle Anadolu, adeta bir “biyolojik kavsak” islevi
gormils ve tirlerin karigmasina, ¢esitlenmesine
ve yeni uyum stratejilerinin gelismesine zemin
hazirlamigtir.

Ge¢ Miyosen boyunca yaganan iklimsel
dalgalanmalar ve habitat déntigimleri,
Gergedangillerin ekolojik rolleri tizerinde belirleyici
olmustur. Anadoludaki kayitlar, bu grubun
ekosistem i¢indeki beslenme ve habitat kullanimi
gesitliligini yansitarak, faunal topluluklarin yeniden
yapitlanmasinda  6nemli  katkilar  sundugunu
gostermektedir. Ayrica, bazi lokalitelerde birden
fazla gergedan tiirtiniin ayni stratigrafik seviyelerde
bulunmasi, rekabet ve nis paylagimi agisindan
dikkate deger bir duruma isaret etmektedir.
Ozellikle go¢ yollarindaki ¢ift yonli baglantilar,
Anadolu’nun gevresel cesitliligi sayesinde miimkiin
olmugtur. Batuddan gelen daha ormanlik ortama
uyumlu tiirlerle dogudan gelen otlakgilara adapte
olmug tirlerin ayni lokalitelerde kaydedilmesi,
Anadolu’da mozaik ekosistemlerin bulundugunun
kanitidir. Bu da Anadolu’nun yalnizca biyocografi
bir gec¢is alani degil, ayn: zamanda eckolojik
farkliliklarin bir arada strdirilebildigi bir bolge
oldugunu vurgular.

Anadolu’'nun  Ge¢  Miyosen  Donem’deki
biyocografik konumu, yalnizca tiirlerin gegici olarak
gegtigi bir koridor degil, biyolojik etkilesimlerin
yeniden sekillendigi bir evrimsel alan olarak
degerlendirilebilir. Avrupa ve Asya kokenli soylarin
burada bulugmasi, farkli ¢evresel kosullar altinda
yeni uyum bi¢imlerinin ve morfolojik ¢esitliligin
gelismesine olanak tanimigtir. Anadolu’nun gesitli
paleoortamlari- I¢ Anadolu’nun yar1 kurak platolar:

ile bat1 bolgelerdeki nemli orman mozaikleri gibi —
ayni zaman diliminde ttirlesme ve ekolojik ayrigmay1
destekleyen mikrohabitat ¢esitliligi yaratmigtir.

MN9-MN13  araligr, Avrasya genelinde
kuraklagmanin  ve mevsimselligin arttigr  bir
donemi temsil eder. Bu iklimsel degisim, otlak
alanlarin genislemesine ve orman-gali kusaklarinin
pargalanmasinayol agmigtir. Anadolu’dakigergedan
tirleri arasinda goézlenen dis aginma Sriantileri ve
hypsodonti farkliliklari, bu ¢evresel doniigtimlerin
dogrudan yansimalaridir. Dolayisiyla  tiirlerin
dagilimi yalnizca gé¢ hareketleriyle degil, ayn:
zamanda yerel ¢evre kosullarina uyum stiregleriyle
de sekillenmigtir.

Anadolu’nun hem Avrupa hem de Asya yonla
faunal baglanulart barindirmasi, bélgeyi Avrasya
kara koprisiiniin dinamik bir kavsag: hiline
getirmistir. Bu baglanular sabit hatlar degil;
iklimsel dalgalanmalar, denizel gerilemeler ve
yikselmelerle donemsel olarak agilip kapanan gog
yollar1 bi¢iminde islemistir. Bu durum, tirlerin
stratigrafik  strekliliginde goértilen  kesintileri
ve  faunal  genisleme-daralma  dongiilerini
aciklamaktadir. Ayni stratigrafik seviyelerde birden
fazla Rhinocerotidae soyunun bulunmasi, bu
dongitlerin ekolojik kargiligini olusturur.

Sonug¢ olarak, Turkiye’nin  Ge¢ Miyosen
gergedan faunasi, yalnizca yerel bir fosil toplulugu
degil, Avrasya’nin ekolojik doniigim ve evrimsel
yenilenmesiireglerinianlamadatemelbirreferanstir.
Anadolu hem gé¢lerin yontind belirleyen hem de
yeni tiirlerin bi¢gimlendigi biyocografik bir kavsak
islevi gérmigtir. Bu konumun daha ayrintuli olarak
test edilmesi i¢in tafonomik, morfometrik ve izotop
analizlerinin bir arada degerlendirilmesi 6nemlidir;
¢inki  Anadolu, Ge¢ Miyosen’de
yalnizca gectigi degil, evrimsel olarak degistigi bir
cografyadir.

tiirlerin

Sonug

Bug¢aligma, Trkiye Geg Miyosen Gergedangillerinin
(Rhinocerotidae) taksonomik cesitliligini,
stratigrafik  siirekliligini paleobiyocografi
ortntiilerini buttnctl bi¢imde ortaya koyarak,
Anadolu’nun Avrasya faunal tarihinde oynadig:
merkezi roli yeniden degerlendirmektedir. Elde
edilen bulgular, 68 lokaliteden belgelenen 8 cinse
ait 25 taksonun hem Avrupa hem Asya kokenli soy
hatlarini temsil ettigini géstermektedir. Bu durum,
Anadolu’nun Geg¢ Miyosen boyunca cift yonla
faunal degisimlerin etkin bir kavsag: oldugunu
acikca ortaya koyar.

veE
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Aceratheriinae ve Rhinocerotinae hatlarinin
eszamanlt varligr, Anadolu’da agik otlaklardan
orman kenarlarina uzanan mozaik bir paleogevresel
yapinin egemen oldugunu; bu yapinin da farkli
beslenme stratejilerine sahip tiirlerin bir arada
yagamasina tanidigini  gostermektedir.
Bu cesitlilik, yalnizca goglerin  sonucu degil,
ayn: zamanda Anadolu’nun yerel adaptasyon ve
ekolojik yenilenme streglerini destekleyen 6zgiin
konumunun bir yansimasidir.

olanak

Avrupa baglanuli  taksonlar (dceratherium
incisivum,  Chilotherium  schlosseri  vb.) ile
Asya kokenli formlar (Acerorbinus  zernowi,

Chilotherium habereri vb.) arasindaki eszamanli
varlik, Anadolu’nun farkli iklimsel dénemlerde
hem  dogu-bat  hem  kuzey-gliney  yonlu
pulsatif go¢ koridorlari olarak isglev goérdagini
desteklemektedir. Bu dinamik streg, Anadolu’yu
yalnizca bir ge¢is hatt1 degil, ayni zamanda evrimsel
esitlenmenin gergeklestigi aktif bir ekoton haline

getirmigtir.

Sonu¢  olarak, Tirkiye = Ge¢  Miyosen
Rhinocerotidae toplulugu, Avrasya kara
sisteminin ekolojik, klimatolojik ve evrimsel

yeniden yapilanma stire¢lerinin ¢6ziimiinde temel
bir referans noktasidir. Anadolu, tiirlerin gegis
yaptgt bir koprii olmanin &tesinde, evrimsel

yenilenmenin ve morfoekolojik ¢esitlenmenin
sahnesi olarak degerlendirilmelidir. Bu ¢aligma,
ileride gergeklestirilecek ayrintli  taksonomik
revizyonlar, yiksek ¢6zanurlukla stratigrafik

analizler, morfometrik ve izotopik caligmalar i¢in
gigli bir bilimsel ¢erceve ve karsilagtirmali veri
zemini sunmaktadir.
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