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[. EINLEITUNG

[Diese Hauwsarbeit beschiftigt sich im Rahmen des Proseminars Das Tier in
mittelalterlicher Literatur™ mit der Darstellung und Deutung des Einhorns, wobei
der Schwerpunkt aul dem exemplarschen Wergleich wweicr Physiologi (der
Millstitter Reimfassung und dem althochdeutschen Physiologus) mit dem Text im
~puch von den naturleichen dingen™ von Koorad von Megenberg licgl, Als
Cirundlage hierfir dienen die jeweiligen Texte aus dem Konvolut des Proseminars,
denen auch diec angeliihricn fitate entnommen sind.

Im ersten Teil des Havptteils wird die Tradition des Physiologus erliutert und der
althochdeutsche  Physiologus  und  die Millstitter  Reimfassung  in diese
cingeondnet, sowie ein knapper Uberblick iiber den Ursprung der Einhorn-
Legende gegeben, Daraul folgt im sweiten Teil der Wergleich des Einhorn-Maotivs
der Physiologus-Fassungen mit dem Motiv im Text von Konrmad von Megenberg
bextiglich der Darstellung und geistlichen Auslegung.

Drer dritte Teil befabit sich mit den Wunderkriften des Einhorns, die den Glauben
und dic Suche nach ihm bis weit iiber das Mittelalter hinans aufrecht erhielten.
Muferdem  wird zum  Abschluf cin Beispicl fir eine cher  untypische

Symbolisicrung des Einhorns erlautert: Das Einhorn in der Rolle des Todes,



II. HAUPTTEIL

1. Die Einordnung der Textzeugnisse
1.1 Die Eimordnung der Millstitter Reimjassung und des althochdewischen

Physiologus in die allgemeine Physiologas-Tradition

Der Begrill des physiologos" (*Naturkundiger') bereichnet urspriinglich den
Werfasser  ciner  naturkundlichen  Schrift, in welcher  aul zunichst  rein
nmaturwissenschaftlicher Ebene tber tote und lebendige Materic berichiet wird.!
[Mas Werk dicses unbekannten Autors ist selbst nicht erhalten, nach 1.W. Einhorn
cntstand um 200 n. Chr. in Alexandrien der griechische Archetypus dieser Schrift
durch  cinen  chenfalls  unbekannien Werfasser, der sich  dabei auf  den
ophysiolézos” stite.” Mit der Aushreitung des Christentums wurde das Werk
durch dic Beigabe allegorischer Ausdeutungen als _religitsc ]'th:tuung:-;]ih.‘r:ﬂur“"
fur die Glanhigen verwendet. [Ne im Physiologus vorkommenden Tierberichte
haben ihren Ursprung in der Antike, teilweise stammen sie aus demn dgyptischen
Cidtterglauben. So becinflussien beispiclsweise Aristoteles” | Historia animalivm®™,
dic . Maturalis Historia® des dleren Plinius sowic Plutarchs Qe Iside et Osiride™
und ferner der Alexanderroman | Historia Alexandri Magni® des Pseuodo-

Kallisthenes die Entstehung des Physiologus,* wobei dessen Tierberichien jedoch

] gegeniber den antiken CQuellen [..] cine cindeotige Bearbeitungstendens

[-..]* mit dem Fiel sugrunde licgt, [...] dic Geschichten ur die Auvslegung
5

brauchbarcr #zu machen.™

e griechischen Fassungen des Physiologus sind nach N, Henkel und Einhorn,

die sich auf F. Sbordone berulben, in vier Bedaktionen einteilbar. Der ersten, um

"ul. Henkel, Studien, 5 12.

el Einhorn, Spintalis Unicorms, S, 63,
*Lexikon d_MA, 2117

Wyl Henkel. Studien 5. 17 1.

*Ehd. 5. 18



200 n. Chr. entstandenen Redaktion entstammen dic Vorlagen  samthcher
lateinischer Ulbersetzungen, aufl denen wicderum alle abendlindischen Fassungen
beruhen, " Sowohl dic Entstchungseeit als auch dic genawe Anzahl der
voneinander unabhiingigen latcinischen Ubersetrungen lassen sich Jaut Henkel
und Einhorn nicht genan I'u:il]r;gu_'n.? Jedoch gehen beide von mindestens zweicn
aus, den Fassungen ¢ und v, Der sogenannten Yersio b entstammen unter anderem
dic Besbanen, der | Physiologus Theobaldi™ und  die | Dicta Chrysostomi®,
aulgrund derer die deutschen Ubersetzungen des Physiologus entstanden, "

[ie Millstitter Beimfassung ist in der Millstatter Sammelhandschrift als cines von
acht Reimgedichten mit 32 Text-Mlustrationen tbediclert. Dhe genave Daticrung
gestaltet sich schwicrig. Henkel nimmt an, daf dic Fassung ewischen der swciten

Hilfte des 12, The, und dem Beginn des 13, Ths, entstanden ist.”

1.2, Die Einordnung von Konrad von Megenbergs | Buch der Natur® in die

naturkundliche Uberdieferungstradition

Das ,Buch der Natur® von Konrad von Megenberg ist cine deutsche Ubertragung
der zwischen 1228 und 1244 abgefabten Enzyklopadic | Liber de natura rerum*
von Thomas Cantimpratensis, welches im 140 The als Grundbuch  der
Maturlehre*"zalt. Withrend dic latcinischen und volkssprachlichen Bestiaricn
allein aul der Physiologus-Traditon beruben, gehen dic Eneyklopidien aus der
von lsidor von Scvilla und Gregor dem Groben geschaffenc[n] Verbindung

zwischen  biblischer, physiologischer und antiker Tradition*!'" hervor. Dic
Ubersetrung entstand 1350 auf der Grundlage cines Exemplars der 3. Redaktion.

Meben der Ulhersetzung erginete Konrad die Schrift durch den Einbezug von

"Wgl. Henkel, Studien 5. 18 ff, Einhean, Sparitalis Unicomis 5. 63 1.

"Im Gegensate zu Henkel greift Einhom die Einteilung von Florence Me Cullech in vier
Havptversionen auf, vgl. dazu Einhorn, Spintalis Unicornis, 5. 64,

"Wel. Henkel, Studien 5, 33 [T, Einborn, Spiitalis Unicomis, % 64,

""-'gl. Henkel, Studien 5. 82 (1.

"W erfasserlexikon, 232,

"Einhern, Spiritalis Unicomis, 5. 358



Werken weiterer naturkundlicher Autoren, wie etwa von Avicenna, Alberius
Magnus und in ciner spiteren CTherarbeitung auch von Bartholomius Anglicus.
Ferner figte Konmad eigene Beobachtungen #u cinigen Berichten hineun und
erweiterte die allegorischen .l'tu:-'.d.culungcn.lz Sein Werk gilt Lals das erste
syslematisierte deutschsprachige Kompendium des Wissens liber die geschafTene

Matur” “."

1.3, Die Urspriinge and die Uberlieferung der Einhorn-Legende

e Urspriinge der Einhorn-Legende licgen den Untersuchungen LW, Einhorns
sufolge im indischen Raum. Dort bat sich bercits ca. 2000 v, Chr. auf der
Grundlage cines cinhirnigen Stammesticres, dem sogenannten Cervide, der
Cilaube an eine cinhdrnige, mit Heilkrdften aosgestattete Gazelle verbreitet und
sich dic Fredhlung des | Mahabhamata®, cines cinhérnigen, durch die List ciner
Kiomgstochier gefangenen Asketen entwickelt. (Hier dentet sich bereits der spater
im Physiologus geschilderte Fang des Einhorns durch eine Junglrau an) Diese
Erzihlung gelangte nach China, Japan und zum Abendland. Ferner war in China
Jedoch schon wnabhingig von der indischen Eredhlung der Glaube an das
sogenannte Ch'i-lin®, cin gliickbringendes cinhérniges, #zu den vier heiligen
Wunderticren zihlendes Tier, wic auch an das Gut und Bose unterscheidende
cinhornige | Hsich-chai” existent gewesen. 4

Weilere Hinweise aul den Ursprung des Einhorns finden sich in den Schriften
antiker Autoren: Kiesias, gricchischer Leibarzt der persischen Konigin Parysatis,
beschreibt in scinem um 398 v, Chr. verfabten Werk JIndika® cinen indischen
weilen Esel mil cinem am Ansate weilien, in der Mitte schwarzen und an der
Spitec purpurfarbenem Horn aufl der Stirn. Er schildert die heilenden Krifte des
Horoes sowie die Unmiglichkeit, das Tier lebendiz fangen #u kiooen.™ 1W.

Einhorn vermutet, daf? fiir dicse Darstellung ..[._Jentstellte Berichte vom indischen

Yerfasserlexikon, 232 1.

“Ehd.. Sp. 233, Einhorn, Spirtalis Unicornis, 5. 202 1T,
“Einhcrn, Spiritalis Unicomis, 543 15359,

YEbd., 5. 55 1.



Mashorn die Grundlage bilden, vermischt wvielleicht mit Vorstellungen vom
irtnischen cinhornizen Esel und der vedischen Gazelle *'™ Megasthenes verfabie
seine LJIndika® ouf der Grundlage sciner Gesandtschaflsreisen zum Hofl cines
indischen Konigs um 300 v, Chr. Sciner Beschreibung nach dhnelt das als
monokeros” bezeichnete Einhorn, von den Indern | kartazon™ genannt, stark dem
indischen  Mashorn,  jedoch  unterscheidet  Megasthenes  dic beiden Tiere
voneinander, wic auch Aclian in seiner Schnft . De natura antmalivm™. Plinins der
Altere, (dessen Werke aul ,De partibus animalivm® von Aristoteles fubt) und der
aus ihm schéplende Solinus differenzieren chenfalls zwischen . .monokeros™ und
rhinoceros™ 7

[n dic Bibel hiclt das Einhorn-Motiv Einzug, indem das im hebriischen Alten
Testament vorkommende ,re’em™ (urspriinglich “Wildstier”), becinfluft von den
Berichten Ktesias', Megasthenes” und Anistoteles”, in der Septuaginta an mehreren
Stellen mit | ;monokercs™, in der Yulgata mit | unicornis™ und avch rhinoceros™
tihersetet wurde." Die Kirchenviter legien dicse Stellen der Septuaginta und
spater der Vulgata excgetisch aus, beschrinkten sich dabei jedoch auf die
Hervorhebung der Wildheit oder der Einhirmighkeit des Tieres, wobei sic zur
Bezcichnung diec Begriffe |, monokercs®, rhinokeros” und unicornis" nicht
differenzierten.' In den Physiologus gelangte das Motiv des Einhorns, indem die
indische Geschichte vom . MMahabharata® von dem in Kapitel 1.1, schon erwihnten
unbckannten  alexandrinischen Verfasser zum  Maturbericht vom  Fang  des
Einhorns umgeschrichen und cine allegorische Avsdentung beigefigt wurde. In
dicser Fassung wurde ¢s auch spiter in dic Bestiarien iibernommen. Gregor der
Cirofie und Isidor von Sevilla verbanden die Traditionen der Exegese und des
Physiologus in thren Werken | Momalia in Job®, bezichungsweise | Etymologiac®,

. . . o i . m
was sich anch in den daraus hervorgehenden Enzyklopidien nicderschlug.

“Ebd., 5. 56.

TEhd., 5. 56 1T

"Ebd., 5. 54 [T, 5. 141, Wehrhaho-Stanch, RDE IV, Sp. 1508,
"Einhern, Spiritalis Unicomnis, 5. 60 1

TEhd., 5. 63 [, 5. 141



Im folgenden Kapitel werden die Charakieristika des Einhorn-Motivs beziiglich
seiner Darstellung und Auslegung in Physiologi und Eneyklopidien beispiclhaft
anhand dem althochdeutschen Physiologus, der Millstitter Reimfassung und dem

Buch der Natur* erlivtert und miteinander verzlichen.

2. Vergleich des Einhorn-Motivs der beiden Physiologus-Fassungen mit

dem Motiv im ,,Buch der Natur*

Funiichst isl festeustellen, dalh alle drei Textsiellen hierarchisch nach Naturbericht
und daraul griindender Allegorese geordnet sind. #u Beginn des jeweiligen
Maturberichtes wird das Einhorn begrifflich  definiert.  Hierbei werden im
althochdeutschen Physiologus drei Bereichnungen verwendet: Die [Therschrift
lautet . De wnicorni®, im Text sclbst wird das Tier rinocerus™ genannt und
erlautert, dali e= sich dabei um das ginhurneo®™ handelt. In der Millstitter
Reimlassung wird das Einhorn im MNaturbenicht als | Einhorn® klassifiziert, bei der
allegorischen Ausdeutung werden jedoch Bibelzitate angefithrt. in denen neben
der Bezeichnung |, Einhurn® an ciner Stelle Rinoceerotis" verwendet wird, Dics
lalft daraul schlichen, dall im Gegensatz zur Antike im Mittelalter micht mehr
ewischen Mashorm und  Einhorn  unterschieden  wurde, sondern mit den

21 Im

unterschicdlichen  Beecichnungen nur noch das Einhorn gemeint war.
Giegensate dazu [ndet sich bei Konrad won Megenberg  avschlicBlich  die
Bercichnung .. Unicornus®, die er mit ainhiirn™ iibersetet.

Aulierlich wird das Einhorn in allen drei Textstellen als kleines Tier beschrichen:
Im althochdeotschen Physiologos wird s als Loile lucil® (schr klein) bescichnet,
in der Millstitter Reimfassung wird dies noch mit cinem Vergleich konkretisiert,
dort ist das Einhorn ,[...] Juzzil gelich dem Chizee®, so klein also wie cin Zicklein
oder ein Kite. Konrad selet #zu sciner, sich dabei aul [sidor von Sevilla berufenden
Beschreibung, dal = klain® gegeniiber sciner enormen Kraft ist, noch hinen, dald
s kurze Beine hat. Auffillig ist bei den AuBerlichkeiten des Einhorns in den

Jeweiligen Maturberichten vor allem, wie aul sein Hom eingegangen wird: Im

Wl duzn auch Ehd, 8. 52,



althochdeutschen Physiologus wird dariiber keinerlei Aussage gemacht, wihrend
in der Millstitter Reimbassung hervorgehoben wird, dalh es sein Horn an scinem

Fopl in der Mihe der Ohren trigt (,...] und bat niwan ¢in horn an dem houbet den

oren nahen [ Konrad dagegen behauptet, das Tier trage das .| horm aol der
nasen.*

e Unmoglichkeit, das Einhorn aul herkémmliche Weise fangen zu kinnen, wird
in allen drei Werken erlintert und mit folgenden Eigenschaften des Tieres
begriindet: Im althochdeutschen Physiologus licgt es daran, dali es g0 gexal” (5o
schnelly ist, dali micmand ihm folgen, geschweige denn, e= fangen kann. Bei
Konrad kann es kein Jiger mit Gewalt fangen, weil es _gar scharpl und haree™
(starkfravh und herb) izt In der Millstitter Fassung wird das  Einhorn
digsbeziiglich dhnlich beschrichen, nimlich als chuonezorn® (kilbn und zornig).
Beim Fang des Einhorns mit cmer Jungfran wird in allen drei Texten
ihereinstimmend berichiet, dali man dazn cine Junglfraw alleine in die MNihe des
vermuteten Aufenthaltsortes des Tieres hinsetzl. Das Verhalten des Einhorns
gegeniiber der Tungfran, sobald es sic erblickt hat, wird wieder unterschiedlich
dargestellt: Im althochdeutschen Physiologus springt cs in den Schob der Jungfrau
und spiclt mit ihr, wenn sie denn wirklich cine Jungfrau ist, wic der Zusate lautet.
(Dazu merkt I W. Einhorn an, dalb diese Einschronkung in keiner lateinischen
FPhysiologus-Fassung belegt ist, jedoch in der Weltchronik Ruodolls von Ems als
Jungfraventest anftauc ht. ™) In der Millstitter Fassung springt es aul ihren Schob
und schlift cin, bei Konrad von Megenberz, der sich bei seiner Fanggeschichte
wicder aul Isidor von Sevilla und Jacob von Vitry™ stitet, legt das Einhorn nur
seinen Kopl in thren Schol und schlift chenfalls cin, woraof es dann von den
Tdgern gefangen und wum Kionig gebracht wird. Dal das Einhorn, “gebannt” von
der Jungfran, von cinem Jdger gelangen wird, findet sich auch in der
althochdeutschen Fassung, jedoch nicht der Hinweis, dab es sum Konig gefiihrt
wird. Umgekehrt ist dies in der Millstitter Fassung der Fall: Hier wird das Tier

wol.] glanze e des chunigis phalec™ (glanzvoll zur Burg des Konigs) gebracht,

=Vl dazn Ehd, 8. 191, 222 0T,
W al. Mischik, Maturbuch, 5. 239, Mischik legt dar, daB die mehrfache Berufung aof angeschene
Kleriker zur []nh.'rmu.u-\.'rl.lng der cigvl.'nn:n ]}.lrxh.'”ungun in mittelhochdeutschen H.;::-mpl.' ndien

iiblich ist.



wobel allerdings unklar bleibt, ob von der Junglran selbst oder ebenfalls von
Tdgern. Auch beschreibt lediglich Konrad von Megenberg, in Anlchnung an
Cregor den Groben, welches Schicksal dem  Einhorn nach scinem  Fang
widerfihrt: Namlich dalh es aufgrund der Schmach, dic es dann emplindet, sticbt,
wobel er diese Aussage nicht in den MNaturbericht einordnet, sondern an das Ende

seines aul dic Allegorese folgenden Gebetsrufes stellt.

Wic schon erwihnt schlicen sich an die Naturberichle die  allegorischen
Musdeutungen des Einhormns an, dic im folgenden mitcinander verglichen werden.

Funichst ist #u bemerken, dal? das Finhorn in allen dret Textstellen allgemein anl
Tesus Christus ausgedentet wird. So heilit €= in der althochdeutschen Fassung:
wJas bezeichenet unserin trotin Christin, [..]% In der Millstitter Fassung wird
Christus gin geistlich Finhurn®™ genannt und Koorad drickt es sholich der
althochdeutschen Fassung auvs: Dax tier bediut unsern herren Jesum Christum,
[..]* Darauffolgend werden die Eigenschaften des Einhorns aonl dic Person Jesu
Christi ausgedentet (signficans — significatum). Hierbei zeigen sich jedoch
Unterschiede  bexiiglich  der  Ausdentung  der Gribe des  Einhorns:  Im
althochdeutschen Physiologus heifit o= dazu, dabl Tesus Christus klein aufgrund der
Demut seiner menschlichen Geburt gewesen sei. es findet sich auch in der
Millstitter Fassung, jedoch nicht bei Konrad von Megenberg. Ebenso fehlt bei
Konrad dic Auvsdeutung des Horns, dic sich in beiden Physiologus-Fassungen
finden labt: Die althochdeutsche Fassung bereichnet das gina horin® als den
Leinen got™, Im Millstitter Physiologus steht das Horn am Kople des Einhorns
dafiir, daff Christus und Goit cins sind: .Dax cr abir cin horn hat, uns das
bexcichinot, daz Christ sprach also her: “ich unde min vater wir birn ein’: Christes
houhit ist got rein.™

e Unméglichkeit, dem Einhorn aufzrund seciner Schoelligkeit folgen #u kinnen
wird im althochdeutschen Physiologus aul die Unmiglichkeit, Gott schen und
hitren #u kinnen gedeotet. Konrad von Megenberg deutet den o und die
Wildheit des Ticres aul den Forn, den Christi vor sciner Menschwerdung
gegeniiber dem Stole der Engel und den Stnden der Menschen emplunden habe.
[as ..choone® der Millstitier Fassung wird zweifach ansgelegt: Xum cinen aof

Christus, den sich wegen sciner Kithnheit weder weltliche Michte noch dic Holle

10



unterordnen konnten, wum anderen aul Gott selbst, aufgrond dessen Kithnheit der
Hunchustige tievel® (der hinterlistige Teufel) daran gehindert wird, die leibhaftigen
Cicheimnisse Gottes zu erforschen, Der Wergleich des Einhorns mit dem  Chizec™
wird mit cinemn Zitat des Apostels Panlus aul die Rolle Chnsti als Opferlamm und
Erliser ausgedeutet: Indem Gott Mensch wurde und L,*[...] mil sines lichnames
wunden™ (mit den Wunden seines Korpers) Fir dic Sinden der Menschheit
gebiifit habe. Auffillig am Millstatter Physiologos sind Ferner die Zitate aus dem
alten Testament, in welchen das Einhorn und sein Hom als Machisymbaol
angelithrt werden, Im Zusammenhang mit dem Einzug des Einhorns in dic
Scptuaginta durch dic oben schon erwiahnie '[.rh;.'rss:l.f.ung des re’em™ als
wmonokeros™ merkt LW, Einhorn zu diesen Bibelstellen an, dalh das FEinhorn dort
wl...] als anschauliche Verkorperung der Macht Gottes [...]. der Scgensfille des
Stammes Joseph [.] und des Auserwihlten Gottes [.] oder als Ausdruck ciner
nicht zu hindigenden Gewalt [... [“** erscheine.

e Fangssene wird nur bei Konrad von Megenberg genau dbertragen: Wie das
Einhorn in den Schob der Jungfrau springt, habe auch Maria Jesus Christus, indem
er vom Himmel [..] in ir kivsch rain schoz® sprang. emplangen. In dicsem
Fusammenhang wird auch dic Doppelbedeutung des Wortes | vahen™ deutlich. Im
Maturbericht wird es als Fangen™ im wirtlichen Sinn verstanden. im allegorischen
Teil im tibertragenden Sinn als .emplongen™. Dic beiden Physiologi setwen dic
Fangszene nicht derart bildhaft vm. Auffallig ist bei Konmd von Megenberg
ferner, dal? er sogar die Jager allegorisch ausdeotet, namlich aul die Tuden, dic
Tesus ldsterleich® (schandwoll) getitet hitten. Auch schildert nur Konrmad dic
Avferstchung und Auffahrt Christ in den Himmel. T.M. Nischik merkt hicrzn an,
dalh dic Einhornjagd und seine Auslegung vermutlich durch ([.] die einprigsame
Fusammenfazssung des Heilsgeschehens in ciner Auslegungssrenc [L.] in das

HBuch der Natur® dbernommen wurde, wihrend andere, im Physiologus noch

ral

vorhandene Tieravslegungen. fehlen™ Anschlichend an die Allegorese fiigt
Konrad ¢in Schlufbgebet hinzu, in dem dic Jungfrau Maria um Beistand angerofen
wind, Mach der Meinung IW. Finhorns scigt dieses Schlubgebet, [...]. daB

Konrad das  Maturexernpel  wieder in den geistlichen  Rohmen  ciner

“inhorn, Spiritalis [nicomis, 5. 54

:"Nis.q.'hik. Maturbuch, 5. 273 [



Meditationshilfe stellen will, =0 wic es der Verfasser des Physiologus ohnoe
Fweilel urspriinglich gemeint hat "2

[Mes zeigt deutlich dic Intention der Maturbiicher, Physiologi und Bestiarien. T.M.
Mischik geht in dicsem Zusammenhang und bezogen aul die Naturbiicher von
#wel [ntentionen aus, die sich sicherlich auch aul die Physiologi und Bestiarien
thertragen lassen: Xum cinen sollen dem Leser die Viclfalt von Gottes Schiplung
aufgercizl und wum anderen der dahinter stehende *hohere Sinn® verdeutlicht
werden, worans fir T_ M. Wischik folgt, dal .[...] dic beschrichenen Dinge stets
unter der Perspektive ihrer Deutungsfihigkeit geschen werden [..]“" Darauf
grindend stellt sich jedoch die Frage, wic wahrheitsgetren die Naturberichte
cigentlich scin sollten. Richteten sic sich in der Darstellung der Existenz und der
Eigenschalten der Tiere ausschlicBlich nach der Allegorese oder erhoben dic
Berichte auch Anspruch anl die Vermittlung zoologischer Kenntnisse in realem

SinneT M. Henkel verncint dics. Sciner Meinung nach ist , dic rein naturkundliche

Relevanz des Physiologus fic das Mittelalter [..] ganz gewiB ot dberschatat
worden. Bercichnungen wic “Foologichuch des Mittelalters” v, 4. verfehlen die
tat=gdchliche Bedeutung des Physiologus und gehen von cinem Falschen Bild der
Naturkenninis des Mittelalters aus.*™ K. Grubmiiller sicht dies dhnlich. Fiir thn
kommt es jedoch eher auf die Wahrheit an, die der Maturbericht in bezog aul die
Mllegorese verkorpert: JDas Bild bleibt illustrativ, unabhingiz davon, ob scine
Elemente  Foktisch  nachweisbar  sind. S0 kdnnen  awch  Daten  aus  der
Maturbeschreibung. denen dic Wirklichleeit bestritten wird, wahr hleihen, soweit
sic Wahres illustricren [...]". Jedoch grenzt er dic Unwahrheit der Physiologus-
Cieschichten klar gegen dic der Fabel ab: | Scin Naturbesug  bewahrt dem
Tierbericht dennoch immer noch zumindest den Ansproch, moghch #u sein, [ ]
[Der Maturbericht wird  sich  auch  im Darstellungsgestus  nicmals  dic
[rrealitatslizens clwa der Fahel Fucigen machen, Zu deren
Bestimmungsmerkmalen tiher ihre faktische Micht-Wirklichkeit hinans sogar noch

=

das Fehlen jeder Moglichkeit zur Realitit gehért [L]%77 Dieser gedoberte

* Einhorn, Spinhs Unicornis, 5, 207,
“Mischik, Maturbuch, 5. 400

“Henkel, Studien, 5. 145 [

ol Grubmiiller, Uberegungen, 5. 160 1,



Anspruch des Tierberichtes, miglich secin #u kinnen, hat wohl avch den
Musschlag dazo gegeben, den Glauben an die reale Existenz des Einhorns noch bis

weil iber das Mittelalber hinaus aufrechizuerhalten.

A, Die Wunderkriifte des Einhorns und das Einhorn als Todessymbol

[Mas Finhorn ibte im Mittelalter, wic auch noch in der Mewzeit, nicht zuletat
wegen der Wunderkrifte scines Homs cine unwiderstehliche Faszination auws.
Schon bei Kiesias und  Aclian ist belegt, dafi das Horno als Mittel gegen
Wergiflungen und andere Krankheiten verwendet wird, sei es innnerlich durch die
Einnahme des zermahlenen Horns, oder duberlich durch dic Benuteung daraws
hergestellter Trinkgefafe. Ferner galt es als Aphrodisiakom. Auch war im
Mittelalter die Legende verbreitet, die aus dern griechischen Physiologus stammt,
in der das Tier Gewdiisser von Gilt reinigl, indem es scin Horn ins Wasser tancht
oder  damit ein Kreur  ins Wasser  schligh, was als [.] Typus der
neutestamentlichen Tanfe™™ ausgelegt wurde. Die Pihigkeit des Horns, Gift
crkennen und unschidlich machen #u kénnen, wurde besonders von Kénigen und
Fiirsten genutzt. Sic besalen cin vollstandiges Horn des Einhorns, welches in
Wirklichkeit jedoch der £ahn des Narwals war und stellten es bei Festmihlern auf
dic Talel oder berithrten mit cinem Stick des Horns Speizsen und Getrinke. Sciner
Wunderkrafte wegen wurden diese Horner als kosthare Schitee gehandelt, mit
Schnitzercien verziert und zu Schmuckstiicken verarbeitet. Hildegard von Bingen
glaubte ferner, daf auch dic Leber des Einhorns, @usammen mit Eidotter zu ciner
Salbe verarbeitet, dic Lepra heilen, das Tragen eines Girtels aus dem Leder des
Tieres vor Pest und Ficber schiitzen, sowic Schuhe avs dem Material die Fiilfe
gesundhalten kon nten.”' Sciner Heilkriific weoen wurde das Einhorn in der frithen
Mewzeit sum Symboliicr der Apotheken. he Krifte des Horn spiclen jedoch auch
in der Einhormjagd sclbst eine entscheidende Rolle: 8o wird von Kosmas
[ndikopleustes um 550 n. Chr. berichtet, dafi das Einhorm, wenn es von Jigermn so

bedringt werde, dab es nicht mehr Michen kénne, sich in cinen Abgrund stiicec.

'u'|':in|'|-::-rn. ?\'pirilu.“x Unicorms%. 33% 1.
"""l'-g|. n'n:rr_v, Faheltiere, 5. BT {T.



Dabei drehe es sich so geschickt, dall sein Horn dic Gewalt des Sturees aulTange
und e= aul diese Weise woverletzt entkommen kiénne. Beil einer anderen
JTagdmethode wird daz Horm dem Einhorn jedoch sum Verhingnis, wic dic
Cieschichie vom tapleren Schneiderlein zeigt. Dort stellt sich der Tager vor einen
Baum, das Einhormn rennt wutentbrannt aul den Jager @, dicser springt beiscite
und das Ticr ammt sich mit seinem Horn im Baum fest und ist gefangen.™

Das Finhorn worde im Mittelalter schr hanfig aul Christus hin ausgedeutet. Dies
findet sich micht nur in Physiologi, Bestiarien und Enzyklopidien, sondern
besonders auch in der hildenden Kunst in der Darstellung des ‘Hortus conclusus’-
Mobvs, Jedoch kann es auch den Tod symbolisicren, wie die Legende von
HBarlaam  und  Josaphat”  seigl, deren Ursprung. ebenso wic  der  der
wMahabharata®-Ceschichte, in Indien zu suchen ist und welche ebenfalls christlich
umgedeutel wurde. In dicser Legende erzihlt der Wanderasket Barlaam dem
Konigssohn JTosaphat, um ihn zum Christentum #u bekehren, neben neun anderen
Parabeln avch die vom Mann im Abgrund. Dicse schildert, wic cin Mann aof der
Flucht vor cinem wilden Einhorn beinabe in eine Grube stirzt, sich jedoch noch
an den Aweigen cinecs Strauches festhalten kann. Dic Grube, mit cinem Drachen
darin, reprisenticrt dic Unterwelt. Der Strauch, an dem awel Mavse nagen, wind
aul das menschliche Leben ausgelegt, die beiden Miuse auf den Tag und dic
Macht, also die Feit, dic bestindig am Leben nagt. Der avns dem Strauch roplende
Honig stellt dic weltlichen Freuden dar; die vier Schlangen, die den bMann am
Emporklettern hindern, dic vier vergianglichen Elemente des KGrpers und das

Einhorn den Tod, der den Menschen immerwihrend bedrobe.™

.'-"'I-"g|. Reallexikon IV, Sp. I511.
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[II. NACHWORT

Kaum cin anderes Fabeltier hat dic Phantasie der Menschen mehr beschiftigt und
becinflubst als das Einhorn und kaum ein anderes Tier hat, auch und gerade in der
bildenden Kunst, besiglich sciner Darstellung und  Interpretation eine  so
ticlgreifende Entwicklung und Verinderung durchlaufen.

Ausgehend von indischen legenden wnd der Ubernohme und  Weitergabe
miliinterpretierter Berichte von NashGrnern und anderen Tieren hielt das Einhorn
ither dic naturwissenschaftlichen Werke antiker Auvtoren scinen literarischen
Einzug in dic Bibkel, den Physiologus und von dort in dic Maturbiicher und

oing  seinc

Bestianien  des  mittelalterlichen Abendlandes.  Parallel  dazn g
Entwicklung in der hildenden Kunst einher. dic durch ihre manniglfaltigen
Feugnisse  dic verschicdenen  Arten der Symbolisicrung  dieses Tieres et
verdeutlicht. Von cinem kleinen, siegenartigen ravhen Wesen wurde das Finhorn
im Laufe der Zeit #u dem uns heute bekannten, stolzen und starken Tier, welches
unter anderem als Symbol fur Jesus Christus, die Keoschheit und auch den Tod
diente. Scinem Horn wurden magische und heilende Eriafte zugesprochen, dic den
Cilauben an scine wahre Existenz noch lange bhis in dic Newzeit hincin
aulrechterhiclten, geschirt durch den Fund won Marwal- und  cisecitlichen
Mammutzshnen.

Mit der varlicgenden Hausarbeit wurde versucht, cinen Einblick in den Ursprung
und die Tradition des Einhorn-Motive zu geben und dies beispiclhalt an
mittelalterlichen Texteeugnissen zu erliutern, was jedoch in dem begrensten

Rahmen ciner Seminararbeit in nur bescheidenem Umfange méglich war.
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