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A

propos des rhinocéros (Mammalia,

Perissodactyla) néogenes et quaternaires
d’Afrique: essai de synthese sur les especes et

sur les gisements

CLAUDE GUERIN

Des rhinocéros fossiles ont été signalés sporadiquement en
Afrique depuis le siécle dernier. Le premier travail important
qui leur ait été consacré est celui de Pomel (1895). De nom-

Ch. paitersoni Hooijer, 1971, Miocéne moyen-supérieur.
Kénya (Kinmum, Loperot, Ngorora, Ombo, Rusinga);
Ouganda (Bukwa).

breuses études détaillées ont ¢té publiées par la suite, dues Sous famille Dicerotinac:

surtout 4 Arambourg ct plus récemment a4 Hooijer. Les
rhinocéros ont été longtemps considérés comme des fossiles
spectaculaires mais sans grand intérét biostratigraphique;
I'accroissement de nos connaissances i leur sujet, surtout au
cours des vingt derniéres années, tend a faire réviser ce
jugement: & ['heure actuelle 16 espéces ont ¢té reconnues
dans prés de 120 gisements néogénes ¢t quaternaires. Certains
de ces gisements sont d'importantes formations suffisamment
riches en fossiles pour que les rhinocéros qu'elles livrent
puissent étre €tudiés en tant que population, dont on pourra
appréhender le degré d’évolution par rapport a d'autres
populations des mémes espéces. On s’acheminc ainsi pro-
gressivement vers un ensemble de résultats qui me parait
aussi prometteur que celui obtenu avec le méme groupe
zoologique en Europe occidentale depuis le Miocéne moyen
jusqu'au Pléistocéne (Guérin 1972, 1973, 19764 et thése en
achévement). C'est pourquor il m'a semblé intéressant de
tenter une bréve synthése de nos connaissances sur les gise-
ments et les espéces qu'ils renferment. J'ai intégré a une
compilation raisonnée une série de résultats personncls;
fouilles ¢t étude du matériel de I'Hadar, étude du matériel
recueilli par la Mission frangaise de I'Omo, étude de restes
provenant de gisements ponctuels et qui m'ont été confiés,
vérification d'anciennes déterminations de fossiles Nord
africains conservés a Paris (IPH, Muséum national dHistoire
naturelle) 3 Lyon et dans d*autres villes francaises.

LISTE SYSTEMATIQUE
Sous famille Aceratheriinae:
Genre Aceratherium Kaup, 1832.

A. campbelli Hamilton, 1973. Miocéne moyen.
Egypte (Moghara, Siwa); Lybie (Gebe!l Zelten).

A. acutirostratum (Deraniyagala, 1951). Miovéne moyen-

supérieur.
Kénya (Moruaret Hill, Rusinga, Karungu, Alengerr
Beds, Ombo); Ouganda (Napuk); Zaire (Karugamania)
Sous famille Teleoceratinae:
Genre Brachyporherium Roger, 1904,
B. snowi (Fourteau, 1920). Miocénc moyen.
Egypte (Moghara, Siwa); Lybie (Gebel Zelten).

B. heinzelini Hooijer, 1963. Miocéne moyen-supérieur.
Kénya (Arongo Uyoma, Rusinga, Karungu, Chemecron
Formation); Ouganda (Bukwa, Napak); Zaire (Karugama-
nia, Sinda); République Sud-Africaine—Namibie(Langen-
tal).

B. lewisi Hooijer et Patterson, 1972, Miocéne supérieur—
Pliocéne inférieur.

Kénya (Lothagam, Mpesida beds, Ngorora), Lybic (Sahabi).
Genre Ciilotheridium Hooijer, 1971.

Genre Paradiceros Hooijer, 1968.

P. mukirii Hooijer, 1968. Miocéne moyen-supérieur.
Kénya (Fort Ternan); Maroc (Beni-Mellal).

Genre Diceros Gray, 1821,

D. douariensis Guérin, 1966. Miocéne terminal.
Tunisie (Douaria).

D. bicornis (Linné, 1758). Pléistocéne-actuel,

Ethiopie (Omo, Afar); Kénya (East Rudolf, Kapthurin
Formation, Malewa River, Naivasha, Kanam, Kanjera);
Quganda (Walasi Hill); Tanzanie (Olduvai); République
Sud-Africaine (Hopefield, Limeworks Cave, Draaihoek,
cote du Zoulouland); Zambice (Broken Hill).

Genre Ceratotherium Gray ,1867.

C. praccox Hooijer et Patterson, 1972, Pliocénce.
Ethiopiec (Omo, Afar); Kénya (Kanapoi, Lothagam,
Ekora, Aterir Beds, Chemeron Formation, Mpesida Beds);
République Sud-Africaine (Swartlintjes Farm, Lange-
baanweg.)

C. simum (Burchell, 1817) (inclus diverses sous-cspéces
fossiles. dont C.s. mauritanicum Pomel et C.s. germa-
noafricanum Hilzheimer) Pleistocéne-actucl.

Algérie (grotte des Bains romains, grotte des Ours, grotte
des Troglodytes, Adrar Gueldaman, Aboukir, Lac Karar,
Chetma, Erg Tihodaine, Ternifine, Ain Hanech, Ain
Boucherit, Bel Acel, La Guethna, Columnata, La Moutlha,
Polygone, Brézina): Tunisie (Ain Mecterchem. Fedj en
Nahla, Redeyef, Oued Akarit, Sidi Zin, Hamada Damous,
Ain Brimba, Lac Ichkeul); Maroc (régions de Casablanca,
de Rabat, de Louis-Gentil, Sidi Moussa, Oued e! Akrech,
Tit Mellil. Sidi Abderrahman, Talmeste, Mougharet el-
Aliya, Khebibat, Khemisset, Dar es Soltan, Ain Rohr,
Fort Bourdonneau); Mauritanic (Chami); Ethiopie (Omo,
Afar); Kénya (Chemeron Formation, Karmosit, Chesowa-
nja, Kanam, East Rudolf, Kanjera, Naivasha); Tchad
(formation de Koro Toro); Ouganda (Kaiso); Tanzanie
(Olduvai, Laetolil, Mkujuni Valley): République Sud-
Africaine (Hopefield, Limeworks cave, Wonderwerk cave
Cote du Zoulouland); Zambie (Broken Hill).
Sous famille Dicerorhininae:

Genre Dicerorhinus Gloger, 1841,

D. leakeyi Hooijer, 1966. Miocéne moyen-supérieur.
Kénya (Rusinga, Karungu, Alengerr Beds, Ombo, Cheme-
ron Formation); Ouganda (Napak).

D. primaevus Arambourg, 1959. Miocéne terminal.
Algérie (Oued Ei Hammam).

D. africanus Arambourg, 1968. Pléistocéne inférieur.
Tunisie (Lac Ichkeul)

D. hemitoechus (Falconer, 1858). Inclus Rhinoceros subin-

ermis Pomel voir inyra Pléistocéne moyen-supérieur.
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Algéric (grotte dc Pointe Pescade, grotte du Cap Carbon,
Massif de Filtila, Ain Bacha, Ain el Turck, grotte d’An-
glade, grotte de la carriére Sintés, grotte des Bains Romains,
grottes de Béni Segoual, Mazouna, La Guethna); Maroc
(région de Rabat, El Khenzira, Kifan bel Gomari, Sidi
Abderrhaman, Fort Bourdonneau); Tunisie (El Guettar).

Sous famille Iranotheriinae:
Genre Kenvatherium Aguirre et Guérin, 1974,
K. bishopi Aguirre et Guérin, 1974. Miocéne supérieur
(Vallésien).
Kénya (Nakali).

LISTE DES GISEMENTS

Aboukir, SE de Mostaganem, région d'Oran, Algéric.
Pléistocéne moyen (Acheculéen). C. simum (Pomel 1895;
Balout 1955).

Adrar Gueldaman prés Akbou, rég. de Constantine, Algérie.
Pl¢istocéne terminal (Néolithique). C. simum (Arambourg
1931a).

Afar, formation d'Hadar, Ethiopic. Pléistocéne ancien
(3.3 a4 2.6 m.a.). D. bicornis, C. <f. praecox, C. simum
(Coppens ef al., ce congrés; voir aussi le chapitre infra).

Ain Bacha (grotte de), région de Bougie, Algéric. Pléistocéne
supérieur (Moustéro-Atérien). D. hemitoechus(Balout 1955),

Ain Boucherit, région de Constantine, Algérie. Viilafranchien
inférieur. C. simum (Arambourg 1968).

Ain Brimba, Tunisie. Pléistocéne ancien (Villafranchien).
C. simum (Arambourg 1968).

Ain el Turk (St Roch sur Mer), région d'Oran, Algérie,
Pléistocéne supérieur (Moustéro-Atérien). D. hemitoechus
(Pomel 1895; Doumergue 1934; Balout 1955).

Ain Hanech prés Saint Arnaud. région de Constantine,
Algérie. Pléistocéne inférieur (Villafranchien supéricur).
C. simun (Arambourg 1968).

Ain Mcterchem, NE de Bou Chebka, Tunisie. Pléistocéne
supéricur (Moustéro-Atérien), C. simum (Balout 19535).

Ain Rohr, entre Mazagan et Safi, Maroc. Pléistocéne. C.
simum (Ennouchi, 194956),

Alengerr Beds, région du lac Baringo., Kénya. Miocéne
supéricur (14 a 12 m.a.). D. leukevi et A. acutirostratum.
(Hooijer 1973).

Aloir, Kénya. Miocéne. Rhinocéridé indét. (Hooijer 1966).

Anglade (groite de la carriére) & Guyotville, région dAlger,
Algérie, Pléistocéne supéricur (Moustérien). D. hemitoechus
(Arambourg 1935).

Arongo Chianda, Kénya.
(Heoijer 1966, 1973).

Ar09n7g30 Uyoma, Kénya. Miocéne. Br. heinzelini (Hooijer
| ).

Aterir Beds, région du lac Baringo, Kénya. Pliccéne supérieur
(4 m.a.). C. praecox (Hooijer 1972, 1973).

Bains Romains (seconde grotte des —) prés d'Alger, Algérie.
Pléistocéne supérieur (Moustéricn, Monastérien). D. hemi-
toechus (Arambourg 1931b).

Beglia (Formation -), Tunisie. Vallésien inféricur. Rhinocé-
ridé indét. (Robinson 1974).

Bel Hacel, région d'Oran, Algérie. Pléistocéne inférieur.
(Villafranchien supéricur). C. simum (Arambourg 1968).
Béni Mellal, Maroc. Miocéne supétieur (14 a 12 m.a.). P. cf.

mukirii (Guérin, 1976a).

Béni Ségoual, Algérie. Pléistocéne supérieur (Moustéro-Até-
rien). D. hemiroechus (Balout 1955).

Brézina (grottes de -), Algérie. Néolithique. C.
(Balout 1955; rhinocéros non signalé).

Broken Hill Mine, Zambie. Pléistocéne supéricur. D. bicornis,
C. simum (Hopwood 1928).

Bukwa, Ouganda. Miocéne moyen (Burdigalien). Br. heinze-
lini, Ch. patsersoni (Hooijer 1971, 1973).

Cap Carbon (grotte du -) prés de Bougie. Pléistocéne
supérieur (Moustéro-Atérien). D. hemitoechus (Balout 1955).

Miocéne. Rhinocéridé indét.

simum

Casablanca (carriéres de la région de) dont carriéres Thomas
et STIC), Maroc. Pléistocéne supéricur et terminal (Paléo-
lithique supérieur et Néolithique). C. simum (Ennouchi
1956).

Chami (Kjokkenmoeddings prés de -), Mauritanie. Pléisto-
céne terminal (Néolithique). C. simum (dét. Guérin in
Elouard 1976).

Chemeron Formation, région du lac Baringo, Kénya. Pliocéne
et Pléistocéne ancien (5.4 4 2 m.a.). C. praecox et C. simum
(avec en plus des restes roulés et repris de Br. heinzelini et
D. leakeyi, Miocéne) (Hooijer 1969, 1972; Hooijer & Pat-
terson 1972).

Chesowanja, région du lac Baringo, Kénya. Pléistocéne
ancien (1.2 m.a.). C. simum (Hooijer 1973).

Chetma (Oasis de =), région de Biskra, Algérie. Pléistocéne
moyen (Acheuléen). C. simum (Gaudry 1879; Balout 19535).

Chianda Uyoma, Kénya, Miocéne. Rhinocéridé indét.
(Hooijer 1966, 1973).

Columnata, prés Tiaret, région d'Oran, Algérie. Pléistocene
terminal (Ibéro-Maurusien).? C. simum (Balout 1955).

Dar es Soltan, prés Rabat, Maroc. Pléistocéne terminal
(Néolithique). C. sinuun (Balout 1955).

Douaria, Tunisic. Miocéne terminal. D. douariensis (Guérin,
1966).

Draaihoek, Vaal River deposits, République Sud-Africaine.
Pléistocéne. D. bicornis (Cooke 1949).

East Rudolf, formations d’lleret ¢t de Koobi Fora, Kénya.
Pliocéne supéricur a4 Pléistocéne ancien (4.5 4 1.2 m.a.). D.
bicornis, C. simum (Hooijer 1973 ; Harris 1976).

Ekora, Turkana district, Kénya. Pliocéne (4 m.a.). C. praecox
(Hooijer & Patterson 1972).

El Guettar, prés Gafsa, Tunisie. Pléistocéne supérieur
(Moustéricn). D. hemitocchus (Gruet 1955).

Ei Khenzira, région de Mazagan, 3 km NE du Cap Blanc.
Maroc. Pléistocéne supéricur (Paléolithique moyen et
supéricur). D. hemitoechus et Rhinocéridé indét. (Ruhlmann
1936; Ennouchi 1949, 1956).

Erg Tihodaine, Tiourine, Hoggar, Algéric. Pléistocéne
terminal (Néolithique). C. sinuem (Arambourg 1968).

Fedj en-Nahla, Tunisie. Pléistocéne terminal (Capsien)?
C. simum (Balout 1953).

Filfila (remplissages de fentes dans le massif de -). prés de
Skikda (ex-Philippeville), Algérie. Pléistocéne supérieur.
D. hemitoechus (Ginsburg et al., 1968).

Fort Bourdonneau prés Fez, Maroc. Pléistocéne. C. simuem
ct Rhinocéridé indét. (Depéret er al. 1928).

Fort Ternan, Kénya. Miocéne supéricur (14 a 12 m.a.).
P. mukirii. (Hooijer 1968).

Fouarat (Ain : Arriss) prés Rabat, Maroc. Pléistocéne
inféricur. C. simum (Arambourg 1968). L'existence de
C. simum est précisée par Coppens (1974).

Gebel Zelten, Lybie. Miocéne moven (Burdigalien). A.
campbelli. Br. snowi (Hamilion, 19735).

Hamada Damous, Tunisie. Villafranchien.? C.
(Coppens 1971).

Hopetield, Cape Province, République Sud-Africaine. Pléi-
stocéne supérieur. C. simum, D. bicornis (Hooijer &
Singer 1960).

Kaiso prés Lac Albert, Ouganda. Pléistocéne inférieur. C.
simum. (Cooke & Coryndon 1970).

Kanam West prés lac Victoria, Kénya. Pléistocéne inférieur,
C. simum ¢t Rhinocéridé indét. (Hooijer 1969).

Kanapoi, Turkana district, Kénya. Pliocéne (4.3 &4 4 m.a.).
C. praecox (Hooijer & Patterson 1972).

Kanjera, Kavirondo, Kenya. Pléistocéne inférieur. C. simum,
D. bicornis (Kent 1942).

Kapthurin Formation, lac Baringo, Kénya. Pléistocéne.
D. bicornis (Hooijer & Patterson 1972),

Karar (Lac-) prés Tlemcen, région d'Oran, Algérie. Pléisto-
céne moyen (Acheuléen). C. simum (Boule 1900; Aram-
bourg [958; Balout 1935).

simum
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Karmosit, région du lac Baringo, Kénya. Pléistocéne ancien
(3.4 m.a.). C. simum (Hooijer 1973),

Karugamania, lac Albert, Zaire. Miocéne moyen. 4. acutiro-
stratum, Br. heinzelini (Hooijer 1963).

Karungu, prés lac Victoria, Kénya (inclus Ngira et Kachuku).
Miocéne inférieur & moyen (22.2 m.a.). A. acutirostraium,
Br. heinzelini, D. leakeyi (Hooijer 1966).

Khebibat, Maroc. Pléistocéne supérieur (Moustéro-Atéricn).
C. simum (Balout 1955).

Khemisset, sur I'Oued Tensift, Maroc. Pléistocéne moyen
(Achculéen). C. simum (Balout 1955).

Kifan bel Ghomari, Taza, Maroc. Pléistocéne supérieur
(Paléolithique moyen et supérieur). D. hemitoechus (Ennou-
chi 19494, 1956).

Kirimum, Kénya. Miocéne. Ch. patiersoni (Hooijer 1971,
1973).

Koro Toro (région de-), Tchad (inclus formations de
Bochianga, Ouadi Derdemy, Yayo, Dunianga, Totou,
Teikebir Beussa, Erresi). Pléistocéne ancien & supéricur.
C. simum (Coppens 1966).

Lac ichkeul, Tunisie. Villafranchien. D. africanus, C. simum
(Arambourg 1968).

Lactolil, Serengeti, Lac Eyasi, Tanzanie. Pléistocéne ancien
(4 2 2 m.a.). C. simum (Hooijer 1969) et D. bicornis (M.
Leakey, communication personnelle).

La Guethna prés Lourmel, région d’Oran. Pléistocéne terminal
(N¢éolithique). C. simum (Arambourg 1931a; Balout 1955).

La Mouilha, prés Marnia, région d’Oran, Algérie. Pléistocéne
supéricur (Ibéro-Maurusien).? C. simum (Balout 1955).

Langebaanweg, Cape Province, République Sud-Africaine.
Pliocéne (5 & 4 m.a.). C. praecox (Hooijer 1972).

Langental, Lideritz land, Namibie, Miocéne moyen. B.
heinzelini (Heissig 1971).

Limeworks Cave, Makapansgat, Transvaal, République
Sud-Africaine. Pléistocéne ancien (Villafranchien supé-
rieur). C. simum, D. bicornis (Hooijer 1958).

Loperot, Turkana district, Kénya. Miocéne supérieur. Ch.
partersont (Hooijer 1971).

Lothagam 1, Kénya. Pliocéne (6 a S m.a.). B. lewisi, C.
praecox (Hooijer & Patterson 1972).

Louis Gentil (région de -) Maroc. Pléistocéne.
(Ennouchi 1956).

Lukeino Beds, région du lac Baringo, Kénya. Pliocéne
(6.7 4 6 m.a.). Rhinocéridé indét. (Hooijer 1973).

Maboko Island, lac Victoria (=Kiboko Island), Kénya.
Miocéne. Rhinocéridé indét. (Hooijer 1966).

Malewa River (=Morendat River), région de Naivasha,
Kénya. Pléistocéne (Gamblien). D. bicornis (Hopwood &
Hollyfield 1954).

Marceau, région d'Alger, Algérie.
Rhinocéridé indét. (Arambourg 1959).

Mazouna, Qued Quarizane, Algérie. Pléistocéne supérieur.
D. hemitoechus (Anderson 1932).

Mkujuni Valley, lac Manyara, Tanzanie. Pléistocéne. C.
simum (Kent 1942).

Moghara, Egypte. Miocéne moyen (Burdigalien). A. canip-
belli, B. snowi (Hamilton 197356).

Moruatet Hill prés Losodok (=Lotidok), W dulac Rodolphe,
Kénya. Miocéne inférieur et Miocéne terminal. A. acutiro-
stratum (Hooijer 1966).

Mougharet el-Aliya, prés Tanger, Maroc. Pléistocéne supé-
rieur (Moustéro-Atérien). ? C. simum (Balout 1955).

Mpesida Beds, région du lac Baringo, Kénya. Pliocéne (7 m.a.).
B. lewisi, C. praecox (Hooijer 1973).

Naivasha (ferme Knights, prés du lac -), Kénya. Pléistocéne.
C. simum (Hooijer 1969).

Nakali, Kénya. Miocéne terminal (Vallésicn). K. bishopi
(Aguirre & Guérin {974).

Napak, Karamoja, Ouganda. Miocéne moyen (Burdigalien,
19=2 m.a.). A. acutirostratum, D. leakeyi, B. heinzelini.
(Hooijer 1966, 1973).

C. simum

Miocéne supérieur,

Ngorora Formation, région du lac Baringo, Kénya. Miocéne
terminal (12 & 9 m.u.). B. lewisi, Ch. pattersoni (Hooijer
1971).

Olduvai, Serengeti, Tanzanie. Pléistocéne inférieur récent
(1.9 2 1.75 m.a.). C. simum, D. bicornis (Hooijer 1969).

Olorgesailie, N du lac Magadi, Kénya. Pléistocéne inférieur
récent. Rhinocéridé indét. (Hooijer 1969) en fait C. simum.

Ombo, Kénya. Miocénc moyen-supérieur. A. acutirostratum,
D. leakeyi, Ch. patrersoni (Hooijer 1966, 1973).

Omo, Ethiopie (formations de Shungura, d’Usno, de Mursi).
Pliocéne supérieur a Pléistocéne inférieur (4 & 0.8 m.a.).
D. bicornis, C. praecox, C. simum (Hooijer 1969, 1973:
Hooijer & Patterson 1972; Guérin 1976¢, sous presse).

Oued Akarit, région de Gabés, Tunisie, Pléistocéne supérieur
(Ibéro-Maurusicn). C. simum (Balout 1955). Le rhinocéros
dc ce gisement (un crane complet) est inédit.

Oued el Akrech, Maroc. Pléistocéne ancien. C.
(Arambourg 1968).

Qued el Hammam, prés Bou Hanifia, région d'Oran, Algérie.
Miocéne terminal (Vallésien inférieur, 12 4 9.7 m.a.). D.
primuevus (Arambourg 1959),

Qurs (grotie des -), région de Constantine, Algérie. Pléisto-
céne supéricur (Moustéro-Atérien). C. simum (Débruge
1909; Balout 1953).

Pointe Pescade (grotte de- — grotte du tunnel) prés Alger,
Algérie. Pléistocéne supérieur (Monastérien). D. hemiroe-
chus (Pomel 1895; Balout 1955).

Polygone prés d'Oran, Algérie. Pléistocéne supéricur (Mousté-
ro-Atérien). ? C, simum (Balout 1955).

Rabat (formation des grés de -, inclus carriéres diverses et
Bou Knadel. incius Temara), Maroc. Pléistocéne moyen et
supérieur, C. simum, D. hemitoechus (Ennouchi 1948a,
1949, 1956).

Redeyef, Tunisie. Pléistocéne terminal (Néolithique). C.
simum (Balout 1955).

Rusinga (ile de -), lac Victoria, Kénya (inclus Gumba,
Hiwegi, Kamasengere, Kathwanga, Kiahera Hill, Kiangata,
Kinne, Wakondu, ectc.). Miocéne moyen (Burdigalien,
15.3 1.5 m.a.) et localement Miocéne terminal. A. acutiro-
stratum, D. leakeyi, Br. heinzelini, Ch. pattersoni (Hooijer
1966, 1973).

Sahabi (Oued -), Lybic. Pliocéne (6 m.a.). B. lewisi (Hamilton
19734, 1973b).

Sidi Abderrahman prés Casablanca, Maroc. Pléistocéne
moyen. D. hemitocchus, C. simum (Neuville & Ruhimann
1941 ; Ennouchi 1956).

Sidi Moussa prés Salé, Maroc. Pléistocene. C. simum (Ennou-
chi 1956).

Sidi Zin prés du Kef, Tunisic. Pléistocéne moyen (Acheuléen).
C. simum (Balout 1955),

Sinda, région de Sinda-Mohari, Lower Semliki arca, Zaire.
Miocéne. Br. heinzelini (Hooyer 1963).

Sintés (grotte de la carriére -), & Guyotville, région d"Alger,
Algérie. Pléistocéne supérieur (Paiéolithique moyen).
D. hemitoechus (Arambourg 1932). '

Siwa (Oasis -), Egypte. Miocéne
Br. snowi (Hamilton 19734).

Songhor, Kénya. Miocéne. Rhinocéridé indét. (Hooijer 1966).

Swartlintjes Farm, Hondeklipbaai, Namaqualand, Cape
Province, Républigue Sud-Africaine. Pliocéne. C. praecox
(Hooijer 1972).

Talmeste, sur 'Oued Tensift, Maroc. Pléistocéne. C. simum
(Ennouchi 1948b).

Ternifine (inclus Palikao) prés de Mascara, Algérie. Pléisto-
céne moyen. C. simum (Arambourg 1948, 1955).

Tit Mellil, région de Casablanca, Maroc. Pléistocéne supérieur
(Ibéro-Maurusicn). C. simum (Arambourg 1938).

Troglodytes (grotte des -), région d’Oran, Algérie. Pléisto-
céne terminal (Néolithique). C. simum (Pallary & Tomasini
1892; Balout 1955).

Walasi Hill, Chui Cave, OQuganda. Pléistocéne, D. bicornis

simum

inféricur.  A.campbelli,
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(Hopwood & Hollyficld 1954).
Wonderwerk cave, Kuruman district, Reépublique Sud-
Africaine. Pléistocéne. C, simum (Cooke 1941).
Zoulouland (cote du ~) République Sud-Africaine. Pléisto-
céne. C. simum, D. bicornis (Scoit 1907).

LE TYPE DE RHINOCEROS SUBINERMIS

Pomel décrivit en 1895 la nouvelleespéce Rhinoceros subinermis
dans une étude abondamment illustréc. L auteur, qui se
trouvait a I’époque ““dans un isolement scientifique total™
reconnail que son espéce présente bien des points communs
avee des espéces européennes contemporaines, mais insiste
peu sur la question du fait de I'absence totale de matériel de
comparaison a sa disposition. Boule (1900) assimilera R/.
subinermis a * Rhinoceros™ mercki, et sera suivi par la quasi
totalité des auteurs ultéricurs. Notons toutcfois que sclon
Arambourg (1968), Miss Bate avait envisagé dés 1937 qu'il
puisse s'agir de D. hemitoechus. Sous I'un ou l'autre nom
cette espéce sera signalée dans prés de 20 gisements du
Pléistocéne moyen et supéricur d*Afrique du Nord.

La diagnose originale de Pomel concernc un matéricl
relativement important; aucune des piéces n'étant explicite-
ment désignée comme holotype, il conviendrait de considérer
'ensemble comme un syntype. Toutefois cet ensemble est
trés ditlicile a utiliser:

(1) par I'héiérogénéité de son origine géographique: il
provient pour la majorité de Pointe-Pescade, mais aussi
d"*une grotie des environs de Bougie™ (en fait la grotie du
Cap Carbon) et d'Ain el Turck. Les piéces originaires de ces
deux derniers gisements sont considérées par Pomel comme
appartenant peut-étre a une autre espéce.

(2) par 'hétérogénéité de son origine zoologique: certaines
piéces n'appartiennent pas a un rhinocéros (tel le Mcli pl.
XII, tig. 12-17) qui est trés probablement un meétapode
d’hippopotame.

(3) par le fait surtout, que sa majeure partie €st a peu pres sans
intérét sur le plan paléontologique: les vertébres (pl. VI,
fig. 1-15, pl. VII, fig. 1-10, pl. VIII, fig. 1-3. pl. IX, fig. I-11),
le bassin (pl. X, fig. 5-7), le frugment de branche montante de
mandibule (pl. I1, tig. 7) qui sont des piéces souvent incompleé-
tes et toujours trés difficiles & reconnaitre. Dans une moindre
mesure les fragments d'os longs souvent roulés et cassés
(pl. IV, fig. 6, pl. X, fig. 3, 4, 8, 9, 10, pl. X1, fig. 1-3) sont
eux aussi a peu prés inutilisables.

Notoens enfin qu’une des piéce présente unintérét particulier
car c'est elle qui constitue le principal argument exposé par
Pomel pour distinguer son RA. subinermis de ses contempo-
raing curopéens: il s'agit d'un fragment de nasal montrant
les deux os nasaux suturés (pl. II, fig. 8-10). L’existence
méme de la suture internasale montre que la piéce appartenait
4 un individu juvénile. Du coup I'absence de cloison nasale
ossifiée, qui n'existe que chez les individus adultes, perd
son importance de caractére distinctif.

Une fois élimines les piéces dautres origines et celles sans
utilité pratique, il reste du matériel original de Pomel:

(1) le fragment de maxillaire portant P4 et M! (pl. I, fig.
1 et2). i

(2) le fragment de mandibule portant la rangée dentaire
inférieure (pl. I1, fig. 5-6).

(3) 'humeérus (pl. V, fig. 1-2).

(4) le Mclli (pl. XII, fig. 6-11).

(5) le calcanéum (pl. XI1I, fig. 1-5).

Toutes ces piéces proviennent de Pointe Pescade. Toutes
sont bien différentes des piéces homologues de D. merchi. Par
contre clles présentent les caractéres typiques de D. hemitoe-
chus: morphologie dentaire, particuliérement le fort dévelop-
pement du pli du paracone; importance, forme ¢t position
relative de la symphyse mandibulaire; dimensions et propor-
tions de "’humérus, du Mclll et du calcanéum.

C’est donc & D.hemitocechus (Falconer) qu'il convient de
rapporter le type de Rhinoceros subinermis Pomel.

LES RHINOCEROS DE L'HADAR

Au cours des campagnes de fouilles 1974 ¢t 1975, un riche
matéricl a &1¢ récolté en Afar, dans la formation d’Hadar.
La liste donnée ci-dessous afin de montrer I'importance du
gisement n'est d'aillcurs pas compléte, d autres restes ayant
été découverts aprés mon départ.

Membres du Sidi Hakoma

Matériel: quatre crines dont trois pourvus de leurs rangée
dentaires: unc rangée dentaire supérieure: deux fragments
de maxillaires avec des dents jugales en place; une dent
supéricure isolée; une mandibule double; onze demi-mandi-
bules; deux dents inféricures isolées; une omoplate; deux
humérus complets; deux fragments de radius; un semi-
lunaire; un magnum; un Mclll; un MclV; quatre fragments
de fémurs; un fragment de tibia: trois astragales; six calca-
neums; un naviculaire: un Mtll; un MUV,
Détermination: unc dent supéricure isolée ¢t un fragment de
maxillaire juvénile appartiennent & D. bicornis. J"attribue avec
réserves tout le reste A Ceratotherium cf. praecox. En effet,
par rapport aux C. simum des deux sous-cspéces actuelles,
les crines de PPHadar sc distinguent par leur échancrure
nasale plus longue, leur constriction post-orbitaire plus
large, leur grande créte occipitale plus large, leur fosse
orbito-temporale plus courte; la morphologie dentaire cst
intermédiaire entre C. praccox ¢t C. simum. Les os longs ont
les proportions d'un trés gros C. sinuun; les métapodes sont
beaucoup plus longs et moins massifs que pour C. simum,
particuliérement les métapodes latéraun.

Membre du Denen Doru

Matéricl: un fragment de crine; une mandibule double et
sin demi-mandibules; deux frugments de maxiilaires avec des
dents; deux dents supéricures solees; un humérus; un
pyramidal; un magnum; un fragment de MclV; un fragment
de fémur; un astragale; un calcanéum: un cuboide.
Détermination: un fragment de maxillaire appartient &
D. bicornis, tout le reste est bien typrque de C. simum.

Membre du Kada Hadar

Matéricl: un fragment de mandibule; unce dent supéricure
isolée.

Détermination : C. simum,

REMARQUES PALEOECOLOGIQUES

Jai déja eu Foccasion de préciser & diverses reprises (Guérin
19764, thése) I'importance de environnement végétal pour
des herbivores aussi volumincox gue les rhinocéros. et
I'intérét de la definition de cet environnement pour connaitre
la paléoécologie des gisements.

Les 16 espéces africaines néogénes et quaternaires ont
des caractéristiques anatomiques bien précises, en relation
étroite avec le type de nourriture (hypsodontie des dents
jugales, importance de la plicature de 'émail) et avec e
cadre de vic (port de téte, réduction ou ailongement du
segment distal des membres). Les analogies anatomiques
avec les espéces vivantes ct avec les espéces fossiles dont
I'environnement est connu, permetient de préciser lenvironne-
ment végétal de chaque espéce.

Les deux dceratherium, avece leurs jugales brachyodontes
¢t leurs membres allongés, dtatent comme drailleurs D.
leaheyi des rhinoceros courcurs, mangeurs de feuillages, de
buissons ¢t Jd*écorces & la maniére des Aceratherium plaryodon,
A, tetradactyium, A. incisivum, Dicerorhinus sansaniensis ¢t
aussi du D. sumatrensis actuc), D. primaevus ev D, africanus
sont du méme type, moins mobiles ¢t un peu plus grands;
leur écologic dott étre proche de celle de D. etruscus européen.
Toujours brachyodontes, main plus lourds, sont les Paradiceros
et Dicerus. Le cadre de vie de ce dernier est bien connu:
I'espéce actuelle est ubiquiste, occupant la savane, le bushveld
ou méme la forét pas trés densc. parfois les marécages; clle



62

se nourrit d"épincux, d’herbes de marécages, de composacées
et de fruits. Les brachypothéres sont unanimement considérés
comme des habitants de marécages, semi-amphibies, surtout
4 cause de leur corps hippopotamoide avec des membres
trés courts et trapus. S'il est facile d’érablir I'analogie entrc
B. snowi et B heinzelini el les B.aurelianense, B. brachypus,
B. goldfussi d’Europe, ¢'est moins net pour 'énorme B. lewisi
qui du fait de sa taille n'a pas d’équivalent européen.

Un mode de vie voisin peut Otre assigné au Chilotheridium,
avec toutefois une différence majeure quant au régime:
celui-la est bien plus hypsodonte et devait consommer plutot
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