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VLAHO BUKOVAC I ZIVOTINJE
(UZ 160. OBLJETNICU RODENJA)

Posjet rodnoj ku¢i Vlahe Bukovca u Cavtatu svakome ce posjetite-
lju ostati upamcen po zanimljivim zidnim slikarijama medu kojima
se isticu prikazi razlicitih Zivotinja koji pripadaju najranijem dobu
Bukovceva likovnoga stvaralastva. Mnostvo Zzivotinjskih motiva
potaklo me na promisljanja o Bukovcéevu odnosu prema prikazanim
zivotinjama i njihovu simbolizmu te razlogu njihova pojavljivanja
na zidovima rodne mu kuce. Zanimalo me i u kakvoj su vezi ti pri-
kazi sa slikarevom biografijom Moj Zivot, Sto ¢emo istraziti u ovom
radu kojim bismo obiljeZili 160. obljetnicu rodenja Vlahe Bukovca.

U Cavtatu se 4. srpnja prije 160 godina rodio Vlaho Bukovac (1855.
—-1922.), koji je hrvatsku likovnu kulturu obiljezio opseZznom galerijom
ljudi koji su prosli kroz njegov zivot, zaogrnuvsi ih dahom francusko-
ga impresionizma i plenerizma. U tom smislu Bukovac nam je donosio
i ritam prirode, njezino stalno kretanje i pulsiranje, a s njom i znatiZelju
koju ona razgaljuje dok smo u njezinu okruZenju. Je li taj ritam bio tek
slijed novih likovnih strujanja ¢ijim se izazovima predaje Vlaho Buko-
vag, ili je sve to vec postojalo u njemu mnogo prije? Na razmisljanja o
tomu navele su nas dvije stvari: prva je Vlahova biografija Moj Zivot,
jedinstveno autobiografsko djelo u kojemu otkrivamo mnoge jezicne,
knjizevne i etnoloske zanimljivosti Zivljenja s kraja XIX. stoljeca i to ne
samo u dubrovackom kraju ve¢ i mnogo Sire. Kroz isprepletena pak
autorova eticka promisljanja s danasnjega ociSta knjiga nam otkriva
mnoge probleme ljudskoga postojanja, a medu njima i ono $to nas je
potaklo na ovaj rad — odnos ¢ovjeka i zivotinje. Druga stvar koja nas je
zadivila su slikarije po zidovima Vlahova doma koje su otkrivene pri-
je deset godina.! U pronalazenju izvorista prikaza razlicitih Zivotinja

I Kada je 2003. godine zapocela restauracija originalnoga oslika zidova
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uvelike nam je pomogao upravo Moj Zivot na kojemu se uvelike temelji
nase istraZivanje. Kroz Bukovcevu autobiografiju iS¢itavamo slikarev
senzibilitet i empatiju prema drugomu. U tom smislu valja istaknu-
ti tzv. dvorazinsko promisljanje u odnosu na Zivotinje: ono skriveno i
djecacko koje razotkrivaju originalni oslici i ono razotkriveno $to is¢ita-
vamo u Mom zivotu, a to je interpretacija djecackoga razmisljanja kroz
rijeci odrasloga Vlahe dok je pisao autobiografiju (oko 1918. godine).

Vlahinim zooslikarijama nije se do danas pridavala nikakva pozor-
nost, one nisu podrobno opisivane i smatra se opcenito da zoo-por-
treti ne karakteriziraju slikarstvo Vlaha Bukovca. No nije li upravo na
Velikoj 1zi (La Grande Iza),? izloZenoj na pariskom Salonu 1882. godi-
ne kojom Bukovac na velika vrata ulazi u zapadnoeuropski slikarski
krug, prikaz oderana lava vazan koliko i Iza sama, kako je kratko i ista-
knuto u komentaru s izlozbe.3 Na istom je Salonu bila zapaZzena i slika
Sretniji od kralja (Plus heureux d'un roi), o kojoj ne znamo mnogo, a na
kojoj je sredisnji lik zaspali macak u djevojcinu krilu (Kruzi¢ Uchytil
2005: 178). Oba ova vrhunska djela pronose ideju odnosa ¢ovjeka pre-
ma zivotinji — temu koja je u Vlahino doba bila isto toliko aktualna
koliko i danas. U kontekstu ovih promisljanja spomenimo se poriva
hrvatskih intelektualaca za nastajanje Zbornika za narodni Zivot i obica-
je Juznih Slavena i prvoga clanka, u prvoj knjizi iz 1896. godine, Dra-
gutina Hirca: Sto pri¢a nas narod o nekim Zivotinjama (Hirc 1896: 1-26) u

Bukovceve kude, pronadeni su mnogi prikazi Zivotinja — neki dovrseni, a neki
samo u skicama. Ne postoji jos podrobnija studija o ovim oslicima osim sljedece
kratke napomene konzervatorice Antonije Gluhan: »U donjim zonama zidova (do
visine 80 cm) je dekorativni friz unutar kojeg se nalaze okviri koji su posluzili kao
polja za slikanje. Okviri se nalaze na podlozi oker boje koja imitira marmorizaciju
i udubljeni su na uglovima. Unutar okvira najcesce su naslikane Zivotinje ili flo-
realni motivi. Zanimljivo je da vecinu Zivotinja koje je slikao ne potjecu iz nasih,
nego iz »egzoti¢nih« krajeva, kao Sto je nosorog, tigar, krokodil, mravojed i sl.«.
http://www.e-insitu.com/hr/praksa/praksa/zastitni-zahvati-na-zidnim-oslicima-
u-rodnoj-kuci-vlaha-bukovca-u-cavtatu.html

2 »Velika Iza« (1882.) je nastala prema popularnom romanu Alexisa Bouviera
(1836. — 1892.) La Grande Iza (1878.). Bukovceva slikarska kompozicija oslanja se
na kralja svih Zivotinja — lava, koji uvelike pridonosi dozivljaju slike i njezinu sen-
zualnom ozracju. O tomu nemamo nikakvih pojasnjenja jer i danas se zivotinja
(ako kompozicija nije iskljucivo animalisticka) uglavnom promatra kao bezivotni
dekorativni predmet (usp. Borozan 2013: 81-89).

3 »... la dépouille de lion servant de tapis était superbe avec ses cruelles dents
d’ivoire qui vont mordre comme si elles étaitent vivantes.« (...oderana lavlja koza
koja sluzi kao tepih bila je prekrasna sa svojim o$trim zubima od bjelokosti, koji
kao da ¢e svaki tren ugristi poput zivih.). (L'Exposition des Beaux Arts (Salon de
1882), str. 141). Usp. https://archive.org/stream/lexpositiondesbe00salo#page/n3/
mode/2up.
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kojemu prepoznajemo tu istu problematiku odnosa covjeka prema Zivoti-
njama koju na svojstven nacin donosi i Vlaho.

No, vratimo se u Vlahino adolescentno doba. Na prijelazu iz 1872. u
1873. godinu sedamnaestogodisnji Vlaho, tada jos Biagio (Blasio) Faggio-
ni, izradivao je tijekom viSemjesecna oporavka u Cavtatu* vrlo sugestiv-
ne zidne oslike (danas za mnoge, nazalost, bezli¢ne i nevazne), koji nam
postavljaju nekolika pitanja. Npr. zasto je Vlaho borduru zidova ukrasio
ekoloskim temama poput trke konja, plivanja delfina ili uzleta ptice? Koja
su klju¢na uporista tih oslika i koja im je poruka? Kakav je bio mladicev
odnos prema zivotinjama te odakle dolaze u Vlahino okruzenje? Razmi-
$ljanja su nam, dakle, usmjerena na razotkrivanje zanemarenih Zivotinj-
skih portreta koji su imali namjeru prenositi ljepotu i energiju prirode u
Vlahin dom, o ¢emu nam govori odlomak iz Mog Zivota:

»Rekoh Caéi, da ¢u mu ja slikama i uresima iskititi kucu i to onako, kako
sam vidio od nekog slikara Zebedea iz Dubrovnika. I tako ucinih. To su
uprav prvi moji slikarski radovi. Moj Cace je bio ponosit na moje umjece i
zvao gospodu, da vide moju rabotu. U mjestu se razglasilo, da je Vlaho sli-
kar. O umjetnosti ne sanjah, jer mi o njoj nije bilo nista poznato. Na akade-
miju ni misliti, jer otkud mi novaca. Ne pomognem li sebi sam, teSko meni
po drugome.« (Bukovac 1918: 52).

Tko je Zebedeo,® uzor prvih Vlahinih likovnih izri¢aja? Smatra se da je
rije¢ o Zebedeu Picciniju, komu se pripisuju i zidni oslici u franjevackom
samostanu Male Brace (Nosic¢ 2012: 27; Pozar Piplica 2012: 34) u Dubrov-
niku, Sto potvrduje i nedavno pronadeni dokument na otoku Krku (s
Kogljuna) od 20. kolovoza 1872. godine.® Ovdje, dakle, otvaramo jedno
novo istrazivanja o uzorima prvih zamaha Vlahova kista o kojima ne zna-
mo mnogo.

4 O tom vremenu nemamo nikakvih studija osim $ture napomene o njegovu opo-
ravku (Kruzi¢ Uchytil 2005: 15).

5 O slikaru Zebedeu nemamo biografskih podataka osim to ga je mogude povezati
s rijeckom slikarskom obitelji Fumi koja se u Rijeku doselila iz Venecije u drugoj polo-
vici XIX. stolje¢a. Dekorativni slikarski obrt bio je vrlo unosno zanimanje zbog tadas-
nje mode oslikavanja eksterijere i interijera stambenih prostora (Jaksi¢ 2001: 4). Obitel;
je imala slikarsku radionicu u Rijeci i bavila se uglavnom fasadnim i fresknim slikar-
stvom (Vizintin 1986: 85; Jaksi¢ 2001: 4). Jedan od ¢lanova obitelji o kojemu ne znamo
gotovo nista djelovao je u Dubrovniku i drugim dalmatinskim gradovima (Zagora,
Matuli¢ Bilac¢ 2013: 8-9).

¢ U dokumentu stoji da je slikaru za crkvene oslike isplaceno 119 fiorina. Njemu
se (barem djelomice) pripisuju i freske i skromni ostaci oslika u dubrovackoj pravo-
slavnoj crkvi sv. Blagovijesti. Isti je slikar autor kopije prikaza staroga Dubrovnika pri-
je potresa iz 1667. godine koja se nalazi u muzeju samostana Male Brace. Usp. http://
www.dulist.hr/zebedeo-piccini-autor-slike-starog-dubrovnika/172218/.
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U gore citiranu odlomku istaknuta je kreativna volja mladica, sigur-
na u svoju vjestinu koju na ponos roditelja Zeli pokazati svima. A poka-
zuje ju i danas u XXI. stoljecu, poti¢uci svakoga posjetitelja da ozbiljno
razmislja o okoliSu i Zivotnoj raznolikosti koja ga okruzuje a iz koje i
sam potjece. Zivotinje koje krase Vlahin dom su doZivljene i videne, a
slikarevu prisnost s njima otkrivamo u Mom Zivotu — autobiografskom
putopisu koji razotkriva mnostvo prozivljenih i preZivljenih dogadaja.
Vlahine Zivotinje su pronositeljice povijesti odnosa medu Zivotinjama:
ljudskih i ne-ljudskih. Zivotinje nastale u Vlahinoj mladosti doimaju se
poput vizionara slikareve budu¢nosti.

Slika 1: Moj Zivot.

Zivotinjske portrete u Bukovdevoj kuéi pratimo uz donji rubni dio
zidova, odakle danasnjem posjetitelju prenose poruku o svijetu drugih
vrsta s kojima se dijeli sveukupni prostor »Zivovanja«: te nam Zivotinje
idu uz nogu, slijede nas, one su u pokretu i dok se kre¢emo prostorija-
ma one nas prate i kao da doista zive s nama. To je impresija prirode i
zivota u njoj — to je impresionizam koji izvire iz Vlaha ve¢ u najranijoj
mladosti.

Prikazano je deset vrsta Zivotinja: Cetveronozne Zivotinje — konj,
krava, pas i nosorog; ptice — labud, paun, pupavac, ¢uk, jastreb; mor-
ska bica — delfin. U nasoj ras¢lambi moZemo ih svrstati u dvije socijalne
kategorije — domace i divlje, odnosno egzoticne zivotinje. Od domacih
zivotinja prisutne su samo one s kojima je Vlaho odrastao, s kojima se
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razgovaralo i za koje je ¢ovjek bio posebno vezan, jer su mu pomagale u
zivotu koji je ¢esto o njima ovisio.

Slika 2: Zivahni konjic.

CetveronoZne Zivotinje

Konj je razigran na Vlahinu osliku, u trku je i bez uzda, ¢ini se kao
da bjezi od poslusnosti koja ga karakterizira jos od starozavjetnoga doba
(Zaradija Ki$ 2007: 33-34). Referirajudi se na Vlahin zivotopis, konji¢ je oli-
¢enje one slobode koju djecak Vlaho nije imao tijekom prvoga cetverogo-
diSnjega boravka u Americi. Tada je, naime, bezrazlozno bio u zatvoru za
maloljetne prijestupnike (Bukovac 1918: 23-29; Uchytil 2005: 13), a potom
i sluga u kudi svoje tete: »Ne htjeli mi, osim u nodi priustit ni ¢asak otpo-
¢inka.« (Bukovac 1918: 30).

U Vlahino doba, na razmedi XIX. i XX. stolje¢a konj je bio najupregnu-
tija Zivotinja svekodnevice, a kocije su bile prijevozno sredstvo kojima se i
sam Vlaho mnogo koristio. Kroz odnos ¢ovjeka i konja, u Vlahino doba jos
uvijek moZemo prepoznati tragove feudalnih vremena kad je konj bio vise
od zivotinje: on je bio ¢ovjekov pratilac i imao je poseban status izmedu
dva realna” svijeta: antropoloskoga i zooloskoga, ali je isto tako bio i Covje-
kovo blago i njegovo vazno sredstvo za rad. U tom smislu ljudi su konja
i tukli, i krotili, zatim uprezali u kola svih vrsta i koristili za joS mnoge

7 Vaznost konja u ¢oviekovoj povijesti je viSestruka. Osim spomenuta odnosa valja
imati na umu i onaj mitoloski u kojemu psihopompna uloga konja gradi jos ¢vrséi
odnos izmedu covjeka i konja jer su oba bi¢a nerazdvojna u stvarnom i onostranom
svijetu. (usp. Milicevi¢ Bradac 2003: 379-391).
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druge poslove (Pastoureau 2011: 101-104), zbog kojih se nerijetko gru-
bo odnosilo prema konju — no nikad ga nisu jeli. Medutim, Vlahin zid-
ni konj nije radni, to je razigrano i veselo Zdrijebe, koje ni ne naslucuje
Sto ga tek ceka u zivotu. To je inteligentno bice, puno energije i znati-
zelje koje otkriva svijet u koji je zakoracio, upravo poput mladoga Vla-
ha ili bilo kojega mladoga ¢ovjeka pred kojim se otvaraju Zivotni puto-
vi. Iako je zdrijebe smjeSteno unutar dekorativnih statickih okvira ono
probija granice dvaju prostora: unutarnjega koji doZivljava vanjski i
vanjskoga koji razigrava unutarnji, bas kao sto i mladi radoznali Vlaho
zeli otkrivati i dozivljavati zivot. Konji¢a u trku jasno ¢emo prepoznati
u Vlahinu snu kad je doZivio nesre¢u,® odnosno kad je pao u brodsko
skladiste u potpalublju i jedva ostao Ziv.

»A oboje nas nosi bijeli konj. On bjezi ispruzena vrata i glave, griva mu

leprsa, a grabi, Sto ga noge nose.« (Bukovac 1918: 48)

Konj je simbol snage i srece opcenito, dok je bijeli konj u trku sim-
bol uspjeha u radu ali i ugleda i postivanja. Iako u snovidenju nema ni
primisli o slikarstvu, ovaj konj je Vlahina reminiscencija i vizija; on je
simbol znatizelje i buducega, ali i Zelja za zaboravom prozivljenih dje-
¢ackih i mladenackih trauma. I doista se ¢ini kao da je s bijelim konjem
iz sna, u Vlahino bic¢e uSao onaj dobri duh vodic, kako se vjerovalo u
prastaro doba.

Pogled zdrjebeta usmjeren je u daljinu koju u trku napusta, ostav-
ljajudi za sobom sve lose Sto mu se zauvijek usjeklo u pamcdenje, a za
Vlaha to je zivot u Americi i netom prohujali dani pomorca. Prednjim
nogama konji¢ grabi prema nepoznatom Sto tek ceka da se otkrije.
Mozda je i zato Vlahin konji¢ dvobojan, taman straga i bijel sprijeda,
kao sto je bio bijel konj koji ga je nosio u snu, kao sto je bijela svaka cista
misao i svaka nova ideja.

Slika 3: Mirna kravica.

8 To se dogodilo krajem sijetnja 1872. godine na jedrenjaku duge plovidbe
»Osmi dubrovacki« (usp. Kisi¢ 2004: 23) na kojemu je Vlaho bio u sluzbi kadeta
(Bukovac 1918: 39, 48).
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Krava je za razliku od konji¢u uzdignuta repa, spokojna i mirno stoji
unutar okvira, pogleda usmjerena k prolazniku. Ona je oli¢enje mirnoce i
tople ugode, simbol je dragoga zavicaja, kako pise Vlaho u svojoj biografi-
ji, opisujuci jednom prigodom put od Dubrovnika do Cavtata:

»Citava Krajina miri$e kao kita cvije¢a. Ra$trkane ovce brste po koji strucak
trave a rudasti jaganjci od radosti da su zivi, skacu za majkama. Samo kra-

ve spokojno leze, prezvacudi travu i gledaju na prolaznike mirnim velikim
okom.« (Bukovac 1918: 72)

Slika 4: Neobic¢ni nosorog.

Nosorog na zidnim oslicima poti¢e mnostvo pitanja. Svojim izgledom i
veli¢inom od davnina je zastraSivao i zadivljavao covjeka kao rijetko koje
zivo bice. Njegov dolazak na europske prostore ima dugu povijest, koja
je ostala upamcena i djelomice zapisana do danas (Pastoureau 2001: 183—
191). Izgled Vlahina, odviSe stati¢na nosoroga, namece zakljucak da ga sli-
kar nije vidio te kao da je odnekud preslikan ili je naslikan po sje¢anju. Na
to sugeriraju previsoke noge i neobicni prsti. Nosorog ima po tri prsta na
svakoj nozi, dok Vlahin kao da ima neodredene Sape s kandzama. Glava
mu je premalena s obzirom na tijelo, koje bi moralo biti ovjeSenije.

Promatranje Vlahina nosoroga potice sjecanja o bogatoj »kulturnoj«
povijesti ove zivotinje koja nastanjuje Zemlju ve¢ 50 milijuna godina. U
ljudskoj povijesti nosorog je oduvijek izazivao divljenje i strahopostovanje
te se zato darivao vladarima koji su se njime ponosili u svojim zoo-vrtovi-
ma, pokazujudi i na taj nacin svoju mo¢ i bogatstvo. U tu svrhu nosoroga
su najcesce dopremali iz Azije ili Afrike. Postoji cijela lista »slavnih« noso-
roga koji su od antike preko Sredozemlja dolazili u Europu da bi uzveli-
cali razlicite javne svetkovine i vladare (Rookmaaker 1998.).7 Sredniji vijek

9 Tako znamo da je prvi put jedan etiopski nosorog dopremljen u Aleksandriju da
bi sudjelovao u spektakularnoj dionizijskoj procesiji 263. godine pr. Krista za vrijeme
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obiluje uvozom egzoti¢nih Zivotinja, no o nosorogu ne znamo mnogo.
Na temelju opisa Plinija Starijega (8,29)'° nosorog se poistovjecivao s
jednorogom ili monocerosom (usp. Pastoureau 2011: 80), ciju je pre-
daju s Istoka prihvatio europski Zapad, ucinivsi jednoroga »glavnom
zvijezdom« srednjovjekovnih bestijarija a s njim takoder i nosoroga,
dozivljenoga, dakle, kao mitolosko bice. Price o nosorogu daleko su
poznatije od XVL. stolje¢a kad mu se dive diljem Zapadne Europe gdje
je Ziva atrakcija plemickih zooloskih vrtova, privlacedi svojim izgle-
dom mnoge slikare, ali i prve prirodoslovce. Izmedu XVI. i XVIIL. sto-
ljeca je doba koje ozivljava nosorogovu zoo-slavu iz antickih vremena
o ¢emu najbolje svjedoci Rhinoceros 1515. Albrechta Diirera (Pastoure-
au 2001: 183-191).

Slika 5: Albrecht Diirer »Rhinoceros 1515.«

O Diirerovu nosorogu Vlaho je mogao vise doznati, a mozda je
vidio i njegove crteZe u muzejima koji su kao kulturne institucije nasta-
jali u XIX. stoljecu. Neke je Vlaho uspio posjetiti, jer kako sam piSe:

.. »kad bi “secondo’ izaSao na kraj, svegj me sobom vodio. Bilo je i “Tea
and Toast’, pa Setnje a i glavne smo muzeje obisli.« (Bukovac 1918: 42).

A medu glavnim muzejima u to doba bio je World Museum u Liver-
poolu (otvoren 1853. godine) gdje je Vlaho mogao vidjeti skice vise
nosoroga, koji su u prirodoslovnom smislu obiljezili XVIII. stoljece u
Engleskoj, kako zbog svoje pojavnosti tako i zbog prvih znanstvenih
radova i crteza o tom neobi¢nom bicu (Rookmaaker 1973: 39-63).11

Ptolomeja II. koji je u svoje vrijeme bio »zivotinjski fan« (Shelton 2007: 1152-116).
Prema izvjes¢u Plinija Starijega prvi je nosorog stigao u Rim na Marsovo polje za
Pompeja Velikoga 55. godine pr. Krista, a potom su i mnogi drugi rimski vladari
narucivali nosoroge za svoje zoo-vrtove.

10 Usp. http://remacle.org/bloodwolf/erudits/plineancien/livre8.htm

' Prvi londonski nosorog je tredi po redu koji stize u Zapadnu Europu.
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Staticnost i netocna proporcija Vlahina nosoroga rezultat su slike koja
nastaje po sjecanju pa se zato cavtatski nosorog i doima blagim poput kra-
vice. Njegova rusilacka snaga ne prepoznaje se ni kroz snazni rog, koji
je na Vlahinu osliku malen i gotovo nesigurno pridodan. Skice nosoroga
koje je Vlaho mogao vidjeti morale su fascinirati mladiéa, kao $to je noso-
rog fascinirao generacije ljudi prije kojima pripada i Diirer. Cuvena gravu-
ra njemackoga slikara nastaje na temelju danas izgubljene skice nosoroga
Uliksa nepoznata autora.!? Nazalost, ni jedna se skica Uliksa nije uspjela
sacuvati do danas premda ga je mnogo umjetnika iz Europe dolazilo crta-
ti. Sacuvalo se tek nekoliko primjeraka Diirerova drvoreza nastala u Niir-
nbergu koji je proslavio nosoroga, kojega veliki slikar nikada nije vidio, no
bio je fasciniran njegovim izgledom na crtezu koji mu je poslao lisabon-
ski tiskar Valentin Fernandes (14?? — 1518./1519.).13 Diirer je tiskaru poslao
svoj crtez uz koji je Fernandes dodao kratak tekst, a Diirer ga je na nje-
mackom ugravirao na vrhu drvene matrice.'* Gravura je doZivjela neopi-
siv uspjeh diljem Europe, nasavsi svoje mjesto u mnogim prirodoslovnim
knjigama, a prikaz nosoroga je ostao nenadmasen sve do XVIIL. stoljeca
kad Europu sve ¢esce posjecuju stvarni nosorozi.'>

Dovezao ga je kapetan Henry Udall 1684. godine i odmah ga prodao. Ovo je prvi
»privatni« nosorog koji je donosio dobit svomu vlasniku, koji je njegovo promatra-
nje napladivao. Tako nestaje »kraljevski monopol« nad posjedovanjem nosoroga. Tzv.
drugi londonski nosorog iz 1739. godine posebno je privukao pozornost znanstveni-
ka te se od XVIIL. stoljeca pojavljuju i prvi radovi o ovoj zivotinjskoj vrsti, da bi 1741.
godine »nosorogica« Klara koja je iz Indokine doplovila u Europu na brodu nizozem-
skog kapetana Douwe Moret van der Meera doZivjela ¢ak pravu europsku turneju uz
koju je vezana i pojava prvih suvenira s Klarinim likom (Rookmaaker 1973: 39-63).

12 Uliks je bio poklon portugalskom kralju Emmanuelu I. Stigao je u Lisabon 20.
svibnja 1515. godine iz Goe. Kralj ga je ubrzo odlucio podariti papi Lavu X. (kojega
je prirodoslovlje zanimalo viSe od teologije) kao $to mu je godinu dana prije podario
slona kojemu se divio ¢itav Rim. No nazalost, Uliks nije stigao do Rima jer je stradao
tijekom oluje pa je samo njegovo mrtvo tijelo koje je pronadeno na plazama Livorna
stiglo do kona¢noga odredista (Pastoureau 2001: 188).

13 Valentin Fernandes je njemacki tiskar i prevoditelj koji od 1495. godine Zivi i
stvara u Lisabonu. Prevodio je i tiskao mnoge klasike (medu njima i Marka Pola) i
dopisivao se s mnogim intelektualcima i umjetnicima svoga doba pa tako i s Albrech-
tom Diirerom.

14 Evo prijevoda Diirerova teksta: »Godine 1515., nagemu je kralju u Lisabonu
darovana zivotinja koja je stigla s istoka, iz Indije, a zove se nosorog... Ima boju kra-
stace i cijeli je pokriven debelim ljusturama; one su tanje od slonovih koji je nosorogu
smrini neprijatelj. Na vrhu nosa ima velik i ostar rog koji mu sluzi za borbu. Zahvalju-
judi rogu i tvrdoj koZi on izgleda nepobjedivo...« (usp. Pastoureau 2001: 189).

15 Cuvena je zenka nosoroga imenom Ibada. Ona stiZe u Lisabon 1577. godine i dio
je zoo-vrta kralja Sebastijana I., a potom Filip II. (Puerto 2003:186, 442). On ¢e ju izlozi-
ti u zoo-vrtu Escoriala. Posebno je zanimljiv nosorog kralja Luja XV. koji je bio dugo-
godisnja atrakcija kraljevskoga zoo-vrta u Versaillesu. Uspio je preZivjeti Revoluciju, a
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I dok je Vlahin nosorog pretjerano umiljat, jer nastaje po sjecanju,
Diirerov se doima rusilacki i nesavladivo, jer je takoder nastao iz maste.

Slika 6: Vlahini psi.

Pas je oduvijek bio bice ¢ovjekova okruZenja kojemu se tek od XVL
stoljeca uzvracda zasluZena ljubav i povjerenje covjeka, koji ga je u rani-
jim vremenima smatrao necdistom i smrtonosnom zivotinjom. Zato u
srednjovjekovnim bestijarijima poglavlja o psu cesce isticu njegove
mane, dok su vrline bile dugo nerazumljive jer su se ticale inteligenci-
je, memorije, hrabrosti i vjernosti (Pastoureau 2011: 124). Pas je od naj-
ranijih vremena smatran bi¢em za lov (Kovaci¢ 2013: 205), a zatim za
¢uvanje doma, u ¢emu se prepoznaje njegov mitoloski aspekt psiho-
pompa, vodic¢a mrtvih u onostrano i ¢uvara svijeta mrtvih.

Nemamo saznanja o nekom bliskom psu iz Vlahina okruzenja. No
ipak razumijevanje prisnog odnosa psa i ¢ovjeka, u smislu ako naudis
psu naudio si i covjeku, jasno je iz jedne Vlahine anegdote iz djetinj-
stva. Ona bi se mogla propitivati kroz suvremena pedagoska i eticka
promisljanja u kontekstu odnosa ¢ovjeka prema Zivotinji. Evo primjera
iz Mog Zivota gdje je razvidna ljubav covjeka prema psu, odnosno bol
koja se nanosi ¢ovjeku ako se naudi njegovu psu.

»Nas je uitelj bio veoma strog. Sibao nas je po rukama za svaku i naj-
manju pogresku. Na njegovom kucku bi se viSe puta osvetili, guraju-
¢i mu na silu Strcaljku u Zvale. Strcaljka bi napunjena bila gnjusnom
vodom, u kojoj je sluga oprao tanjure.« (Bukovac 1918: 17)

Dva psa na zidu Vlahine kucde jasno govore o njihovu porijeklu: pas
na desnoj strani je vrsta pticara koji se najcesce prikazuje u stojecem i
ukodenom polozaju kojim upozorava da je nanjusio divljac. Vrsta se

njegovi se ostaci i danas nalaze u pariSkom prirodoslovnom muzeju (Musée nati-
onal d’Histoire naturelle) (Rookmaaker 1983: 307-318).

800



ANTONIJA ZARADIJA Ki5: VLAHO BUKOVAC I ZIVOTINJE..., STR. .~

razvila u XIX. stolje¢u u Engleskoj (Costantino i Digby 2007: 158) gdje ga
je Vlaho mogao i vidjeti 1872. godine tijekom boravka u Engleskoj.'® Dru-
gi bi pas mogao biti neki domaci mjeSanac iz Vlahina okruZenja. Mozda
je to upravo onaj uciteljev »kucak« iz spomenute anegdote. U ovoj psecoj
kompoziciji mjeSanac je u podredenom polozaju i s nepovjerenjem (a moz-
da i strahom) promatra »otmjena« engleskoga pticara, koji plijeni pogle-
de svojim stasom. U ovom kontekstu smatramo zanimljivim spomenuti
jos jednoga tipi¢noga engleskoga psa s pocetka XIX. stoljeca (Costantino i
Digby 2007: 214) koji nas gleda s Bukovceva portreta Miss Le Doux iz 1912.
godine.

ARG ¥

Slika 7: Miss Le Doux (1912.).

U jedinstvenoj hrvatskoj monografiji o Vlahu Bukovcu, Vere Kruzi¢
Uchytil, uz sugestivan opis portreta, posebice haljine mlade dame u ¢ijem
je kontrastu njezina bujna tamna kosa, uopce se ne spominje psi¢ (Kru-
zi¢ Uchytil 2005: 282-283). Uloga psica na portretu je posebno vazna jer
je taj mali jorksirski terijer odraz suvremena Zivota engleskoga plemstva
u Bukovéevo vrijeme. On postaje popularan medu engleskom aristokra-
cijom, posebice od kraja XIX. stoljeca kad ga i sluzbeno priznaje Britansko
kinolosko drustvo (1886.). Portret Miss Le Doux istice zanimanje za mladu
damu, ali poti¢e na zanimanje za onodobne kucne ljubimce koji postaju
dio obitelji i kroz koje se razvija jedna nova urbana kultura covjeka i psa
koja tek od kraja XX. stoljeca snazZnije prodire i u nase domove.

16 Tada je naime plovio od Odese preko Carigrada do Liverpoola, gdje se najduze
zadrzao zbog svjedocenja na sudu (Bukovac 1918: 42).
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Morska bica

Koliko je god zidni bestijarij u Cavtatu tijesno povezan s morem,
kao sto je uostalom bio i Zivot Vlahe Bukovca, posebice njegovo djetinj-
stvo i mladost, on ne prikazuje morsku faunu kako bi to ocekivao svaki
posijetitelj Vlahina doma. I dok u Mom Zivotu na nekoliko mjesta ¢itamo
odlomke o morskim bi¢ima, to¢nije o ribolovu, na zidu takvih prika-
za nema. MoZda zato Sto su susreti s bi¢ima iz mora redovito zavrsa-
vali pogubno. Pozorno iscitavajuci Moj Zivot primjecuje se da se Vlaho
ograduje od nanosenja patnje Zivotinjama te da je ubilacki odnos ¢ovje-
ka prema Zivotinji u njemu izazivalo otpor, no nazalost, nije ga se usu-
dio i javno pokazati kako ne bi postao predmetom izrugivanja. Ova-
kvo razmisljanje razaznajemo iz nekoliko odlomaka koji se odnose na
posadu broda iz koje se Vlaho iskljuc¢uje. Tako npr. ¢itamo kako su jed-
nom mornari harpunom ulovili neobi¢nu veliku ribu kojom se posada
na brodu gostila dva dana (Bukovac 1918: 34). Saznajemo takoder da se
ostima redovito lovilo »fanfare«.1” Te su male ribice, »od glave do repa
izSarane crnim pojasima« (Bukovac 1918: 35), stalno su pratile brod i
uvijek su bile na dohvat ruke. Saznajemo i o ulovu jata »polanadac, tj.
palamida kojih je bilo na palubi broda »dokle je oko sizalo« (Bukovac
1918: 36). Posebno je potresan opis lova na kita, odnosno »balenu, koja
je po pripovijedanju mornara vrlo rijetka u onim stranama« (misli na
Mramorno more) (Bukovac 1918: 40), a koji se dojmio mladic¢a zbog
izrazito potresna prizora:

»Musket je bio nabit ¢avlima pa je i rana na glavi u ribe bila uistinu gro-
zna. Iz rane Siknula najprije mast, bez boje, a zatim krv. Grdosija ostala
nepomicna, plutala je jos za ¢as dva, pa stala da tone a da nije ni repom

ni tijelom maknula. Bice da je utonula u dno mora. Ja sam s ‘arbula’ sve
to gledao.« (Bukovac 1918: 41)

Posljednja recenica je vrlo sugestivna i projicira grozu i samilost,
koju muskarci u sliénim prigodama ne Zele pokazati, hine¢i odvaz-
nost, bezosjecajnost i mo¢ nad nemo¢nima. Empatija, medutim, izvire
iz Mog Zivota kad Vlaho prica o susretu s velikim kornjacama, koje je
tijekom plovidbe sreo u Turskoj:!8

»Uhitili smo ih 6, i Zivjele nam dugo, ali na koncu mornari htjeli ulja za

17 Rije¢ je o ribi fanaf (lat. Naucrates ductor) poznatijoj pod imenom riba pilot ili
pratibrod jer prati velike morske pse, raze ali i brodove.
o8 Cuvena plaza morskih kornjaca, to¢nije glavatih Zelvi (lat. Caretta caretta) je
Iztuzu Plaji. Premda je danas vrlo atraktivna turisti¢ka odrednica, plaza je strogo
zaSti¢eno podrudje jedinoga sredozemnoga gmaza, ¢ije je ovo i najvece mediteran-
sko gnijezdiste.
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¢izme i ubili ih.« (Bukovac 1918: 44)

Svi ovi odlomci isticu Vlahinu znatiZelju prema prirodi i morskim bici-
ma, apostrofirajuci njihovu snagu i ljepotu koju veéina ljudi naZalost nije
promatrala kao ¢udo prirode pred kojim zastaje dah ve¢ kao predmet
nekog drugog svijeta kojega valja iskoristiti za osobnu ugodu.

Slika 8: Delfin.

Delfin je jedino morsko bice cavtatskoga bestijarija koju Vlaho ne spo-
minje u Mom Zivotu i jedino je morsko bice koje se nije lovilo. Delfin kli-
zi morem na zidnom bestijariju; on je bice za promatranje i divljenje i to
ponajprije zbog svoje brzine, »jer je sposoban preplivati more s jednog kra-
ja na drugi brzinom leta« (usp. Pastoureau 2011: 180) te zbog zadivljuju-
¢ih skokova. Covieka je oduvijek privlacila neobi¢na sklonost delfina pre-
ma ljudima i glazbi, a narocito prema ljudskom glasu. »Delfin zna jako
dobro micati jezikom kako bi govorio, a njegov glas podsjec¢a na covjeka
koji place« (usp. Pastoureau 2011: 180) — zabiljezili su najstariji prirodo-
slovci poput Plinija Starijega (Naturalis Historia 8,38)! i Izidora Seviljsko-
ga (Etymologiae 12,6:11).20

Ptice

Mnoge vrste ptica od davnina su nadahnjivale umjetnike i pjesni-
ke dubrovackoga kraja. Spomenimo se npr. stihova Mavra Vetranovica
(1482./83. — 1576.) iz Posvetilista Abramovoga | Skazanje drugo / Govor treti
gdje kroz osam stihova upoznajemo ¢ak dvanaest vrsta ptica:

Letuse su vrste svake

19 http://remacle.org/bloodwolf/erudits/plineancien/livre8.htm
20 http://www.thelatinlibrary.com/isidore/12.shtml
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Po svoj gori rajske ptice,

Cudke, kvinci, sebe svake,
Medrokosi i vavlice

Tuj su rajski faganieli

Tuj ceranti, tuj su Stice,
Staglinidi, rukavieli,

I'judice i sjenice. (SPH 1872: 270)

Poseban odnos prema ornitoloSkom dubrovackom blagu i danas je
razvidan u aktualnoj turistickoj ponudi kroz projekt Ptice — veleposla-
nici prirodne bastine grada Dubrovnika.?! Sastoji se od promatranja pti-
ca na posebnim lokalitetima. Spomenuti podatak je vaZzna okosnica u
boljem razumijevanju Vlahine ornitoloske zidne zbirke u kojoj domini-
raju ptice (njih ¢ak trinaest)??, kao $to i u srednjovjekovnom bestijariju,
najc¢udesnijem knjizevnom ostvaraju srednjega vijeka, pticama pripa-
da najvise poglavlja. Ona su nerijetko izdvojena kao samostalne cjeline
pod naslovom Aviarium. Vlahine su ptice njegove emotivne asocijaci-
je, koje prepoznajemo u Mom Zivotu. Citatelju se katkad ¢ni da autor
razumije pticji pjev. To ni ne zacuduje jer je Vlaho odrastao u milozvuc-
nom okruzenju, ptice su punile njegovo djetinjstvo harmonijom glaso-
va i melodijama, budile mastu kroz zvuk koji ¢e kasnije iznjedriti osje-
¢aje miline i topline prema rodnomu kraju, kako i ¢itamo u Mom Zivotu:

.. »a pticice se od radosti razglagoljale. I one kao da nas pozdravljaju:
‘Ciu-ci! Ciu-ci... Dobro nam dosli! Dobro nam doslil« (Bukovac 1918:
73)

Sve prikaze ptica moZemo podijeliti na dvije skupine: jedne su
odmah prepoznatljive, jer ih je Vlaho vidio i promatrao, dok nas dru-
ge, egzoticne dovode u nedoumicu kad je rijec o vrsti, jer ih je Vlaho
crtao po sje¢anju. Za rjeSavanje ovakvih nedoumica zahvaljujem orni-
tologu dr. sc. Goranu Susicu koji mi je pomogao u odredivanju ili pret-
postavljanju vrsta nekih ptica. Medu njima je najzagonetniji tukan,
egzotic¢na ptica koju nam je bilo najteze identificirati i jos uvijek nismo
sigurni da je Vlaho bas njega htio naslikati.

2l Nositelj ovoga projekta je udruga BIOM. Njihov letak, Ptice Dubrovnika,
pruza informacije o potencijalima tzv. »birdwatching« turizma u Gradu Dubrov-
niku i okolici. U sklopu projekta su tri izlaska na teren — dva pokrivaju kopneni dio
Grada Dubrovnika i zaleda, a u tre¢em se obilazi morska strana Grada Dubrovni-
ka, Elafiti te Konavoske stijene. Usp.: http://www.biom.hr/vijesti/letak-ptice-vele-
poslanici-prirodna-bastina-grada-dubrovnik;  http://www.biom.hr/wordpress/
wp-content/uploads/Prirucnik-promatranje-ptica_ BIOM.pdf

22 Tu smo pribrojali i nedoradene skice nekih ptica.
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Slika 9: Tukan ?

Tukan (lat. Rampha-
stots) je ptica Juzne
Amerike, koju je dje-
¢ak Vlaho mozda
mogao negdje vidje-
ti kao egzotu tijekom
boravka u Americi.
Zbog neobicna izgleda
ptica se i danas svako-
me ureze u sjecanje te
ne bi bilo zacudujuce da se i Vlahi njezin izgled utisnuo u pamcenje pa ju
je pokusao oZivjeti na oslicima. Cini se da mu je pregolem tukanov kljun
bio ¢udan te ga je Vlaho prema svom ukusu malo smanjio i tako pribli-
zio jednoj potpuno drugoj vrsti, a to je kolibri¢. I njega je takoder Vlaho
mogao zamijetiti u Americi. Iz Mog Zivota ne doznajemo nista o tim ptica-
ma, one se nigdje ne spominju pa je upravo zbog toga ovaj oslik i »najtaj-
novitiji« dio Vlahina cavtatskoga bestijarija.

Slika 101 10a: Paun i LiraSica.

Paun (lat. pavo) je jedina »udomacdena« egzoticna ptica u Vlahinu besti-
jariju. Paunova je povijest splet mnogih legendi i prica od Indije, odakle
potjece, preko Grcke do Rima gdje se smatrao specijalitetom mnogih gozbi
(posebice paunovi jezici), bududi se vjerovalo u njegovu besmrtnost. I dok
su ga neko¢ dokoni i bogati jeli da bi upili paunovu besmrtnost, od sred-
njega vijeka i renesanse iz istoga ga razloga ¢uvaju u vrtovima u kojima je
paun simboli¢an prijenosnik besmrtnosti (Germ 2006: 169-171). Ta rene-
sansna hortikulturna moda dosla je i u dubrovacke ljetnikovce ureSene

805



ZBORNIK RADOVA DUBROVNIK U HRVATSKOJ POVIJESTI, 2019.

egzoticnom florom (Purasovi¢ 1997: 277-289) i faunom medu kojom
su se svojom ljepotom i gracioznoscu uvijek isticali paunovi, posebni
uresi perivoja.?> Od davnina je paun simbol slave, a zbog jedinstvena
repa i okastih motiva razasutih po njemu on je zivi lik iz grcke mitolo-
gije. Ti su motivi mnogobrojne o¢i Herina divovskoga pastira i ¢uvara
Argosa.?* Ubio ga je Hermes, a Hera je spasila stotinu njegovih ociju i
zauvijek ih sacuvala, prosuvsi ih je po paunovu repu (Meunier 2000:
99-101) — kao Sto su i zvijezde prosute po nebu.

Da je sedamnaestogodisnji Vlaho poznavao ovu legendu sigurno bi
se usredotocio na paunovo perje i rasirenim repom prikazao njegovu
raskos; tako se paun redovito prikazivao u srednjovjekovnim bestijari-
jima, a i danas ga tako najradije prikazuju. No, Vlahin je paun u pokre-
tu, on je ponosan c¢uvar i ures dvorista, Sto u oba primjera pokazuju
narisane ogradice. Vlaho je mogao vidjeti pauna u parku ili vrtu nekog
ljetnikovca u kojemu je svojom gracioznoscu pronosio mit o besmrt-
nosti, a to je u skladu s tradicijom visoke renesanse i paunom kao nji-
hovim modnim hitom. Vlahine ogradice prizemljuju pticu i ne dopu-
Staju isticanje njezina mitoloskoga aspekta, ali ni krs¢anskoga, gdje je
paun simbol vjecnoga Zivota i uskrsnuca poput bijele golubice i jelena
(Duchet Suchaux i Pastoureau 2002: 105). Prikaz pauna pokazuje koli-
ko se Vlaho udubljivao u stvarnost i Zivotnost lika, a ne u njegovu sim-
boliku, koju ne prepoznajemo ni u paunu niti na drugim zoo-portreti-
ma cavtatskoga bestijarija.

Drugi prikaz pauna zbog oblika njegova repa odgovara Velikoj
liraSici (lat. Menura novaehollandiae), inace australskoj endemskoj pti-
ci poznatijoj po izvrsnom oponasanju svih mogucih zvukova. Ona se
mogla naci u vrtovima dubrovackih ljetnikovaca kao uspomena nekog
kapetana s daleka putovanja.

23 Paun je posebno zagonetna ptica bila Charlesu Darwinu, koji je smatrao da
je paun zbog svoga upadljiva izgleda, prodorna glasanja i kretanja vezana iskljuci-
vo za tlo trebao davno isceznuti: »The sight of a feather in a peacock’s tail, whene-
ver | gaze at it, makes me sick!« (Kad god pogledam pero u paunovom repu smuci
mi se!). Usp. http://www.darwinproject.ac.uk/entry-2743.

24 http://www.theoi.com/Gigante/Gigante ArgosPanoptes.html.
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Slika 11: Labud.

Labud (lat. Cygnus) je poveznica zraka i vode. Na Vlahinu osliku on je u
uzletu i nema tu bozansku simboliku koja mu je od davnina dana radi nje-
gove bjeline, elegancije i neprikosnovene ljepote (Chevalier i Gheerbrant
1994: 338-340). Zbog nje je labud u sluzbi Apolona, boga Sunca, koji je
prema legendi, ¢im se rodio skocio u jato labudova koji su njegov dolazak
na svijet oznacili melodioznim pjevom i bili mu vje¢nom pratnjom (Char-
bonneau-Lassay 2006: 539). Tako je labud postao zastitnikom glazbe i poe-
zije (Germ 2006: 105-107).

Vlahin je labud iznimno stvaran i zaogrnut zvukom uzburkane vode.
Uhvacen je u trenutku uzleta: Siri krila, oko njega prsti voda i ¢ini se kao
da ¢e svaki tren napustiti zidnu povrsinu kao Sto bi u prirodi napustio
vodenu. Olicenje je prirodne dinamicnosti i ¢isto¢e koja svojom asocija-
tivnom snagom prelazi na najbliZe okruzenje, sto ¢itamo u Mom Zivotu u
odlomku kad Vlaho ugleda svoj dragi Cavtat nakon mnogo godina. Uspo-
reduje rodni grad s bijelim labudom, koji se kupa u modrom moru (usp.
Bukovac 1918: 72).

Kos (lat. Turdus merula) je crna perja i zlatnozuta kljuna, poznat po lije-
pim i gromoglasnim melodijama u rano proljetno jutro. Kos je samotnjak,
ali je i pripitomljiv te je od davnina bio ¢ovjekov pratilac i zabavljac koji s
lako¢om imitira melodije drugih ptica (Pastoureau 2011: 167).
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~  CEN %3 .
Slika 12: Razigrani kosi¢.

Takav je i Vlahin kosi¢: razigran i blizak promatracu, kao da se
netom probudio ili je pak u nekom strahu. A mogao bi i biti, a evo zbog
¢ega! Kos naime nemilosrdno jede bobicasto voce poput jagoda, mali-
na, ribizla, a osobito mu je drag dud, koji se poc¢inje masovnije saditi
u Bukovcevo doba jer se razvija svilogojstvo — nova prosperitetna dje-
latnost u cijeloj Dalmaciji.?> U Cavtatu i okolici je bilo mnostvo dudo-
vih stabala cije su se li¢inke hranile listovima duda pa su kosi¢i, koji su
prebivali u kroSnjama redovito bili prepadani dok se skupljalo lisce za
li¢cinke. Medu uzgajivacima dudova svilca bila je i Vlahina obitelj. Tako
je jos kao djecak Vlaho bio sudionik plasenja i tjeranja kosova iz krosnji
stabala dok je pomagao ocu u skupljanju liS¢a za hranjenje gusjenica
dudova svilca. Gusjenice su, biljeZi Vlaho u Mom Zivotu:

.. »jele lis¢e od murve. I pri tom poslu bijah roditeljima od pomodi.

Susio sam svaki list prije nego sam ga na ljesu dao, jer da je samo i malo
mokar bio, bube bi poginule.« (Bukovac 1918: 15-16)

I'to bi, eto, onda i mogao biti netom preplaseni Vlahin kosi¢ iz dudo-
ve krosnje.

% Druga polovica XIX. stoljeca i to izmedu 1850. i 1880. godina je »zlatno doba
svilogojstva u Dalmaciji, jer je u ostalim europskim zemljama proizvodnja bila
ugrozena pojavom bolesti svilca. To je obec¢avalo razvoj ove djelatnosti na Sirem
dalmatinskom prostoru, sto se i ostvarilo posebice u bokokotorskom kraju te u
podrudju Splita i Skradina, koji je postao i najvece trziste (Perici¢ 1982: 114) uz
visoke cijene svile, laku prodaju i dobra primanja onima koji su se pokusali baviti
uzgojem dudova svilca. No proizvodnja svile u Dalmaciji nije opstala (Kolar 2007:
11-18) usprkos razli¢itim poticajima sve do pocetka XX. stoljeca. Ona je bila vrlo
mala s obzirom na proizvodnju svile u cijeloj Austrougarskoj Monarhiji te se do
pocetka Prvoga svjetskoga rata gotovo ugasila (Peric¢i¢ 1982: 116).
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Ovom bi se prigodom dotaknula pojave svilarstva u Konavlima?® koju
ne mozemo smatrati konavoskom tradicijom (a posebice ne viSestoljetnom
kako stoji na internetskim stranicama u ¢lanku Proizvodnja svile i konavoski
vez?’), kako ju pokusava promicati udruga DESA, deklarirana humanitar-
na i mirotvorna organizacija. Tijekom XIX. stolje¢a pokusalo se uzgajati
svilca, koji je u ovim krajevima najkrace opstao, usprkos nastojanju osu-
vremenjivanja proizvodnje svile (koja je u pocetku bila rucna), osposoblja-
vanju djelatnika te ulaganju znatnih sredstva. Sve to nije donijelo Zeljene
rezultate jer se na »dubrovackom podrudju svilogojstvo nije osobito njego-
valo« (Perici¢ 1982: 121), odnosno nije uraslo u dubrovacku sredinu.

Zamisao oko obnavljanje svilarstva u danasnje vrijeme, kao »¢isti eko-
loski projekt koji koristi do sada zapustene prirodne resurse, izvore ener-
gije i biljne proizvode«?® s jedne druge tocke gledista se doima sasvim
drugacije. Naime, svilarstvo nije konavoska originalna djelatnost pa se
postavlja pitanje koliko je danas uopée humano iskuhavati Ziva bica, koli-
ko je mirotvorno ubijati li¢inke nerodenih leptira (zar i oni nemaju pravo
na zivot, k tomu jos i tako kratak /maksimum 2 mjeseca?) i sve to u svr-
hu jos jedne kvazi ekoloske turisticke ponude nazvane ¢ak »autohtonim
proizvodom, »koji ¢e se ugraditi u vlastiti originalni suvenir — konavoski
svilovez.«?° Ovakva proizvodnja svile podrazumijeva iskoriStavanje Zivo-
tinja (licinke dudova svilca), ljudi (radnika) te okoliSa, tj. zemlje koju valja
prepustiti biljnom i zZivotinjskom svijetu ili koristiti na pravcima perma-
kulture i zdravoga uzgoja hrane,® a ne za proizvodnju skupih i apsolutno
nerentabilnih, nehumanih i izrazito specistickih suvenira.3!

26 Poticana i organizirana proizvodnja svile u dubrovackom kraju zapocela je u
XIX. stolje¢u u kojem je i zamrla, premda izvjesne pretpostavke o mnogo ranijoj sred-
njovjekovnoj proizvodnji svile u Konavlima (za Sto bi valjalo potvrde traziti u arhiv-
skoj gradi) nisu uvjerljive (Kolar 2007: 20). Zato ne mozZemo pouzdano govoriti o vise-
stoljetnoj tradiciji, koja se izricito odnosi na Zapadnu Europu u koju dudov svilac
dolazi iz Bizanta (Kolar 2007: 9) i gdje je svila bila namijenjena plemi¢kom miljeu, koji
je jedini imao mogucnost kupovine vrlo skupe tkanine koja se placala zlatom.

27 http://www.antoniaruskovic.com/hr/proizvodnja-svile-i-konavoski-vez

28 http://desa-dubrovnik.hr/

2 http://desa-dubrovnik.hr/projekti/razvojni-projekti/

put-do-svile-bi-li-ti-sinko-meni-mogla-dobaviti-bubicu/

30 http://www.prijatelji-zivotinja.hr/index.hr.php?id=1510

31 Tijekom posjeta AR ATELIER-u akademske slikarice Antonije Ruskovié¢ Rado-
ni¢ u konavoskom selu Gruda (koji je inace vrlo posjecen), posjetiteljima se »uzivo«
predocuje postupak proizvodnje svile, odnosno uzgoj li¢inki dudova svilca ¢ime se
do tancina pokazuju djelatnost covjeka koja je s kulturnoanimalistickog ocista izrazi-
to nehumana. Namjera upoznavanja s proizvodnjom svile trebala bi u danasnje vrije-
me biti isklju¢ivo edukativne naravi s ciljem ekoloSkoga i humanoga prosvjecivanja i
razvijanja empatije koja se najsnaznije iskazuje u izravnom kontaktu s gusjenicama,
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Vratimo se Vlahinim pti¢icama iz cavtatskoga okruZenja.

T T A I S e T R O S
; S
|

Slika 13: Pupavac i druge pticice.

Pupavac (lat. Upupa epops) je danas strogo zasticena ptica, iznimne
ljepote s prepoznatljivom Sarenom perjanicom na glavi koja joj daje
kraljevsko drZanje pa otud i naziv krunicar, nebogled ili boZjak, a let
joj je lelujav poput leptirova. Ptica je rjeda u kontinentu, ali uobicajena
na Mediteranu pa se i danas cesto susrece u dubrovackom kraju gdje
privlaci pozornost izgledom i neobi¢nim glasanjem, prepoznatljivim u
onomatopejskom nazivu pupavac. Nacin Zivota pridodao joj je nazive
smrdljiva ptica ili smrdulj,?? a i futa¢ u Zagorju i Medimurju (Zaradija
Ki3 2016: 35-46), gdje je gotovo potpuno nestala.?3

U Vlahinu bestijariju lik pupavac se doima nedovrsenim ili je moz-
da ostecen tijekom struganja gornjega sloja Zbuke. Pupavac je pti-
ca Vlahina podneblja, njegova okolisa i njegova djetinjstva; bio je Cest
gost vinograda i vrtova, a svojim je dolascima u prolje¢e morao privu-
¢i djecakovu znatizelju, koju je Vlaho pretocio u neku vrstu podsjet-
nika na djetinjstvo, a mozda i podsjetnika o prastarom vjerovanju u

ali ne i s njihovim namjernim unistavanjem, to¢nije kuhanjem Zivih bic¢a. Upo-
raba svile zivotinjskoga porijekla nije primjerena promisljanjima covjeka u XXIL
stoljecu koji svoje potrebe moze zadovoljiti zamjenskim tkaninama iste uporabne
namjere bez ikakvih etickih predznaka. Usp. http://www.antoniaruskovic.com/
hr/

32 Pupavéevo nazivlje je iznimno brojno. Uz naziv pupavac najéesée ga zovu i
bozja pticica (Hirtz 1938: 19, 400; Zaradija Ki$ 2014: 185-186).

33 Lijepa je pticica vrlo neugodna mirisa, a bubice kojima se hrani poluZive
baca uvis i docekuje ih razjapljena kljuna. Gnijezda pupavca su najcesce rupe u
trulim deblima, raznim Zljebovima ili pak tuda napustena gnijezda koja pupavac
puni izmetom, a kad se ucrva postaje izvorom najkvalitetnije prehrane, dok smrad
koji Sire pticje izlucevine i gnijezdo privlaci muhe, koje su nezaobilazan pupavcev
plijen. Tako boZzjak u smradu Zivi, a smrad ga stiti i hrani istovremeno.
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izljeciteljsku mo¢ pupavceve krvi, koja je u europsku pucku medicinu dos-
la iz arapskoga svijeta i nasla svoje mjesto u europskom folkloru (Kuns-
tmann 1938: 11-13).

U istoj skupini skiciranih pticica prepoznajemo i jurcicu (lat. Carduelis
cannabina), plahu pticu pjevicu izrazito snazna pjeva i raznolikih melodi-
ja, ali i raznovrsna puckoga nazivlja: juricica obicna, jurka, konopljarka,
crvena konopljarka. U dubrovackom kraju to je faganel ili faganjel, ¢ijem
se pjevu divii Mavro Vetranovic u Posvetilistu Abramovu (usp. Zaradija Kis
2010: 352), pridodajuci mu jos i epitet »rajski«.

Diljem Dalmacije i danas ljudi rado drZe jurcicu u krletci zbog njezina
revna pjeva koji pronosi Zivotnu radost, nerijetko prijateljujuci s ¢ovjekom
te je zato i jedna od najomiljenijih sobnih ptica (Brehm 1966: 444). Nada-
lje, medu oslicima jasno prepoznajemo i sivoga ¢uka (lat. Athene noctua),
koji spada medu dvjestotinjak poznatih vrsta no¢nih ptica. Jedino je njega
mimoiSao zloslutni predznak njegove vrste pa je ¢uk omiljena ptica rural-
nih krajeva ¢ije noéno hukanje nije nimalo zastrasujuce. Cuk se ne boji
covjeka te cesto duz puteva, posebice u sumrak mozZze biti dobrovoljni pra-
tilac osamljenih putnika, a jos je ¢es¢i stanovnik tavana.

U anticko doba ¢uku su pripale simpatije Atenjana te preko boZice Ate-
ne ¢iji je zastitnik, dobiva predznake mudrosti i znanja. Premda ga se ¢esto
kroz dugu povijest, a posebice srednjovjekovnu poistovjecivalo s drugim
vrstama sova koje su istovremeno simboli mudrosti i zla (Charbonneau-
Lassay 2006: 461-466), mali je ¢uk uspio obraniti svoj pozitivan polozaj u
covjekovoj povijesti. Najvedi su mu neprijatelji vrana i svraka kako isticu i
srednjovjekovni bestijariji (Barber 1999: 147-149). Skica Vlahina ¢uka istice
simpatican odnos prema maloj no¢noj ptici, koja nas gleda Sirom otvore-
nih o¢iju i uzdigutom nozicom pozdravlja znatiZeljna posjetitelja.

Medu pticama prepoznajemo i nekoliko skica sokola (lat. Falco), odno-
sno vjetruse (lat. Falco tinnunculus), naSe najrasprostranjenije male gra-
bljivice. DrZimo ju nasim najmanjim i najljepsim sokolom, kojega se cesto
mozZe vidjeti po poljima dok vreba miSeve. Pretpostavljamo da je Vlaho
promatrao vjetrusu u rodnomu kraju, a ona se, promatrajuci ju brzo zavo-
li (Brehm 1966: 377-380), te se mozda s njom i zbliZio jer se ove ptice daju
lako pripitomiti. Na tragu nase pretpostavke pozornost nam je privukao
prikaz svlaka ptice, koju prema obliku kljuna, glave i boje moZemo identi-
ficirati kao sokola ili jastreba. Ova je ptica medu svim do sad opisanim ne-
ljudskim bi¢ima jedino bezivotno stvorenje.
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Slika 14: Sokolov svlak.

Sto se to dogodilo da je Vlaho osjec¢ao potrebnim prikazati svlak pti-
ce, odnosno asocijaciju njezina duha? U Mom Zivotu otkrivamo tuzno
sje¢anje na stravican dogadaj, kojemu je Vlaho nazoc¢io na brodu, koji
istice iznimno barbarsko ponasanje kapetana. Jednom je na jarbol bro-
da sletio sokol,?* a kapetan je naredio da ga se uhvati Ziva.

»« Kormilar se dosulja kao macka i tiho se uspne do ispod ptice. Onda
iznenada pruzi ruku i zgrabi jadnoga jastreba, koji se vrlo dobro branio
kljunom i krilima. (Bukovac 1918: 40)

No sada slijedi ono najgore sto nitko na brodu nije o¢ekivao, a nije
imao ni snage ni smjelosti usprotiviti se kapetanu:

»« Kapetan joj svezo noge uzetom i tako svezanu ju spustio na kasar.
Smotao joj nekako krila i onda nozicama probadao joj o¢i, dok su posve
iskapale. ...i svi mi gledasmo to barbarstvo s velikim gnuSanjem, ali
kapetanu nije nitko smio pisnut. ... Kad je ptica bila sva iskrvavljena i
slijepa, uhitio ju kapetan za noge, i onako Zivu izmucenu baci je u more,
gdje se jadnica za uvijek smirila. (Bukovac 1918: 40)

Vjerujemo da je naslikani svlak neduzni sokol koji se Zelio tek malo
odmoriti na brodskom jarbolu. Vlaho ga je ovjekovjecio jer je pod-
sjetnik na obijestan odnosa ¢ovjeka prema zivotinji koji je na djecaka
morao ostaviti trajan dojam. Mrtva ptica prolazi kroz smireno naziru-
¢e plavetnilo mora, gdje se »jadnica za uvijek smirila«, zapisuje Vlaho.

U kontekstu opisana dogadaja valja imati na umu da su sokol,
jastreb, kraguj ili kobac od davnina bile ptice miljenice mnogih

34 Vlaho u svojoj knjizi tu pticu naziva jastrebom. No usporedujudi jastreba i
sokola, tocnije vjetrusu kliktavku (lat. Falco tinnunculus), misljenja smo da je ipak
bila rije¢ o ovoj posljednjoj jer je poznato da tijekom selidbi vjetruSe prelijecu pre-
ko Crnoga i Sredozemnoga mora (Brehm 1966: 377) te da slije¢u na brodove tra-
zedi zaklon ili odmor.
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vladara® tijekom povijesti, a posebice europske srednjovjekovne vlastele
(Kovalev 2012: 488-497). Sokolarstvo ili jastrebarstvo je bila strast i »ple-
menita vrsta lova« (usp. Kurtovi¢ 2011: 2) pa je u tom smislu bilo obve-
zni dio udvorna obrazovanja, o éemu podrobno doznajemo iz razliéitih
srednjovjekovnih tekstova (Cummins 1988: 187-234; Oggins 2004; Allsen
2006: 58-69). Dubrovacki je kraj jos od srednjega vijeka pa sve do u Vla-
hino doba bio poznat po sokolarenju. O tomu svjedoce sacuvani ugovori
dubrovacke vlastela sa sokolarima ili jastrebarima (Kurtovic 2011: 5-9) te
prikazi sokolara na ste¢cima u Konavlima, ¢ime se istice vaznost sokolar-
stva — uzgajanja i dresure sokola i drugih ptica grabljivica. To je bio vrlo
unosan posao koji je donosio mnoge privilegije, narodito isticane u tur-
skim zapisima.®®

el

Slika 15: Stecak s lokaliteta Brotnice (Konavle).

O tomu koliko su dubrovacki (a i lastovski) sokoli i sokolari bili na cije-
ni govori nam podatak iz 1531. godine da je Ibrahim-pasa (1493. — 1536.),
glavni sokolar na sultanovu dvoru na pocetku svoje karijere u Carigradu,

3 Posebno valja istaknuti ¢uveno djelo De arte venandi cum avibus kralja Frederika
II. (1220. - 1250.) (Wood i Fyfe 1943).

36 Vaznost sokolara kao vladareva posebna ¢asnika razvidna je iz mnogih arhiv-
skih podataka iz nase starije povijesti skupljenih u Codex diplomaticus regni Croatiae,
Dalmatiae et Slavoniae, Documenta historiae chroaticae periodum antiquam illustrantia,
Monumenta spectantia historiam slavorum meridionalium i u mnogim povijesnim knjiga-
ma kao sto je Povijest Hrvata u vrijeme narodnih vladara Ferde Sisic¢a, Kultura Hrvata kroz
1000 godina Josipa Horvata te u mnogim studijama po raznim casopisima. Usp. http://
www.falconryheritage.org/uploads/2674/Kronika‘%?20sokolarstva%20na‘%?20Hrvat-
skom%20tlu.pdf

813



ZBORNIK RADOVA DUBROVNIK U HRVATSKOJ POVIJESTI, 2019.

zatraZio u Dubrovniku par sokola s bijelim znakom (falconi con lo signal
biancho) za Sulejmana I. (1494. — 1566.). Necemo se zadrZavati na istra-
Zivanju ove iznimno zanimljive dubrovacke povijesno-animalisticke
teme vec smo, asocirajudi ju, Zeljeli tek napomenuti da je Vlaho mogao
imati neka predznanja o grabezljivim pticama i njihovoj cijeni u rod-
nomu kraju. Strasni dogadaj sa sokolom nije Vlaha samo potresao vec¢
ga je i podsjetio na dragocjenost lijepe ptice nad ¢ijim je Zivotom kape-
tan broda tako bahato pokazao moc¢i okrutnost ¢ovjeka prema prirodi,
¢emu smo i danas svjedoci.

Sokolarstvo se i u XXI. stolje¢u smatra »plemenitim« sportom, uspr-
kos znanju da su ptice grabezljivice ugrozena vrsta, te da odgajanje
ptica u smislu lova za zabavu nije nimalo plemenito. Ovu tradiciju
proslosti valja pamtiti kroz povijest ljudi jednoga doba u kojemu je
sokolarstvo mozda imalo smisla, ali ne i kao danasnju praksu, posebi-
ce ne u turisticke promidZzbe kakvim se pokazala ona dubrovacka prije
nekoliko godina na Stradunu.

~ "" ! Q

Slika 16: Dubrovacki sokolari.

Na temelju svega recenoga i s obzirom na muc¢nu dresuru soko-
la trebali bismo glasno osudivati sokolarenje, koje se danas svodi na
mucenje ptica, a samo s jednim ciljem (koji se u sustini podudara s Vla-
hinim opisom), a to je isticanje covjekove moci. Takvi poslovi ne prili-
¢e danasnjem vremenu kad mnogi ljudi i razne institucije diljem svi-
jeta nastoje Stititi ugroZene Zivotinjske vrste i ocuvati njihova stanista
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i slobode. S tim u vezi neprihvatljivim se ¢ini poticanje sokolarstva i rad
sokolarskih udruga. Posebice je paradoksalna zamisao o zastiti sokolare-
nje kao nematerijalne kulturne bastine Sto je, naZzalost, 2012. godine potvr-
dio i UNESCO ¢ime je sokolarstvo znatnog broja zemalja postalo zasti¢eno
(Ujedinjeni Arapski Emirati, Austrija, Belgija, Ceska, Francuska, Madar-
ska, Koreja, Mongolija, Maroko, Katar, Saudijska Arabija, Spanjolska,
Sirija). Razvidno je, dakle, da su empatija i eticnost nedovoljno ili nikako
zastupljeni u UNESCO-ovoj nominaciji u kojoj je istaknut specisticki stav
covjeka koji bi valjalo ozbiljnije propitivati kad je rije¢ o odnosu izmedu
ljudske i ne-ljudske zivotinje.

Zakljuc¢ne misli

Temeljedi se na biografiji Vlahe Bukovca Moj zivot, nadahnuce cavtat-
skom bestijariju valja traziti u susretu Vlaha djecaka i adolescenta s ne-
ljudskim Zivotinjama iz njegova okruzenja ali i s egzoticnim vrstama s
kojima se sretao. I jedni i drugi su ostavljali poseban dojam na slikara kako
zbog svoje pitomosti tako i zbog neuhvatljivosti i neobi¢nosti. Promatra-
juci oslike i citajuéi Moj Zivot, ¢ini se da je sjecanje na egzoticne zivotinje
potaklo Vlaha na portretiranje i ostalih ne-ljudskih bica iz bliZe okoline, ne
samo da bi ih ovjekovjecio ve¢ da bi kroz njih pokazao ljepotu i zanimlji-
vost okoliSa, ali i istaknuo odgovornost ¢ovjeka koji prostor »Zivovanja«
dijeli s drugima. A o tomu se ¢esto ne vodi dovoljno racuna. Empatija koju
Vlaho promice na oslicima bit ¢e razvidna i mnogo kasnije u njegovu stva-
ralastvu. Mozda su upravo zidni prikazi zZivotinja potakli Vlaha na pomni-
ja promisljanja o slikarstvu jer ga ve¢ od 1874. godine pratimo kao slikara
kroz americku (1874. - 1877.), a potom i najvazniju parisku (1877. — 1893.)
fazu njegova rada, s kojom smo i zapoceli ovo izlaganja.

Imajudi u vidu da je Vlaho izradio kuéni bestijarij, ispunjavajuci vrije-
me rehabilitacije, tesko je reci da su oslici radeni prema nekom utvrdenom
planu. Uvjereni smo da su se Zivotinjske vrste spontano pojavljivale tije-
kom crtanja i da su asocijativne naravi. Svi zivotinjski portreti na svojstven
nacin odrazavaju ljepotu prirode u kojoj je Vlaho odrastao, a koja se uvu-
kla u njegova estetska promisljanja. Oni napominju da ¢ovjekova osobnost
i njegovo djelo nisu jedino po ¢emu se pamtimo, vec¢ bi odnos prema oko-
lini morao biti klju¢an u promisljanju svakoga pojedinca, buducdi je ¢ovjek
u raskoSnom prostoru prirode tak njezin manji dio.
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Vlaho Bukovac and Animals:
Marking the Artist’s 160" Birth Anniversary

Summary

The visit to the birth house of the artist Vlaho Bukovac in Cavtat would
remain to each visitor memorable for the interesting wall paintings among
which are notable the representations of various animals belonging to the
earliest period of the artistic creation of Bukovac. Numerous animal motifs
prompted me to think about Bukovac’s relationship to the displayed animals
and their symbolism as well as the reason of their appearing on the walls of
his birth house. I was interested in what kind of relation are these images to
the artist’s biography »My life«, what is analysed in this paper by which we
mark the 160th anniversary of Vlaho Bukovac.

Kljucne rijeci: Vlaho Bukovac, Zivotinje, Moj Zivot

Key words: Vlaho Bukovac, animals, My life (Moj zivot)
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