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12. poročilo Društva za raziskauanje jam u Ljubljani. 

Coelodonta mercki Jag. iz Dolarjeve jame pri 

Logatcu. 
I v a n  Rako v e c. 

S tablami l, II, III in IV. 

Oni del Logaške planote, ki leži med Logaškim in Planinskim 
poljem, obstoji pretežno iz gomjekrednih -rudistnih apnencev. Na se­
vemem robu tega dela stopajo do površja ·tudi skladi glavnega dolomdta 
gornje ttiade, na zahodu oziroma jugozahodu pa segaJo v ta dcl planote 
liadni apnenci. Jugozahodno od Gradišča je vrinjen med rudistne 
apnence tudi manjši kompleks hamidnih apnencev dolnje krede, ki se 
razprostirajo prav tako v vzhodnem delu planote. Na več mestih so 
ohranjeni tudi šc denudacijski ostanki eocenskega fliša, ki leže na ru­
distnih apnencih. Fliš je zasl<.lipan po peščenjak•ih, laporju in brečijah. 
V slednjih se dobe številni estanki numuHtov. Največji denudacijski 
relikt eocenskega f1iša je na}ti na Kališah, nekako v sredi med Loga­
škim .in Planinskim poljem. Vprav -tej okolnosti je pripisati, da imajo 
Kališe tako prijazno okQlico. Sredi travrukov in njiv stoji večja 
kmetija, v njeni bližini pa prihaja na dan več izvkkov dobre vode, ki 
je sicer primanjkuje daleč na okrog. Kališe obdaja krog in krog gozd, 
ki raste že na kraških tleh. Meja med eocenskim flišem in krednim 
apncncem se torej kolikor tolili.o krije z gozdno mejo. 

Obdajajoči kras je posejan s številnimi bolj ali manj globok,imi 
vrtačami in kraškimi dolinami ter poln globokih .brezden in raznolikih 
podzemeljskih jam. Med podzemeljskimi jamami je šc precejšnje šte­
v-ilo neznanih, deloma ker so •težje dostopne, deloma pa, ker imajo 
skrite (zaraščene oziroma napol zasule ) vhode; zato vlada zanje tudi 
med domačini veliko zanimanje. 

Tako se je odpravila lansko leto (1932) 3. juiija proti Kališam večja 
družba iz Logatca pod vodstvom g. 1 va na D o 1 a-r j a , dcsinfektorja pri 
srezkem načelstvu v Logatcu, raziskoval jame. Pr,ibližno 400 m severoza­
hodno od Kališ so odkrili ob poti, ki vodi na Gornji Logatec, prav slu­
čajno neko doslej še neznano jamo. Po vrvi so se spustili vanjo ter jo 
pričeli z v.so vnemo raziskovati. Ko so prišli po približno sedem metrov 
dolgem navpičnem rovu do prve stopnje, oziroma tal, so opazili, da se 
jama tu cepi v dva rova, katerih dno pa lež·i še kakih 3-5m globlje. 
Levi rov je mnogo večji in daljši ter okra-šen z zelo lepimi kapniškimi 
tvorbami, medtem ko desni na prvi pogled ne kaže nikaldh zanimivosti. 
Pri iskanju morebitnega nadaljevanja desnega rova, ki je sam na sebi 
razmeroma majhen - dolg je ca 7 m in širok komaj 2m -,.je opazil 
g. D o 1 a r  na nel> em mestu, da štrli iz ilovice na tleh konica neke 
kosti. Previdno je pl'ii'el kopali in polwzal se mu je velik dobro ohra-
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njen zob. V es presenečen je nadaljeval kopanje okoli onega mesta ler 
po kratkem času izvlekel še nekaj zob in precej velik odlomek neke 
ko�ti. Pri kopanju pa so se mu nenadoma vdrla tla in pokazala se je 
nova odprtina v nov, nekoliko manjši spodnji rov. 

O tej zanimivi najdbi je g. D o l a r  takoj obvestil Narodni muzej 
v Ljubljani in mu poslal enega izmed najlepše ohranjenih zob s 
prošnjo, da mu sporoči, kateri živali pripadajo oziroma so pr.ipadali 
najdeni zobje. Ko se je kasneje dognalo, da pripada zob in z njim 
bržkone tudi ostali ostanki že davno izumrlemu nosorogu Coelodontn 
mercki Jager, je to V7!budilo v vseh zainteresiranih krogih veliko po­
zornost. Kmalu za tem je tako Narodni muzej kot Društvo za razi&ka­
vanje jam stopilo v stik z g. D o l  a r  j e m  in njegovo družbo. Izdelal 
se je načr.t za skupno raziskavanje jame in za izkopavanje še pre­
ostalih ostankov. 

Dne 25. julija je Društvo za raa:iskavanje jam odposlala na lice 
mesta ekspedicijo, ki je bila opremljena z vsem, kar je bilo po·trebno 
za sistematično raziskavarnje. Izkopavanje je trajalo štiri dni. Kopali 
smo z vso previdno&tjo. P.reiskali smo vsak kos jamske ilovice posebej 
in vsako naj-dbo točno zari•sali v že pripravljene jamske načrte. 

Ugotovilo se je, da je ilovica, ki prekriva tla desnega rova, debela 
80 cm do 1 m. Do globine pol do tri•čclrt metra je bila še precej čista, 
nato pa je bdla pomešana z gruščem in z odb.itimi kapniki; končno so 
sledile večje skale, ki izhajajo brez dvoma od večjega podora. Pod temi 
skalami se je na več mestih pokazala odprtina, l"i je vodila v spodnji 
rov. V zgornjem de1u, t. j. nekako do globine 10-15 cm, je bila ilovica 
zelo mas!Jna, kar je preiskavanje zgornjih plasti izredno otcžkočalo. V 
nižj-ih plasteh je bila ilovica ·že precej prhka, mes·toma ipa celo skrilava, 
taiko da se je luščila v tankih ploščiicah. 

Največ ·kosti smo dobili v zgornjih plasteh povprečno do globine 
20 cm. Navz;dol so bile kosti čedalje bolj redke; najgloblje ležišče kosti 
smo ugotovili v .globini 90 cm. Večino kosti in zob .smo našli v skrajnem 
koncu rova, proti izhodu jame pa so bili ostanki vedno redkejši. V 
sprednji tretjini rova nismo našli nikakih nosorogo,,ih os·tankov več. 
Prav presenetilo nas je dejstvo, da so se našle kosti tudi v vertikalnih 
razpokah ()b steni rova v višini 2m im 2·30 m od tal. 

Vsega skupaj smo našli (vštevši prvo najdbo g. D o  1 a r j a) 20 bolj 
ali manj ohranjenih zob m�iroma odlomkov, ki pripadajo 17 zobem 
spodnje in zgornje čeljusti, in 1 1 1  kosti oziroma odlomkov. Med kos•t­
nimi ostanki je 10 vretenc, med katerimi je najboljše ohranjen alias, 
dalje več ostankov reber, 9 skoraj nepoškodovanih členkov okončin, več 
v sredini prelomljenih metakarpalnih kosti, precejšnje število dobro 
ohranjenih kos·ti iz zapestja ( carpalia) in narta (tarsalia), distalni del 
golenice (ti.bia) ·ter končno distalni del nadlehtnice (humerus). Ostalih 
kosti mi radi primanjkovanja nadaljnjega komparativnega mater.iala ni 
bilo več mogoče določiti z gotovostj-o, kateremu delu okostja pripadajo. 

Poleg tega smo odkopali tudi nebroj kosti ·raznih manjših živaii in 
našli več polh•vih lupin. Od polževih lupin, ki smo jih dobili le v pri­
vršnih plasteh ilovice :in ki so bilc skoraj vse zdrobljene, se je posrečilo 
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dobili Ic dve šc LoJ,iko ohranjeni hišici, da se je moglo ugolovH.i, da 
pripadajo vrsti Aegopis uerlicillus Fer. 

V globini 1·10 ru 'smo slednjič našli v kepo stlačeno in že nekoliko 
nagnito bukovo listje, v katerem je kar mrgolelo jamskih hroščev in 
drugih živaLic. Ker poteka nekoliko globlje že spodnji rov, ni nikakega 
dvoma, da se je to listje držalo stropa spodnjega rova, ki ga je vanj 
bdkOI!le nanesla voda. 

Ker smo domnevali, da je moral nosorog oziroma njegovi ostanki 
pasti v jamo .skozi odp!'tino, ki je ·bila nad no:sorogovim rovom in ki so 
Jo pozneje zopet zadelale skale - sedanji vhod v jamo je namreč komaJ 
tolikšen, da 1se splazi •skozenj človek - smo v dneh od 3.-6. novem­
bra 1932 prebili strop nad nosorogm-1im rovom. Ko smo odkopa.li 40 do 
50 om debelo zgornjo plast, se je pokazala ca 13 cm debela plast sige, ki 
je bila spojena z desno .steno nosorogovega rova. Navzdol s·o sledile 
večje skale, ki jih je 1bilo treba raZIStreHti, da se je mogel prebiti s·trop. 
Na ta način se je ugotovi.Io, da je znašala debelina stropa 2·90 m. V vseh 
teh 1plasteh ni bilo najti nikakih os·tankov več. 

Na mojo pobudo je pričel g. Do l a r  v februarju 1933 zopet kopati 
v nosorogovem rovu in prišel do globine 2m. Pri tem se je ugotovHo, 
da segajo večje ·skale in ilovica pomešana z gruščem in kosi odbi,tih 
kapnikov ter večjimi ploščami sige še globlje navzdol. Pri globini 2m 
se še vedno ni dosegla živa skala. Odprtine, ki smo jih ugotov.ili v po­
letju 1932, so se ob ·tej pr.iliki izkazale kot zgolj lokalnega značaja. Pri 
tem kopanju je našel g. D o l  a r 5 zobnih in 4 kostne odlomke in to 
približno v sredini rova v globinah 84 cm, 95 cm, 96 cm, 108 cm, 150 cm 
in 180 cm. Zobne odlomke je našel le v zgornj.ih plasteh, t. j. 84 do 
96 cm globoko. · 

ViSi doslej najdeni nooorogovi ostanki predstavljajo komaj eno pe­
tino vsega njegovega okostj·a. 

Na tem mestu naj mi bo dovoljeno ponovno se zahvaliti vsem svo­
jim sodelavcem, zlasti g. Do 1 a r  j u ,  ki me je ves čas vestno :podpiral 
pri delu in mi šel tudi sicer vsestransko na roko. Dalje sem dolžan 
na tem mestu ,izreči najlepšo zahvalo tudi gg. dr. Marijanu S a l o  p k u ,  
univerzitetnemu profesorju v Zagrebu, dr. Wilfriedu T e p p  n e r  j u , 
predstojniku geološkega oddelka v Joanneju v Gradcu, ter dr. Francu 
K a h  l er j u , kustosu prirodopisncga muzeja v Celovcu, ki so mi dali 
na razpolago težje dostopno literaturo, oziroma mi dovolili ogled kom­
'j)arativnega materiala. Nadalje se :Jnoram .zahvalLti tudi• r a v n a ­
t e l  j s t v u N a  r o  d n e .g a mu z c j a ,  ker mi je prepustilo v obdelavo 
nekaj nosorogovih zob, ki jih je že 'poprej prejelo od g. Dolarja. Prav 
posebno zahvalo pa moram izreči v imenu Društva za raziskavanje jam 
kr a l j e  v.s1k i b ansk i u p r a v i  v Ljubljani, ki je v ta namen na­
kloni•la društvu zna·tno podporo in 'S •tem mnogočila iz,kopavanje v Do­
larjevi jami. 

Od vseh nosorogovih ostankov so brez dvoma naj-važnejši zobje, 
predvsem oni iz zgornje čeljus·ti, ker se posamezne wste nosorogov 
razlikujejo še najbolj po Ich zobeh. Možno je celo na podlagi enega 

1' 
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samega dobro ohranjenega zolJa določili, kateri vrsti je p11ipadal no­
sorog in kako vc1ika oziroma kako s:lara je bila dotična žival. 

Zobje našega nosoroga so vcčilll)ma lako dobro ohranjeni, da se 
je da1o prav lahko ugotoviti, da pripadajo vrsti Coelodortla mercki Jag. 
Med zobmi samo :\II, ni zastopan. Od �1' nimmno ohranjenega drugega 
kot samo zunanjo steno in pa notranji dcl zadnjega Ler sprednji dcl 
sprednjega pre6nega grebena, od M, pa dva odlomka, namreč obe kore­
nini. Na eni od njJju je ohranjen šc zadnji del zobne krone. Sicer pa 
imamo od vsake vrste zoha vsaj po en kolikor toliko nCJpoškodovan 
eksemplar. 

Zgornja čeljust. 

Drugi premolar (tab. I, sl. 5; tab. II, sl. 4; tab. III, sl. 6). 

Za P2 je značilno, da je sprednji prečni greben (protoloph) v sredini 
globoko izrezan. Na ta način je nastal jarek, ki ima svoj izhod na 
spredn}i strani zobne krone. Na našem eksemplarju iz leve čeljusti 
(tab. I, sl. 5) leži izhod jarka v višillli sprednjega cing:ula. Ker je 
zob že obrabljen do višine tega eingula - v sredini in <Jb zunanj,i strani 
je načet celo ):e cingulum sam - je jarek videti samo še kot nekako 
globoko vdo1b:no. Oba prečna grebena sta seveda na notranji strani 
zrastla in prvotni izh<Jd jarka je tu označen le z močno zarezo, ki po­
teka nekako v sredi notranjega dela. Sprednji cingulum prehaja brez 
posebnega preslcdka v notranj,i in ta zopet v zadnji, ki pa je že načel, 
oziroma odglodan, tako da ni mogoče več zasledovati njegovega nadalj­
njega poteka. Na najnižjem delu notranjega cingula je razvitih nekaj 
majhnih bradavic. 

l'\a zadnjem delu zoba je majhna vdolbina (postfossette), kojc no­
tranja stena se razteza na žvekalni :površini še daleč proti notranj 1 

oziroma zadnji strani. 
Sprednji POb (parystyl) je na zunanji steni (cctoloph) precej izrazit, 

prav ,tako sprednja vertikalna guba, k:i pa proti bazi kmalu izgine. 
Stclidij ( crochct) je še precej močno razvH, parastelidij (Cl' ista) 

nekoliko 'Slabše. Proti globini oba izgineta. Od s,telidija dalje proti no­
trajnosti je opazHi šc eno zelo majhno stcHdialno gubo, ki je že ne­
koliko :poškodovana. Ni izključeno, da predstav,lja ta guba preos1tanek 
notranje veje stclidija, kot je to opaziti šc pri oheh P3• 

Zunanja dolžina zobne krone - vsa merjenja so izvršena na bazi 
krone - znaša 37·8 mm, notranja dolžina 23·6 mm, sprednja šiJ1ina 
41·5 mm in zadnja širina 47·3 mm. Največja višina zunanje stene znaša 
37·3 mm, višina zobne krone na notranji strani pa 21·0 mm. 

Razen zunanje korenine na zadnjem delu so vse korenine šc dobro 
ohranjene. Sprednja zunanja km·enina je najdaljša (36·4 mm) in po­
vsem sanwstojna, dočim sta notranja (33·2 mm) in zadnja zunanja, ki 
je že pošk{)dovana, zntstli. Iz konkavnc površJne na notranji s!Tani 
notranje korenine se da sklepati, da je tudi ta zrastla iz dveh korenov. 
Pri večjih zobeh je videti isto v čedalje večji jillsnO'Sti. 
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Pred tem premolarjem ni bilo skoraj gotovv rwbenega zoba več v 
levi čeljusti, ]{er je opazi,ti oglajeni oziroma od �osednjega zoba P3 ob­
tiščani del le na zadnji strani. 

Od desnega P2 (tab. II, sl. 4) je ohranjen le no,tranji del zoba in pa 
sprednji rob zunanje .stene (tab. III, sl. 6). Njegova notranja dol�ina 
znaša ca 26·0 mm, ''išina zobne knme 25·5 mm. 

Ako primerjamo ta odlomek z lev im P2, opazimo že na prv,[ pogled, 
da je za 4·5 mm v,išji oziroma manj obrabljen od levega. 

Zanimiva je nadalje primerjava enakih zob te nowrogove vrste iz 
drugih najdišč, predvsem iz Krapine, iz katere nam je opisal Go r j a ­
n o  v ic (1913) no\·o podvrsto C. mercl;i var. krapinensis, ter iz Varaž­
dinskih Top1ic, ki so nam najbližja najdišča in kojih eksemplarji so 

bHi podrobno opisani. Za primerjavo je važna tudi druga podvrs,ta 
C. merc/d var. uindobonensis Toula, ki so jo našli v dunajskem pred­
mestju Heiligenstadt (T o u l  a, 1907, pp. 449-453). Zunanja dolžina 
eksemplarja iz Heiligenstadta znaša :19·:1 mm, največja šir,ina 43·6 mm. 
Ako odgovarja navedena širina zadnj<i Mnini, tedaj zaostaja za našo 
za 3·7 mm, dočim prekaša zunanja dolžina naŠ·o za 1·5 mm. Zunanja 
dolžina krapinskih cksemplarjev pa znaša po G o r  j a n o v i c u (1913, 
p. 22) pri enem 37·5 mm, pni drugem celo 40·0 mm, zadnja š,irina pa 
;�8·0 mm oziroma 42·0 mm. S c h r o  e d  e r  (1930, Tab. 1-111) navaja 
ia celo vrsto nosorogov iz ''seh važnejših nemšk·ih najdišč (Kiirchiberg 
a. d. Jagst, Jerxheim, Taubach, Weimar, Ehringsdorf, Rabu·tz, Heggen, 
Stcinmiihle b. VeHheim, Mosbach, Burgtonna, Daxlanden b. Karlsruhe, 
Saalfeld, Becli<tzhof in R.ixdorf) dimenzije posameznih zob, od katedh 
pa navajam le obe skrajni številk'i. Za P2 so navedene naslednje di­
menzije: zunanja dolžina ruaša 28-36 mm, sprednja širina 31-43 mm. 
Vsi eksemplarji nemških najdišč, vštevši tudi ono i:z Hciligem;tadta, 
imajo tedaj mnogo manjšo zunanjo dolžino od naše, dočim se dajo 
dimenzije našega P2 prav lahko uvrstiti mcd one krapinskih eksem­
plarjev. Kar tiče sprednje širine, ,;o dosezajo le največja eksemplarji 
nemških najdiš·č. Glede zadnje širine (S c h r o  e d e r  je v svojih ta­
belah sploh ne navaja) pa krapinski eksemplarji kakor tudi oni iz Hei­
ligenstadta daleč zaostajajo za našim. 

Tretji premolar (tab. 1, sl. 2, 7). 

Ohranjena sta ·oha Pn, iz leve in iz desne čeljusti. Zunanja dnlžina 
levega ,p3 (tab. 1, sl. 7) znaša 46·4 mm, notranja dolž.ina 34·1 mm, spred­
nja širina 66·0 mm, zadnja šh·ina 57·2 mm in največja višina 50·9 mm. 

Sprednji in zadnji aingulum sta pri levem P" še prav dobro ohra­
njena, ker žvekalna ploskev še ne sega tako nizko. Vendar pa se rpri 
zadnjem cingulu že kaže na notranji strani majhna partija, ki je že ne­
koliko obrabljena. Pod zadnjim cingulom je m·očno zglajeno mesto, 
kje� se je tiščal so·scdnj>i zob P4• Notranji cingulum je ohranjen le v 
obliki bradavic, ležečih pod izhodom jarka. Oni del, ld prehaja strmo 
navzgor na zadnji prečni grehen (melaloph), je že zelo oglajen, vendar 
pa se da njegov rob še vedno ugotovi·ti. 
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Jarek je ozek -in zelo globok. Izhod jarka leži 21·8 mm visoko uad 
haw krone, medtem ko ležijo brada vice le v viš.ini 13·8 mm. 

Stelidij je močno razvit in na koncu razcepljen v dve gubi, oziroma 
veji Notranja močnejša guba se že dotika sprednjega pre/Snega gre­
bena. Parastelidij je na našem eksemplarju odlomljen, vendar pa se 
da iz odl•omljenega mesta sklepa>ti, da ni bil posebno velik. 

�otranj.i :dve km·enini, ki sta zrastli, sta dolgi 35·5 mm oziroma 
41·9mm, dol�ina sprednje korenine znaša 37·6mm, dočim je zadnja 
zunanja korenina že odlomljena. 

Desni P' (tab. I, sl. 2) je slično zgrajen. Njegova zunanja dolžina 
znaša 43·8 mm, notranja dolžina 34·8 mm, sprednja širina 64·6 mm, zad­
nja širina 58·8 mm •in največja višina 46·4 mm. 

Stelidij je na koncu razcepljen prav tako v dve gubi. vendar se pa 
nobena od njiju ne dotika sprednjega prečnega grebena. Parastelidij je 
izražen po jako majhni guhi, ki mrvzdol kmalu izgine. 

žvekalna ·ploskev je že dosegla .sprednj-i in zadnji cingulum. No­
tranji cingulum je nekoliko bolje ohranjen kot pri levem P3• 

Od korenin je samo sprednja zunanja še dobro ohranjena; dolga 
je 34·6 mm. 

Zunanja dol�ina krapinskih eksemplarjev (G o r  j a n  o v .ic, 1913, 
p. 22) znaša 44·0-52·2 mm, sprednja š-irina 59·0-69·5 mm in zadnja 
51·0-60·5 mm. Naš lev;i P• je tedaj približno enako velik, desni P• pa 
manjši ·Od krapinskih eksemplarjev. Levi P• iz Heiligensotadta (T o u 1 a ,  
1907, pp. 451-452) je skoraj prav tako velik (46·7 mm) kot naš, desni P• 
pa je mnogo večji (47·5 mm) od našega. Zunanja dolžina pri eksemplar­
jih nemŠikih najdiš-č (S c h ro e d e r ,  1930, Tab. I) znaša 36-46 mm. 
sprednja širina pa 45-70mm. Našega dosegajo torej le največji 
eksemplarj.i. 

Izhod jarka leži pri krapinskih eksemplarjih 17·5-30 mm v.isoko 
nad bazo, ibradavice pa 10- 16 mm nad njo. Tudi v •tem Oniru se dajo 
dimenzije naših primerov prav lepo uvrstiti med one. 

Glede ostalih značilnosti omenjam, da navaja :\ole y e r  (1864, 
p. 257) več P•, ki ob izhodu srednjega jarka nimajo cingula. Pri P• iz 
Hei1igenstadta, ki je mnogo bolj obrabljen od našega, je opaziti skoraj " 
enako velik parastelidij, dočim stelidij ni ta1w močno razvit. 

četrti premo lar (tab. I, sl. 1; .tab. II, sL 6). 

'Med najbolje ohranjenimi zobmi je desni P• (tab. II, sl. 6). Da je 
La zob P•, je izven vsakega dvoma, ker je po dimenzijah (zlasti po zu­
nanji dolžini) precej večji od vseh os•talih premolarjev. Zunanja dol­
žina znaša 51·0 mm, notranja dp.lžina 40·6 mm, sprednja širina 74·6 mm, 
zadnja širina 66·8mm in največja višina 56·2 mm. 

Zunanja stena ima na sprednji strani izraz.it in precej naprej za­
pognjen rob ter močno razvito vertikalno gubo, ki se ,lori Ludi od sre­
dine s precej globoko, dasi ne Laoko izrazilo brazdo kot je na sprednji 
strani. V sredini je zunanja stena lahno izboč,ena, vendar sega la vzbok­
lina navzdol le nekako do sredine krone. Posebno važno pa je, da se 
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pojavi pri tem zobu tudi precej močno razvit zadnjri ·rob, tako zvano 
čcrtrto rebro zunanje stene, ki na eksemplarjih nemških najdišč ne pri­
haja �tako do izraza (S c h r o  e d e r ,  1930, pp. 64-65). 

Sprednj<i prečni greben je približno tako dolg in Mrok na površini 
krone kot za dnjri preoni greben, medtem ko je na bazi mnog.o širši od 
njega. Jarek med njima je ozek in zelo globok. Njegov izhod leži 18·8 mm 
nad bazo krone. 

Notranji cingulum je izražen le po maloštevilnih bradavicah, iki so 

na pobočju sprednjega prečnega grebena, deloma pa prehajajo, bolJ 
slabo razvite, tudi že na zadnjti prečni greben, kjer se vzpenjajo zelo 
strmo navzgor. To je predvsem radi tega važno, ker se po tem ločijo 
zobje C. merki od zob sorodnih vrst (S c h ro e d e r, 1930, p. 15). Cirn­
gulum poteka 13·0 mm nad bazo krone oziroma 4·2 mm pod izhodom 
jarlm. Sprednji cingulum je še v celoti ohranjen. Sprva gladek, postaja 
proti notranjosti čedalje bolj bradavičas·t in širok. Zadnjri cingulum 
tvori v sredini globoko brazdo. Proti zunanji steni je nekoliko brada­
vičast, proti notranjemu delu pa popolnoma gladek. 

Stelidij je zelo močan in se deli na koncu v dve veji, od katerih 
pa kaže proti notranjosti obrnjena tendenco še nadaljnje razcepitve. 
ParasteHdij sestoji iz dveh vzporedno stoječih im .pribHžno enako ve­
likih gub. 

Korenine so še dobro ohranjene, le ona na zadnjem zunanjem oglu 
je že napol odlomljena. Dolžina nepo�kodovane zunanje korenine znaša 
55·7 mm, notranji korenini, ki sta z·rastli, pa mer.ita 45·6 mm oziroma 
44·3 mm. 

Levi P• (tab. I, sl. 1) je že precej !pOškodovan; manjka mu ves zad­
nji del. Sprednji prečni greben je približno tako dolg in širok kot pri 
desnem ·P•. Ste1idij je precej močno razvit in na koncu neko1iko širš·i 
kot ob izhodišču. Notranji del njegovega konca je razcepljen v dve 
manjši veji. Parastelidij se začenja mnogo globlje, tako da ga .žvekalna 
ploskev še ne seče. še nekoliko globlje pa je opazrirti celo trri gube, od 
katerih je sprednja najmočnejša, medtem ko je zadnja najslabše razvita. 
Sprednja guba parastelidija se že znatno približa stelidiju. 

Sprednji cingulum je enako razvit, notranji je nekoliko močnejši 
kot prri desnem P•. 

Zunanja dolžina znaša 50·0 mm, višina zunanje sterne 63·0 mm, 
sprednja širina pa 74·5 mm. 

Zunanja dolžina eksemplarja iz Heiligcnstadta (T o u 1 a ,  1907, 
pp. 451-452) znaša pri desnem P• 53·5 mm, največja širina 66·5 nun in 
največja višina 50·7 mm. Po zunanji dolžini je tedaj nekoliko večji od 
našega, po širini pa zaostaja za njim. Pri krapinskih eksemplarjih 
(G o r j a n  o v ic, 1913, p. 22) znaša zunanja dolžina 42·5-55·0 mm, 
sprednja širina 62·3-73·0 mm, zadnja ši'l'ina pa 54·0-66·0 mm. Po 
sprednji in zadnji širini prekaša tedaj naš desni P4 krapinske eksem­
plarje, glede zunanje dolžine pa ga je uvrstiti med srednje velike pre­
molarje. Eksemplarj;i nemških najdišč (S c h r o  e d e r ,  1930, Tab. I) 
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izkazujejo zunanjo dolžino 37-53 mm, sprednjo su·mo pa 51-74 mm. 

Po sprednji širini našega P• sicer še ne dosegajo, pač pa po zunanji 
dolžini. 

Prvi molar (tab. 1, sl. 4 ;  tab. III, sl. 4). 

Ohranjena s•ta oba M1, iz leve in iz desne čeljusti. Posebno značilno 
za M' je, da zadnj i prečni greben ni tako močno zavit proti zunanji 
steni, kot je to opaziti pri 1\P, dasi že kaže tendenco do te oblike, vendar 
je zadnj i prečni greben mnogo krajši od sprednjega. 

Levi M' (tab. III, sl. 4) je le malo poškodovan. ;\ljegova zunanja 
dolžina meri 56·5 mm, nokanja dolžina 49·0 mm, sprednja širina 
G7·5 mm, zadnja širina 58·7 mm in največja višina zunanj e stene 
33·0mm. 

Pri tem zobu je značilno, da sprednja vertikalna guba na zunanji 
steni ni razvi·ta, temveč. je njen sprednj•i del skoraj popolnoma gladek. 
Kot omenja S c h r o  e d e r  (1930, 'P· 39), je opaziti to pri YI' le tedaj. 
kadar je zob zelo obrabljen. Zadnj i prečni greben je mnogo krajši in 
ožji od sprednjega ter ni tako moono zavit proti zunanji steni lwt pri 
:\12• Srednj,i jarek je globok ,jn nekoliko ožj,j od onega pri desnem M'. 
ne glede na to, da  j e  pri desnem Yi' sklcnina sprednjega prečnega gre­
bena na zadnji strani že odkrušena. Jarek ima zna·čilno obliko ozkega 
in dolgega S. 

Notranji cingulum je zelo dobro ohranjen. in sega na poboi':je zad­
njega prečnega grebena nekoliko više kot pri desnem l\P. Sprednji dn­
gulum je ohranjen le šc ·Ob notranji strani, sicer je že odgJ.odan. l\'o­
tranji cingulum je nekoliko bolje ohranjen, toda tudi tu ga žvekalna 
ploskev mestoma že odreže. 

Stelidij je močno razvit. Proti zunanJi steni sicer še ni zavit, kot 
je to opaziti pri l\P krapinskega nosoroga (G o r  j a n  o v i c ,  1913, 
Tab. IV, sl. 8; Tab. XIII, sl. l. 3), vsekakor pa bi to prišlo do izraza. 
če bi bil zob še nekoliko bolj obrabljen. Parastelidij je majhen ter 
navzdol kmalu izgine. 

Tri korenine so nepoškodovane, četrta na zadnjem zunanjem oglu 
je do polovice odlomljena. Zunanja korenina je dolga 45 mm, notranji 
dve sta dolgi 37·5 mm. 

Desni M' (tab. 1, sl. 4) je ohranjen nekoliko slabse od levega. Pred­
vsem mu manjka zunanja stena, radi česar mi ni mogoče podati vseh 
dimenzij točno. Zunanja dolžina meri ca 57·0 mm, notranja dolžina 
48·9 mm, sprednja širina 68·8 mm in zadnja širina ca 62·0 mm. 

&rednji jarek je razmeroma globok in precej ozek. Ob izhodu jarka 
se še precej dobro vidijo ostanki cingula, dasi je zob na tem mestu 
že nekoUko poškodovan. ;\lotranji cingulum sega (sicer po eni sami 
bradavki) celo na pobočje zadnjega prečnega grebena. Ob sprednji 
strani sprednjega prečnega grebena j e  ohranjen le še najnižj.i dcl cin­
gula, ker je zob že zelo močno obrabljen. Tudi na zadnji strani zad-
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njega prečnega grebena je ,že načel oingulum, v kolikor je ·ta segal više 
od sedanje žvekalne ploskve. 

Stelidij ·in pa.ra:stelidij sta odlomljena, vendar pa se da na odlom­
ljenem mestu še toeno ,ugotoviti, da sta stala ·zelo blizu skupaj. 

Korenine so vse štiri še dobro ohranjene. Zunanji dve sta daljši 
(50 mm, 51 mm),. notranji znatno krajši (39·3 mm, 40·0 mm) in zrastli. 

Krapinski .· eksemplarji
. 

(G o r j a n o  v i c , 1913, p. 24) so približno 
enake velikosti (zunanja dQlžina znaša pri njih na desnem 1\IP 
ca 57·0 mm, na levem l\11' 57·7 mm oziroma 62·0 mm, notranja dolžina pri 
desnem M1 46·0 mm, pri levem l\11' 42·5 mm oz. 50·2 mm, sprednja ši­
rina pri desnem M1 70·0 mm, pri levem M1 67·6 mm oziroma 72·0 mm, 
in zadnja širina pri desnem 1\IP 61'0 mm, pri levem M1 ca 58·0 mm 

oziroma 61·0 mm). EksCinplar iz Hcili.gCillstadta (T o u l  a ,  1907, p. 451) 
ic po sprednji širini sodeč (70·0 nm1) precej večji od našega. žal, da 
To u l  a ne navaja tudi ostalih dimenzij. Eksemplar,ii nem8l"ih najd'išč 
(S c h r o  e d  c r ,  1930, Tab. I) me11ijo po zunanji dolžini 47-60 mm, 
po sprednji širini pa 64-72 mm. 

Drugi mQlar (tah. II, sl. 3; tab. III, sl. 2). 

Od desnega M2 (1ab. II, sl. 3) je ohranjena samo zunanja stena, ka­
terc dQlžina meri 61·4 mm, vHina pa 54·9mm. PD znatnD večji zunanJi 
dolžini, ko·t jo izkazujeta oba M', more ta odlomek prirpadati edinole M•. 
Medtem ko je zunanja stena pri levem M1 le malo valovita in brez 
značilnih gub, vidimo tu v gornjem delu močno izraženo sprednjo gubo, 
ki proti bazi polagoma izgine. V sred1ini je zunanja stena nekoHko 
močneje iz>bočena kot pri M•. Na obeh straneh izbočenega dela je ja�>no 
izražena brazda; obe sta nCilwlirko glD'blji kot .pni M•, poleg tega je 
zadnja še nekoliko glDblja in širša od sprednje. 

Na sprednjem delu je cingulum jako dobro izražen. 
Od levega M• (tab. III, sl. 2) je ohranjen sprednji dcl zunanje stene 

z močno izraženo gub o in precejšen del sprednje strani z dobro oh ra­
njenim cingulom. 

Poleg .tega je ohranjen še en odlomek, ki pripada bržkone trudi 
levemu M•. Predstavlja le notranji del zadnjega prečnega grebena. 

Pri l\1{2 morem' za primerjavo vzeti samo zunanjo dolžino. Original 
iz K!irchberga meri 59·0 mm (Se h r o  e de r ,  p. 80, Taf. IX, Fig. 2 a, b; 
eit. po Go r j a n D  vic u ,  1913, ·p. 26). Go r j a n  o v ic (1913, p. 25) navaja 
za krapinske cksemplarje za desni M2 58·0 mm, 59·3 mm, 61·5 mm, 63·0 mm 
in 64·3 mm, za levi l\112 pa 58·5 mm, 60·5 mm .in 62·5 mm. To u 1 a (1907, 
p. 451) je žal mer,jJ zunanjo dolžino pt�i levem l\11" iz Heilige:nstadta l c 
na žvekalni površini (68·0 mm), kar pride za primerjavo komaj v po­
štev. Zunanja dolžina eksemplarjev iz nemških najdišč pa znaša po 
S c h r o  c d  e r  j u (1930, Tab. I) 55-63 mm. Naš l\1{2 spada tedaj med 
večje eksemplarje, le :VI• iz Heiligenstadta ga znatno prekaša po dolžini. 
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Tretji molar (tab. 1, sl. 3, sl .  6) . 

Dobro ohranjen je swmo levi l\f3. Tristranična obJ,ika, ki jo dobimo v 
prei'mem prerezu, je zna·čilna za to vrsto zoba. Zunanja dolžina znaša 
7 1'/'!mm, sprednja širina 70·3 nnn, notranja širina 58·0 mm in največja 
višina zunanje stene 57·0 mm. 

Zob je razmeroma že precej obrabljen in to pred\�sem na sprednjem 
prečnem grebenu in na zgornjem robu zunanje stene. Debelina žvekalnc 
površine na prečnem grebenu znaša 6·6 mm. Notranja stran zunanje 
stene pa je tak>o obrabljena, da prehaja žvekalna površina tudi že 
na steHdij. 

Zunanja stena je v sredini lahno izbočena, v sprednjem delu pa ima 
močno razvilo ver·tikaLno gubo, po čemer se loči C. mercki od Ticlwrhi­
nus antiquitatis. Slednji ima namreč v sredini zunanje stene moČJ!J.ej šo 
vzboklino, vertikalno gubo spredaj pa bolj plošlmato (S c h r o  e d e  r , 
1930, p. 30). Na obeh straneh gube sta brazdi, od katerih je sprednja 
znatno globlja. Manjšo brazdasto vdolbino je opaziti tudi na zgornjem 
zadnjem delu; navzdol proti bazi krone preide ta v še nek·oliko globljo 
bra:z.do. Onstran te brazde se nahajajoči dcl zunanje stene j e  nwstal 
genetično iz zadnjega prečnega grebena, ki se je v teku razvoja spojil 
na .tem mestu z zunanjo steno. �a vznožju brazde je razvita na vsaki 
strani po ena bradavičasta vzboklina ; obe se končujeta navzgor s topo 
bodico, vendar je zadnja nekoliko moi\nejše razvita od sprednje. Po 
G o r j a n  o v i c  u ,  (1913, p. 21) predstavljata vzboklini preostanek zad­
njega cingula. 

Sprednji prečni greben po�taja na svojem koncu spodaj čedalje širši, 
vendar je njegovo pobočje proti srednjemu jarku mnogo položnejše nego 
na sprednji �trani. Jarek sam je zel{) globok in razmeroma ozek. Po­
teka skoraj vodoravno, tako da leži njegov izhod takorekoč na bazi 
krone. Oh izhodu jarka, vendar še na vznožju sprednjega prečnega 
g'rebena, je opaziti manjši bodičast izrastek, ki ima že odlomljeno ko­
nico. Za tem izrastkom se pohočje prečnega grebena nekoliko dvigne, 
tako da tvori podolžno vzboklino ali rebro, ki pa zgoraj kmalu izgine. 

Na sprednji strani prečnega grebena je razvit močan cingulum, ki 
je  vijugasto upognjen in se proti notranjos1i nekoliko zniža, obenem 
pa postane v tem delu čedalje bolj hradavibst. 

Stelidij, ki izhaj a pr.i :w iz zunanje stene, je močno razvit ter ne 
dosega nasprotnega prečnega grebena. Navzdol se s·telidij polagoma 
razširi ter izhajajo iz njega manjše sekundarne gube. Parastelidij je 
mnogo slabše razvit in se začenja znatno g;Joblje, tako da ga žvekalna 
ploskev še ne odreže. Antistelidij (antecrochet), k,i je razvit edinole pri 
tem zobu, je še nekvlilw šibkejši in se dotika s parastelidijem. 

i'\a tem zobu sta samo dve korenini. Notranja oz. zadnja korenina 
j e  trodelna, ker sta obe n{ltranji zrastli na zadnji strani z zunanjo kore­
nino. Le sprednja d\'odelna korenina je dobro ohranjena (njena dolžina 
na zunanji strani znaša 46·0 mm), zadnja je bolj a,Ji manj nalomljena. 

Na več mestih sega cementna skorja precej visoko na krono. 
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Poleg tega je ohranjen· še en odlomeik, ki pripada bržkone dcsncmu 
l\1" iu predstavlja le notranji del prečnega grebena. Da pripada lVI", 
govori predvsem dej�tvo, da se konce prečn�ga grebena razširi v enain 
meri navzdol in proti notranjosti in da je njegovo pobočje slično 
ukrivljeno, kot je opaziti pri NP. Tudi žvckalna ploskev prečnega gre­
bena je približno tako široka (6·6 mm) kot pri zadnjem molarju leve 
čeljusti. Dalje bi bilo pričakovati, da se pojavi na notranji strani blizu 
izhoda jarka cingulum, kakor je razvM pri prednjih dveh molarjih. Ven­
dar pa bi utegnil ta odlomek pripadati tudi l\11", ker je ohranjena med 
prečnim grebenom in zadnjim ciugulom precej globoka vdolbina (post­
fossette), ki je pri M3 nisem nikjer opazil. 

Levi M3 iz Heiligensladta (T o u 1 a ,  1907, p. 451) izkazuje največjo 
dolž,ino 61·8 mm in največjo širino 67·8 mm. Naš levi M3 je potemtakem 
mnogo večji od njega, p1�i tem pa nekoliko dalj.ši kot širok, medtem ko 
je M3 iz Heiligenstadta mnogo .�irši lwt do1g. Poleg tega je tudi znatn(, 
manj obrabljen, saj meri njegova višina 59 mm in je gmnj.i rob zu­
nanje stene še docela nedotaknjen. Pri krapinskih :VP (G o r j a n  o v i c, 
1913, p. 26) znaša zunanja dolžina 65·5 mm, sprednja �irina 64·3 mm in 
notranja širina 57·0 mm. Krapinski M3 so tedaj znatno manjši od naš,ih. 
Prav tako zaostajajo dimenzije zadnjega molarja nemšldh najdišč. Po 
S c h r o  c d  e r  j u  (1930, Tab. I) znaša zunanja dolžina M3 61-71 mm, 
sprednja širina pa 56-70 mm. 

S k! enina (ema}!) je pri desnem P" lepe bele, pri vseh osla Uh zobeh 
svetle rume:nkastobele barve. Zobovina (den lin) je temnejše barvana. 
Večinoma je svetle oranžne barve, ponekod nekoliko temnejše, rjav­
kastorumene barve. Na več zobeh je opazi·ti tudi čmikas.te lise v z,obo­
vini. Cement je približno enake barve kot zobovina, mestoma pa tudi 
nekoliko temnejše. 

Fina skulptura na površini zunanje stene je še ohranjena skoraj pri 
večini zob. Pri levem :w, kjer je skulptura šc najholje ohranjena, so 
horicontalno vijoče se linije močneje izražene od vertikalno potekajočih. 
Vendar so horicontalne linije omejene tu le na bazalni del zunanje 
stene, dočim se one, ki potekajo vertikalno, upenjajo še više navzgor. 
Na zunRJnji steni desnega :w je opaziti samo vertikalno potekajoče li­
nije, ki -so bolj ali manj vzporedne med seboj. 1'\a levem M1 je videti 
poleg vertikalnih l inij tudi še nekoliko šh·še horicontalne linije in to 
ne samo v hazalnem delu, temveč tudi v sredini zunanje stene. Pn 
levem P2 pa se zdi, da se verlika!lne linije mestoma združujejo in 'tvo­
rijo tako precej hrapavo površ.ino zunanje stene. S c h r o  e d e r ,  (1930, 
p. 28) omenja, da se po vcrl ikalnih skulpturnih linijah odraža no­
tranja struktura sklcnine. 

Sprednja, zadnja in notranja stran zobne krone so sicer pri vseh 
zobeh mnogo bolj gladke kot zunanja stena, vendar se mestoma tudi tu 
(pri :vi' �koraj na vseh straneh, pri ostalih zobeh pa zlasti na notranji 
strani) posebno dobro vidijo horicontalne linije. Zobje so namreč le 
tam oglajcni, kjer so ohtišl:ani on sosennjega zoba ali pa so prišli v 
dotiko s krmo. 



16 Ivan H akov ec. 

P.ri v.seh zobeh je sprednja širina znatno večja od zadnje, samo pri 
P2 je sprednja manjša od zadnje. 

Zanimivo je dalje, da sla P' in P• iz desne čeljusti mnogo bolj ob­
rab.ljena od enakih zob leve čeljusti, od P2 pa je nasprotno levi bolj ob­
rabljen od desnega. Zdi se pa, da ta ,s ,lučaj ni osamljen. Po viš,inah zu­
nanje stene, k,i jih navaja T o  ul a (1907, pp. 451-452), se dajo ugoto­
viti enake razmere tudi pri eksemplarju iz Heiligenstadta. 

1 Dolarj eva jama 1-Ieilige nstad t 

levi p� 63"0 mm zunanja stena il 54'6 mm zunanja stena 
desni p.; , , 56'2 mm > » 50"7 mm » » 

levi ps , 50'9 mm » » 1! 41'5 mm )) » 

desni P 3 46'4 mm 1 38'4 mm » » » » 

levi p2 21·0 mm notranja višina 1 28'7 mm 1 
» >> 

desni P 2 25"5 mm > » 
rl 

30'1 mm > » 

Za naše P2 sem namesto zunanje višine vzel zaradi tega notranjo, 
ker manjka pri desnem P2 zunanja stena in bi hila zalo primerjava one­
mogočena. Navedeno primerjanje ne izgubi pd tem prav nič na velja'v­
nosli, ker se znižuje z zunanjo steno proporcijonalno tudi noh·anja. 

Ker ostali avtorji ne navajajo višine zunanje stene posebej, oziroma 
posebej za zobe iz leve in posebej za zobe jz desne čeljUJsti, ne morem 
pd tem primerjanju upoštevati tudi ek,sernplarjev ostalih najdišč. 

Zanimivo je tudi, da ,žvekalna ,ploskev pri zobeh zgornje čeljus1lli ni 
povsem ravna, temveč precej valovita. Pmdvsem je opaziti dve slemeni, 
k,i 'potekata diagonalno, a v na:SpPotni smeri kot prečna grebena. Pri P2 
ti še ne prideta tako do izraza, pač pa pri P", P\ �p in J\1{2, doi\im pri 
:Vi" .sploh nista izraženi. Pri 1\fl in M2 je zadnje sleme izredno močno. 
Sprednje sleme poteka od zadnjega roba vertikalne gube na zunanji 
steni pa p11ibližno do onega mesta na sprednjem ·prečnem gretbenu, pod 
katedm se začenja dvigat,i sprednji eingulum navzgor. Zadnje sleme po­
teka vzporedno s prvim od zadnje brazde na zunanji s1teni pa do zad­
njega prei\nega grebena, kjer je notranja stran izhodišča stelid:ija. 

Tudi S c h r o  e d e r  (1930, p. 49, Fig. 21, 25, 27, 34) omenja <to valo­
vi·tost žvekal!l1e površine ter prav,i, da se ta obrabi tako radi zob spodnje 
čeljusti. Slemena nastanejo tedaj na ta na,i\in, da se pri žvečcnju prile­
gaja hekalnim ploskvam na tem mestu le žlebovi spodnjih zoh, ki šči­
tijo l'Jye],alno površino zgornjih zob pred nadaljnjo nhrabo. 

Kar se tiče ostalih dimenzij naših zob, je pripomnHi naslednje. Vsi 
varažd,inski zobje P2, P", P\ �11 in .!\F, ki pr-ipadajo C. mercki, so precej 
manjš.i od naših. Pri krapinskih zobeh dimenzije zelo variirajo. Kjer na­
vaja Go r j an o v ič dimenzije za več enakih zob, tam je uvrstiti odgo­
var ja joče zobe našega nosomga med manj,še, tako ·da se zdi, da so bili zobje 
krapinskega nosoroga povprečno mnogo večji od naših. Zotbje iz Heili­
genstadta 'S{J razen M' vsi večji od naših. Nasprotno 1pa dosegajo zobje 
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nemških najdišč komaj naše, v mnogih slučajih pa jih zobje našega no­
soroga celo prekašajo. Vsekakor pa je važno dejstvo, da prekaša naš levi 
1\1" vse druge poslednje molarje doslej navedenih najdišč. 

Stclidij je pri vseh wbch zgornje čeljusti najmočnejše razvit. Kakor 
omenja S c h r o  c d  e r  ( 19:m, p. 63), je stclidij pri C. merc/d navadnD 
na vseh prcmolarjih na .SV{)jcm koncu (t. j. sprednji strani) razcepljen 
v dve gubi oz. veji. Tudi p11i naših 1)3 in P• vidimo, da je stclidij na 
sprednji strani razcepljen v dve veji, pri P• je opazili na notranji veji 
ste1idija celo nadaljnjo cepitev. Pri I" se pojavlja namesto tega sosed­
nja guba, ki se nahaja na notra-nji strani stelidija. Pri krapinskih 
eksemplarjih je opaziti slične cepitve stclidija pr,i po (Go r j an o v ič. 
1913, Tab. IV, sl. 5), pri varaždinskDm pri P3 in P4 (l. c., Tab. XI, sl. 2), 
pri eksemplarju iz Heiligenstadta pri P• (T o u 1 a ,  1907, p. 451, Taf. XI. 
Fig. 2), pri eksemplarjih nmnških najdišč pa pri P3, P• (S c h r o  e d e r ,  
1930, p. 3il, F,ig. 15,  27, 34), pa tudi pri P2, kjer je opaziti celo 3 gube (l. 
c., Fig. 25). Glede molarjev omenja S c h r o  cd c r (1. e., p. 39), da imajo 
navadno trioglat stclidij, ki ima na lingualni strani konveksnc, na la­
hia1ni pa konkavnc robove. Le pri 1\P se zdi, da nastopijo pri stelidiju 
sEčne razcepitve kot pri premolarjih. Pri našem levem l\{3 se namreč 
stelidij v globini cepi v YCČ gub. S c h r o  e d  c r navaja prav tako en 
tak �W (1. c., Fig. 54, 63), T o  u l  a pa omenja celo J\:{2 z razcepljenim 
stelidijem (1907, p. 451, Taf. XI, Fig. 2), prav tak{) Ba c h  (1908, p. 5S, 
Taf. I) enake vrste zob, ki je bil najden v okolici Pulja, vendar s to raz .. 
liko, da se stclidij cepi že blizu svojega izhodišča in da je srednja (t. j. 
tretja) guba najdaljša in najmočnejša. 

C. mercki ima paraslelidij pri vseh premolarjih in molarj.ih zgmnje 
(�cljusti znatno slabše razvit, medtem ko je pri T. antiquitalls močan in 
dolg ter navadno s stelidijem spojen, kar je opaziti včasih tudi na zad­
njem molarju C. merc/d. Najmočnejše je 'parastelidij zastopan pri M". 
Pri našem desnem P• obstoji ta iz dveh vzporednih in približno enalw 
dolgih guh. Mcd krapinskimi eksemplarji kaže P3 prav tako dYojni pa­
rastelidij (Go r j a n  o v ič, 1913, Tab. IV, sl. 5), dasi v mnogo manjši 
meri, ker je namreč parastelidij 'lu sploh slabše razvH. �adaljc omenja 
T o  u 1 a (1 907, pp. 451-452), da je opa�iti pri levem P3 in desnem P• 
poleg parastelidija tudi še manjšo gubo. Skoraj 'prav enak dvojni para­
slclidij kaže dcf>ni :\>P iz Pulja (Ba c h ,  1908, pp. 58-59, Taf. l). Od 
obeh gub je sprednja nekoliko slabše razvita. S c h r o  e d  c r ima meri 
svojimi cksemplarji poleg enega l\f3 (1930, p. 93, Fig. 68) tudi en 1\12 
(1. e., p. 37, Fig. 21) ,  k1i kaže dvojen parastclidij, toda sprednja guba je 
pri slednjem i?Jredno slabo razvita. 

Antistelidij je zastopan ·pri naših zobeh samo pri l\f3 in je še neko­
liJ{{) slabše razvi·t kot parastcJ.idij. Tudi pri krapinskih eksemplarjih na­
stopa na lVI' antisteJ,idij (G {) r j a n  o v ic, 1913, p. 26, Tab. IV, sl. 10),  
vendar pa se pojavlja prav tako pri M2, kjer nastopa poleg dvojnega pa­
raslelidija (l. c., Tab. XIII, sl. 6). S c h ro c d  e r omenja na eni strani 
lake M3, ki imajo antistclidij (1930, Fig. 1 1 , 23, 54), na drug.i strani na­
vaja pa tudi take, ,k,j so brez njega (1. c., p. 9:1, Fig. 27, G8), poleg tega pa 
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slednj,ič šc en JW, na katerem je poleg dvojnega pamstclidija razvit tudi 
antistelidij (l. c., p. 37, Fig. 21 ). 

V eli kost in oblika stelidija .ter parastelidija in število ter razvrstitev 
stelidialnih gub je pni C. mercld in sorodnih v11stah tako variabilno, da 
se temu ne sme pr,ipisovati prevelika važnost. S c h r o  e d e r  (1. c., p. 64) 
je celo mnenja, da vse to nitd za razlikovanje posameznih vrst ne prid� 
več v poštev, vendar pa pravi na drugem mestu (l. c., p. 15), da je dvo­
delen stclidij značilen za našo vnsto nosoroga. 

Go r j an o v ic razLikuje C. merc/;i iz Varaždinskih Toplic (1913, 
pp. 53-54 oz. 61) od C. merc/d var. krapinensis (ki ga je prvotno sma­
tral za C. mercki var. brachrcephala SchrOder [1905, p. 117; 1906, pp. 84, 
273]) predvsem po tem, da imajo P3, P• zadnji prečni greben daljši od 
sprednjega, da se zadnji cingulum stopnjarS•lo odstranjuje od prei\nega 
grebena in da je zato precej širši, dalje da se pobočje zadnjega prečnega 
grebena proti notranjosti bolj strmo spušča rin k·ončno da je notranji del 
zadnjega prečnega grebena pd P3 od ostalega dela oddeljen po manjši 
zarezi. Nasprotno pa se molarji enega lmkor drugega najdišča med seboj 
prav nič ne razlikujejo. Pri našem levem P3 in oheh P• je zadnji prečni 
greben res nekoliko daljši in njegovo pobočje se zaradi tega tudi bolj 
strmo spušča proU notranjosti, toda <pri desnem P" vsega tega ni opaziti. 
Prav tako ni zadnji cingulum pri P3 in P• tako odmaknjen in širok, kot 
je razvidno iz sl. 2, Tab. Xl. O oddelitvi zadnjega prečnega grebena pa 
ni pri P3 in P• sploh nikal{Cga sledu. Tudi pri eksemplarjjh nemških 
najdišč ni opaziti drugega kakor to, da je zadnji prečni greben pri P' 
in P• nekoliko daljši od sprednjega in zato njegovo notranje ·pobočje 
bolj strmo od onega prri sprednjem prečnem grebenu (S c h r o  e d e r ,  
1930, Fig. 15, 17, 25, 27, 34). 

Z ozirom na diference, ki j.ih opazimo tako mcd našimi in k·rapin­
skimi eksemplarji, kakor tudi med našimi in varaž.runskimi eksemplarji, 
predstavljajo tedaj zobje našega nosoroga prehod med varaždinskimi 
zobmi C. mercin odnosno zobmi enake vrste nemških najdišč in krapin­
skimi C. mercki var. krapinensis. Tudi z ozirom na dimenzije je uvr.strti 
naše eksemplarje nekako v sredo med varaždinske oziroma nemške ter 
krapinske eksemplarje. S tega stališča se mi tedaj ne zdi povsem upra­
vičeno, smatra•ti krapinske eksemplarje še nadalje kot posebno rpodvrsto. 

Spodnja čeljust. 

Zobje spodnje čeljusti so večinoma že tako obrabljeni, da ni spred­
nji jarek ozriroma žleb skoraj 'pri nobenem zobu več ohranjen. Edinole 
desna P2 (tab. II, sl. 2 a, b) .in P" (tab. II, sl. 1 a, b) sta v toliko manj 
obrabljena, da imata ohranjen tudi še sprednji jarek. Radi tega je se­
veda .določevanje zob nekoliko bolj otežkočeno. 

Drugi premolar (tab. Il, sl. 2 a, b). 

Desni P2 je, kakor tudi vsi ostali zobje spodnje čeljusti, ki smo jih 
našli, poševno obrarbljen in to proti zadnji strani ter pri tem še nekoliko 
navzven. Skrajni sprednji del je ostal še nedotaknjen. Na notranji strani 
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sprednjega srpa (falx) je žlell komaj izražen, medtem ko je na notranji 
strani zadnjega srpa že precej globok, katerega dno se pa spušča precej 
naglo proti bazi krone. Sprednja stran zoba je mnogo ožja (18·3 mm) od 
zadnje (22·0 mm), ker se nagiblje zunanja stena ·poševno proti spred­
njemu delu, dočim je notranja stran popolnoma ravna 1in zaradi tega 
njena dolžina (iH·7 mm) nekoliko krajša od zunanje (34·1 mm). 

Sprednj.i cingulum prehaja strmo navzdol v zunanjega, ki predstav­
lja prav za prav le 9 mm širok hrapav pas, ki se razteza ma bazi zuna .. 
nje s•tene. );a zadnjem robu preide ta v zadnji cingulum, ki se dvigne 
zopet strmo navzgor. Na notranji strani je cingulum le na sprednjem 
delu nekoliko bolje razvit, a še ta je označen deloma z bradavicami. Pod 
žlebom zadnjega st"pa imamo le nekaj bradavic. 

Obe korenini sta že odlomljeni. 
Krapinski P 2 :izkazujejo približno enake dimenzije (Go r j a n  o -

v ic ,  1913, p. 35). Zunanja dolžina pri desnem P" znaša na bazi 32·0 mm, 

pri levem P 2 31·0 mm, v višini cingula pa pri desnem P 2 34·0 mm, pri le­
vem P, 32·0 mm, zadnja širina oz. debelina pri desnem P, 21·6 mm, pri 
levem P 2 pa 19·5 mm. 

Tretji premolar (tab. II, sl. 1 a, h; tab. III, 5 a, b). 

Mnogo bolje od P2 je ohranjen desni P,. (tab. II, sl. 1 a, b). Na spred­
nji in zadnji strani je zelo uglajen oziroma obtiščan od sosednjih zobov P, 
in P 4, vendar na zadnji strani mnogo Ilo lj, tako da tvori na oglajenem 
mestu konkavno ploskev. Površina krone je že precej obrabljena in sicer 
proti zadnji strani znatno bolj. 

Zunanja dolžina znaša 40·8 mm, notranja dolžina 39·5 mm, sprednja 
širina 27·0 mm, zadnja širina 31·3 mm in zunanja viišna zadnjega srpa 
pa 34·0 mm. 

Sprednji cingulum je na oglajenem mestu popolnoma izginil, ohra­
nil se je Je ob zunmji in notranji strani. Proti notranji strani je izredno 
močno razvit. Na onem mestu, kjer postaja cingulum nekoliko slabši, 
se spušča še bolj strmo, skoraj navpično navzdol, tako da tvori tu precej 
izrazito koleno. Blizu baze se končuje •z bradavicami. Prot·i zunanji strani 
se s.pušča cingulum ves čas enako strmo. Zadnji cingulum je še bolj od­
brušen kot sprednji; le oni del, ki se spušča proti zunanj.i strani, je še 
nekoliko ohranjen. Zunanja stena zobne krone je mnogo bolj hrapava 
kot pr.i P ,, notranja stran je pa nasprotno mnogo bolj oglajena. 

Korenini sta obe ohranjeni, vendar je zadnja že nekoliko poškodo­
vana. Dolžina sprednje korenine znaša 34·0 mm. 

Levi P" (tab. III, sl. 5 a, b) je že tako obrabljen, da je tudi zadnji 
žleb skoraj popolnoma izginil in se po tem močno loči od desnega P,., 
ki je le malo obrabljen (višina zadnjega srpa na zunanj.i strani znaša pri 
levem P, 21·7 mm, pri desnem P, pa 34·0 mm). Nadaljnje znatne razlike 
med obema zoboma vidim tudi v •tem, da je zunanji c.ingulum pri le­
vem P3 jako močno razvit, medtem ko ga pri desnem P,, skoraj ni opa­
ziti .  Končno se mi zdijo tudi korenine pri levem P" mnogo daljše (spred-
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nja 4u·4 mm, zadnja 47·u mm, obe merjeni na zunanji strani) od onih 
pri desnem P 3 (sprednja 32·0 mm). Spričo tega bi hilo celo možno do­
mnevati, da imamo pred seboj ostanke dveh živali. Ker je zob že tako 
zelo obrabljen, končno tudi ni ,izključeno, da utegne pripadati levemu 
M,. M1 je namreč med vsemi zobmi navadno najbolj obrabljen 
(S c h r o  e d e r ,  1930, p. 97). Vendar pa govore proti temu zopet dimen­
zije zoba, ki so celo manjše od onih pri desnem P,.. 

Zunanja dolžina levega P 3 znaša 37·3 nun, notranja dolžina 36·0 mm, 
sprednja š.irina 24·9 mm in zadnja širina 28·6 mm. 

Pni levem P" iz Kmpine (Go r j a n  o v i c ,  1913, p. 35) ZJ!laša zu­
nanja dolžina 40·0 mm, sprednja šivina 25·6 mm in zadnja širina 
28·0 mm. Višina zoba znaša 34·0 mm. Pri eksemplarjih ri'z nemških naj­
dišč (Weimar, Rabutz, Naucn, Niederlehme, Schwanebeck), znaša zu­
nanja dolžina pri P:: ;H�39 mm, sprednja širina 22-25·5 mm, zadnja ši­
rina 19·5-32 mm, višina sprednjega sppa 19-60 mm (S h r o  e d e r ,  
1930, Tab. Il). 

f":eh,ti rpremolar (tab. II I, sl. 1 a, b ).  

Od vseh zob spodnje čeljust i je najbolje ohranjen levi P 4 ,  tedaj 
prav lako kot iz :zgornje čeljusti deSini P". Njegova zunanja dolžina znaša 
40·1 nun, notranja dolžina il9·1 mm, sprednja širina 30·8 mm, zadnja ši­
rina :i5·6 mm in višina zadnjega srpa na zunanji strani 25·7 mm. 

Cingulum na sprednji in zadnji �trani rni več ohranjen, ker je zob 
na obeh mestih že preveč oglajen od sosednjih zob P:: in M, ter tudi 
že zelo odglodan. Na notranji strani je opaziti cingulum le pod spred ­
njim žlebom. Toliko bolj je razvit cingulum na :zunanji strani. Na zu­
nanji steni sprednjega srpa se cingulum zna�no približa bazi v obliki 
velrikih bradav.ic, ki se potem v brazdi med obema srpoma zopet po­
vzpnejo navzgor. Na zunanji steni zadnjega srpa pa je cingulum še moč­
neje razvrit. Cingulum poteka od brazde med obema srpoma precej strmo 
navzdol, �toda pri �tem še ne doseže baze. Nato je cingulum za 2-3 mm 
prekinjen ter se nadaljuje potem nekoliko više v obliki močnih bradavic 
in sicer sprva položno, na robu zadnjega dela pa se naenkrat zopet 
dvrignc strmo navzgor. 

Obe korenini sta dobro ohranjeni, zadnja je 52·5 mm dolga (merjeno 
na notranji strani), Siprednja 51·0 mm (merjeno na zunanji strani). Mer­
jenje dolžine je pri teh koreninah zaradi tega nekoliko otežkočeno, ker 
sega cementna skorja na mnogih mestih precej visoko na zobno krono. 
Konici obeh korenin nekoliko divergirata. Razmah med nJima rznaša 
28·9 mm. Vendar ta divergenca šc vedno ni tolikšna, da ibi bilo vslcd 
tega smatrati zob za M,. 

P 4 iz Heiligen�tadta (T o u l  a ,  1907, p. 453) prekaša našega le po 
zunanji dolžini, sicer je nekoliko ožji (njegova zunanja dolžina znaša 
42·7 mm, največja širina 32·1 mm, največja v,išina 38·7 mm). Prav truko 
velja to tudi za ekscmplarje nemških najdišč, pri katerih znaša zunanja 
dolžina il4-43·5 mm, največja širina pa :J0-3G mm (S c h r o  e d  c r ,  H J:lO, 
Tah. II) .  
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Prvi molar (tab. Il,  sl. 5, i). 

Od levega :Vl1 sta ohranjena le dva odlomka. Pni, ne!,oliko veeJ I, 
predstavlja zadnjii del zobne krone s korenino vred, drugi samo .sprednjo 
korenino. Da pripadata oba odlomka istemu zobu, se da sklepati po tem, 
ker sta obe korenini 'pri;bližno enako dolgi in enako zgrajeni. Zunanji 
zadnji del zrrustlih korenin je na svojem koncu zavit preko notranjega 
dela, pr.i drugem odlomku pa se konca zrastlih korenin prav tako kri­
žata, le v obratni smeri. �i  pa seveda iziklj učena možnost, da utegne pri­
radaH večji odlomek celo zadnjemu molarju radi zelo dolge korenine 
ter radi tega, ker ni na zadnji strani ,prav nič ohtiščan. V endar pa govori 
njegova zadnja š1irina (ca 33·0 mm) bolj v ta prilog, da pripada M1, če ­
ravno se mi zdi, da je notranji del zunanj e stene nekoliko pothmj en 
proti sredini zoba. Drugi manjši odlomek, na katerem ni več ohranjena 
wlma krona, pa lahko pripada tudi desnemu �[, ,  ali pa :Vt,. 

Dolžina korenine, merjeno na zunanj,i strani, znaša 61·4 mm. 

Drugi molar (tab. I I I ,  sl. :l) . 

Levi :VI", ki ga h1 opisujem, hi lahkJO pripadal tudi :\1,. Radi odlom­
ljene srednje korenine ne morem narrnreč več ugotoviti, ali konici kore ­
nin divergirata ali ne. Odločil sem se za :VI2 le ,i,z tega ,razloga, ker j e  zob 
znatno večji od pravkar omenjenega levega M,. dasi hi se njegove di­
menzij e tudi šc skladale z dimenzijami :VI, doslej najdenih eksemplarjev. 

Zunanja dolžina znaša ca 4:-l·O mm, notranja dolžina ca 4i·O mm, 
sprednja 'širina :12·3 mm, zadnja širina 36·2 mm. 

Sprednji oingulum ni več ohranjen, ker je sprednja stran zoba že 
odkrušena. Pač pa je ohranjen cinguJum na notranji strani v obliki 
precej izrazitih bradavic, ki so pod 'Sprednjim žlehom razvrščene v loku. 
Pod zadnjim žlebom so bradaviee mnogo bolj nejasne in blizu baze 
prekrite že s eementno skorjo. Na zadnj.i Sltrani cingulum ni več ohra­
njen, ker je ta dcl tudi že preveč naglodan in od sose<lnjega zoba uglajen. 

Zunanja stena je zelo hrapava. Zdi se, kot da bi bila posejana z ne­
jasno izraženimi bradavicami. Vendar se dajo na sprednj em SI'pu še 
dobro razlikovati izrazitejše hradavicc, ki jih je smatrati 'Za ostanek zu­
nanj ega eingula. 

Dolžina še ohranjenc korenine znaša ::i·8 mm. 
:'Ira vseh straneh zoba sega ceme:nlna slwrja 1-2 c.m visoko. Cement 

je nekoliko temnejše barve kot sklenina, a precej svetlej še od zohovine. 
Od desnega M" je ohranjena sa:mo zadnja polovica zoba. :\'j egoya 

zadnja širina znaša 36·9 mm. 
Največja dolžina pri eksemplarju iz Hciiigenstad la znaša 5i·4 mm, 

največja š,irillla 3:J·R mm in najvr<'ja višina 31!-f) 111111 (T o u 1 a ,  Hl07, 
p. 453) . Pri krapinskem eksemplarju znaša zunanja do!Zina ;)2·0 do 
55·3 mm, sprednja širina :l2·S-:li"i·G mm. zadnja širina pa 3;)·:3-:34·5 nnn 

(Go r j a n o v i <' ,  19J :l, p. :i7, zadn ja številka je hržkonc napačna in hi 
morala biti višja). Pri eks<>mplarj ih nemških najdiš(� znaša zunanja 
dolžina 4:-l-5:1 mm, spredn ja š irina :14-:15 mm. zadn ja širim1 :13-41 mm 
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(S c h r o  e d e r ,  1930, Tab. II). Zunanja dolžina našega eksemplarja iz­
kazuje tedaj med vsemi navedenimi zobmi najmanj šo mero. Po zadnj i 
(t. j. največj i) širini pa ga prekašajo samo največji cksemplarji nem­
ških najdišč. 

Vsi zobje spodnje čeljusti so na sprednji strani znatno ožj i kot na 
zadnji s.trani. Dalje je pri veoini zoh opazi·ti na površini zobne krone, 
predvsem na zunanj.i steni, horicontalne skulpturne linije. Pri vseh des­
nih zobeh je zunanj i cingulum zelo močno razvit,  kar je za našo Vl"!Slo 
nosoroga pred\�Sem l!nablno. Cingulum, oziroma ,njegovi preostank1i ne 
nastopajo namreč ipri T. anliquitalis nikdar na zunanj i steni, •temveč le 
·na sprednji in zadnj i strani zoba (S c h r o  e d e  •r , 1930, pp. 28, 50, .55). 

Prav tako znači1no je za vrsto C. merckt dej sh,o, da nastopa na vseh 
premolarjjh med obema srpoma na zunanj i fltrani globoka brazda, ki  
postane proti bazi nekoliko ibolj plitva. Pri T. antiquilatis ta  brazda m 

tako os;tro izražena in ne sega d>O baze, pri P 0 pa ta sploh manjka 
(S c h r o  e d e r ,  l. c., p. 45). 

Kakor pri zobeh zgornje čeljuSiti je opaziti tudi pri spodnj ih zobeh 
ne:ko valovitost žvekalne pov11š�ne, dasi v mnogo manjši meri. Zlasti pri 
bolj obrabljenih zobeh (.P,, P4, M, in M,) je v zadnjem delu žvekalne 
površine prav dobro videti rpoševno potekajočo brazdo, ki poteka od 
sredine zunanje stene zadnjega srpa pa do sredine zadnje strani. 
Pri M1 j e  ta brazda najgloblja, pri P4 in M, je mnogo bolj pl•itva, pri 
desnem P 2 in P, ,pa je sploh ni opaziti, ker slednja zoba še nista tako 
obrabljena kot ostali zobje spodnje čeljust•i. 

Atlas. 

(tab. IV, sl. 4 a, b) 

:Med vsemi ostalimi ostanki je najvažnejše prvo vra•tno vretence, 
atlas, ker je  v toliko ohranjen, da ga je  možno primerjati z eksemplarji 
drugih najd�šč. Aohlas je bil v sredini prelomljen. Pri tem se je praksi­
malni del na dorzalni strani vretenčnega obroča precej odkrušil. 

Desna d iapofiza je poševno odlomljena, tako da je manjka več kot 
polovica, od leve diapofize je pa odkrušen •precejšen del zunanjega rDba. 
Vkljub temu se d a  še približno dognaN, da j e  merila najrvečja širina z 

diapoliizama vred ca 290 mm. Artla•s je dosegel tedaj približno tako širino 
kot pri C. mercki iz Kmpine, za katerega navaja G o r  j a n  o v i c  ši­
r.ino 280-300 mm (1913, p. 38). Ostale sodobne sorodne vrste izkazujejo 
nekoliko večjo širino (T. antiquitatis 300 mm, C. etruscus var. astensis 
310 mm [l. c. :p. 38]). Največja dolžina diapofiz, merjena V•zporedno z 
os jo, ,znaša pri našem nosorogu ca 1 15 mm, pri krapinskem eksemplarju 
1 14·5 mm, pri T. antiquitatis 133·0 mm (l. c . ,  'P· 38). Največja višina vre­
teni\ncga obroča, merjena oo zunanje strani, znaša pri našem eksem­
plarju ca 1 10 mm. Pri tem mDram pa povdarilti, da j e  obroč na zunanj i 
strani že precej obdrgnjen, tako da je bila prvotna višina na '"saki strani 
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še za nekaj milimetrov večja. Pri krapi,nskern ekscmplarju znaša višina 
120 mm, pri T. antiquitatis 66·0 mm (l. c., p. 38). 

Po levi diapofizi se da sklepali, da je bil zunanji rob dirupofiz pri 
našem nosorogu nekoliko bDlj zaokrožen kot pri krapinskem cksemplarju 
(G o r j a n  o v i c ,  1913, Tab. VII, sl. 1) .  Sklepni skledici za zatilnične 
kondile sla že precej ,poškodovani in to predvsem na robovih. Sklepni 
skledic:i za epistrofej , ki sta nekol ikD bolje ohranjeni, sta znatno večj1i od 
onih za zatilnične kond.He. Poleg tega sta 'tudi mnogo bolj Jwnkavni od 
prvih dveh. 

Po najdenih ostankih, predv,sem �pa po ,zobeh, ki se ne ponavljajo, 
bi �sklepali, da ni nika<kega dvoma več, da pri;padajo ostanlkii enemu sa­
memu individuu. Proti temu bi morda goVlodlo edim.ole dejstvo, da je  
lev:i P 3 mnogo bolj obrabljen od desnega. Višina znnanje stene zadnjega 
srpa znaša pri desnem P,. 34·0 mm, p11i levem pa Ic 21·7 mm. Med ena­
kimi zobmi leve in desne čeljusti nastopajo sicer večkrat precej�nje dife­
rence, vendar tako znatnih nisem doslej \Še nilk.jer ugotovil. Moram pa 
tudi pripomniti, da nikakor ne izključujem možnosti, da utegne pripa­
dali levi P, vprav zamdi znatne obmbljenosti morda le M1, ker je nam­
reč M1 navadno med y,semi zobmi ,g.podnje čeljuS>ti najbolj obrabljen. 
Na drug:i strani pa so seveda zopet pomisleki glede dimenzij levega P3, 
ki zaostajajo celo za onimi desnega P::. Pa ne :samo glede obrabljenOISti 
o�ir-oma dimenzij, temveč tudi sicer se loči levi P" od deSinega. Pred­
vsem i ma lev:i P,. na zunanji strani razvit cingulum, ki ga rpri desnem 
P" ni opaziti. Vkljub vsemu temu pa ta primer še ,nikakor ne zadošča, 
da bi bilo take ostanke z večjo aii manjšo verjetnostjo prištevaJti več 
kot enemu individuu. 

Kar se slal101S<ti našega eksemplarja tiče, moremo sklepati že po di­
menzijah posameZillih kosti, ki so nekoliko boJje ohranjene, da gre tu 
brez dvoma za odraslo žival. še točnejše se da seveda ugotoviti starost 
s pomočjo zolb. S o e r g e l  je postavil za določevanje  starostll sprva 
(191 2, p. 25) menilo, po katerem loči samo mlade indiV'idue z mlečnim 
zohovjem od slanih, pri kartelfih so bili že vsi zobj e v funkciji in kjer j e  
bil tudi :w že popolnoma dorastel. Kasneje (1922, p .  131)  je  n a  pod ­

lag,i šteVlilnega materiala to merilo nekoLiko bolj preciziral. Po tem iz­
boljšanem merilu smatra za zelo mlade žival:i ooe, ki 'imajo še mlečno 
zobovje oziroma pri -katerih M1 še ni prav nič obmbljen, za mlade ži­
val'i veljajo nadalje one, ki imajo M2 komaj načet, M3 pa j im še nd pro­
drl iz čeljusti, odrasiim živalim prišteva potem vse one poedince, pri 
katCII"ih so biLi že vsi zobje v funkciji, za stare pa končno vse one, ki 
imajo že zeio obrabljeno ;zobovje, kar velja seveda tudi že za :w. Za 
določitev starosti je 1tedaj Ysekaikor najvažneJši zadnj i molar. V našem 
prirrneru .si z navedbo v,išine zunanje stene oZiirroma zobne krone sploh 
pri M3 ne moremo dosti pomagati, ker prekaša naš l\13 po dimenzijah 
vse doslej znane zobe iz Krapine, Varaždinskih Toplic, He,i,ligensta<dta 
in drugih nemških najdiš,č. V poštev p11ide tedaj le ši.rina IŽVekaLne po­
vršine na zunanji steni odnosno na prečnem grebenu. Da je naš !\iJ" že 
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precej obrabljen, o Lem nam 1priča žvekalna ploskev, ki sečc že stelidij. 
Vendar pa navaja S c h 'r o e d e r  ve<: mnogo bolj obrabljenrih M3, kot 
je naš (1930, Fig. 1 1 ,  23, 27, 54, 68), prav tako G o r j a n  o v i c  ( 1913, 
Tab. IV, sl. 10). žvckalna ploskev doseže pr� teh zobeh skoraj svojo 
mak,simalno širino. To hi torej gov011ilo za to, da je ibil naš nosorog 
popolnoma odra:sla žival, k i  pa še ni do,segla one Sltaws,tne dobe kot ne­
kateri drugi individui, katerih ostanke so našli tu pa tam med mlajš�m 
materialom in k i so morda poginil i  vslecl s�tarostne onemoglosti. 

Nosorogovi oslaiJJwi so bili najdeni že na sekundarnem ležišču. Vse 
kosti oziroma njih odlomki so namreč že bolj ali manj obdrg.njeni in lo 
predvse�m na robovih in prelominah. Upoštevanja vredno je nadalje tudi 
dejstvo, da so se nam ohranile le ma,nj,šc kosti cele, dočim 'so vse ostale 
nalomljene oziroma prelomljene. Zobje sicer niso tako ohdrgnjcni, ka­
kršne poznamo na pnimcr iz nerrnštkih najdišč, kjer so bili robovi in ogli 
žvekalnc ploskve zelo oglajen i (S c h r o  c d  e r ,  19::10, p. 26). pač pa se 
mi ZJdi važno prirpomnHi, da je hJ!o med njimi več zoh ra7Jbi,Lih. Zotmi 
odlomki tudi na prelominah niso skoraj prav nič ohdrgnjeni, tako da 
se je na primer voc pnipadajočih si fragn10ntov prav tesno prilega,lo 
drug drugemu. šc le pri zadnjem izkOlpavanju (v februa1rju 1933) se je 
našel majhen, zelo uglajen zobni odlomek, ki pripada �bržkone !Zunanji 
steni enega izmed Slpodnjih molarjev. Slejkoprej ga je voda splavila v 
kako raZipoko ali jamico, kjer ga je potem tekoča ali kapljajoča voda 
polagoma nadalje bmsila in izglajevala. l\'a kak drug načrn si j e  nam­
reč nas,tanek tega uglajenega drohca težko prcds�tavljati. Brez ozira na 
ta osamljen primer tpa lahko trdimo, da so se morale ko:sti in  zobje raz­
biti ali pri padcu Y jamo ali pa kasneje, ko so padale na Le ostanke 
večje ali manjše s1kale. Ni pa rpr.i tem izključeno, da so hilc kosti raz­
bilc že zunaj jame, �predno so tprešlc vanjo. Vendar se mi zdi ta mož­
nost za razhite zobe zelo malo verjetna. 

Na več kos,teh je šc �sedaj opazi,ti sledove ugriwv raznih živali .  
Predvsem dobro razločni so �sledovi majhnih glodavccv. Kosti so mo­
rale tedaj precej časa ležati zunaj na površju oziroma na dnu jame, 
predno jih je prekrila ilovica. 

Ker je hila ilovica mestoma slojevita, je zelo verjetno, da jo je 
naplavila tekoča podzemska voda. Brez dvoma pa jo je nanašala tudi 
skozi raz,poke prl{)nicajoča voda, zlasti ker smo dobili v ilovici večkrat 
precej ostro kamenje. Podlaga :ilovnatih plasti, v kateri prevladuje grušč 
in večje skale, pa izhaja brez dvoma od večjega podora. Ker smo 111ašli 
veČlino kosti in zob prav v vrhnjih pla:s teh ilovkc, navzdol pa čedalje 
manj, bi sledilo iz tega, da se je dog.odil podor mnogo preje, predno so 
prišli nosorogov.i ostanki v jamo. V nat!iprotnem primeru bi namreč bilo 
nerazumljivo, kako so mogli prit,i ostanki v Yrhnje ilovna,te plasti. Edi­
nole v tem ]ll1imeru bi �Lo ne bciio izključeno, ako bi se našle ostale kosti, 
ki jih doslej še pogrešamo, tudi še pod večjimi skalami na dnu ilov­
natih plasti. Prav tako pa je nadalje tudi možno ozhmna precej Yer­

jetno, da so še kasneje padale s s:tropa oziroma skozi tedanjo odprtino 
na dno jame večje ali manjše skale, ki so pri tem morda tudi raZJhilc 
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nekaj kosU in zob. Prvotna odprtina jame, ki se je nahajala tik nad 
nosoro.gov,im rovom , pa se je  rbržkone mnogo pozneje zamašila . 

Večina kosti je rumenkastobele barve, dotbra trdj ina (37 odlomkov) 
pa j ih je med nj imi, ki so na površju bolj ali manj prevlečene s fino 
sivkasto ali sivkastorjavo ali celo popolnoma črno skorjo. Ta skorja je 
navadno le nekaj desettink milimetra debela, takoj pod njo pa je kostna 
snov r21opet rumenkastobele barve. Da bi dobil novo oporišče za dolooi­
tev načina sedimentacij e jamske ilov,ice, v kateri smo našli navedene 
ostanke, sem eno Lako s črno skorjo prcvlcčcno kost izročil v preiskava­
nje  g. ing. V. N i  k i t i  n u ,  profesorju mineralogijc na tehniški fakul­
teti. Prof. N i  k i t i  n je bil tako ljubezniv, da mi je o tej prei.Sikav•i na­
pisal naslednje poroč ilo, za kar se mu na tem mestu najlepše za­
hvaljujem. 

"Pred puhalko izločuje preiskana snov veliko količino vode, ddši 
kratek čas ,po oseinu, najbrže samo vsled tega, ker j e  ,biJa kost prepo­
j en a poprej s klejevo raztopino. V s teklen i ccvi ne daje temnega O!]Jrha, 
k i  j e  značilen za organske snovi . črni deli pos tanejo po žarenju kOilllaj 
jasno svetlejši. V H�O,. se topi snov ob nwčnem izločevanju mchurč­
kov CO" in daje precejšen ,temen, netopljiv ostanek. V HCl se ob enako 
lll0Čl1CI11 izločevanju CO" topi skoro popolnoma, daje umaZ:hl10Zelenka­
sto raztopino, ki postaja po \Tenj u s kaplj i co HNO" rumena. Z amoni­
j cvim molibdarlom da ogromno obm·ino amonijcvcga fosformolibdata. 

Po teh podatk,ih lahko sklepamo, da j e  prvotna kostna snov skoraj 
popolnoma j,zgubila svoje organske snovi in pridobila nekaj SiO" (osta­
nek v H�OJ. črna ban·a Lanke skorje, ki j e nekdaj n avidez preki·iva ia 

vso površi no kosa, ima svoj vzrok v majhni količini dvovalentnega že­
leza in še manj ši količini mangana, kot pr ičajo o tem barva raztopine 

v HCI ter obarvanje boraksovcga stekla in fosfornc soli samo po železu 
in le sode po manganu. Snov kosti odgovarja v svojem sedanjem stanju 
navidez mirncralu kolofanu." 

V jami Draehenhiihlc nedaleč od :Vlixnilza so prav tako u gotovili 
kolofan. Vt'lndar lu ne nastopa na površinah kosH, temveč le na mejnih 
ploskvah apnenca, kjer meji na fosfatno zemljo, Id jo  je tam v izobilju. 
Kolofan tvori na rupnencu 1�30 mm debelo skorj o, v kruteri pa so po­
mešani tudi drobci apnenca in gl ine (S c h a d l  e r  - A r m h r c c h L , 
1931, pp. 274�275) . 

Kot zanimivos•t naj onwnim sledn jič še to, da je med kostnimi od­
lomki tucti nekaj takih z lepo iz\Tlanimi lukn jami.  Teh lukenj pri iz­
kopavanju šc nismo opazili , ker so hilc zamašene z ilovko. Iz previd­
nosti, d a St' ne h i  no�omgovi os tank i preveč poškodovali, smo namreč pri 
izkopavanju pustiH na v.seh kos teh in zobeh debclcjšo plast ilovricc. 
šele pozneje sem pri č.iščenju oziroma prepariranju ostankov postal ne­
nactoma pozoren na le zan imive lvorhe. 

:\'ajvcčja luknja (lah. IY, sl. 2) ni popolnoma okrogla, temveč je 
precej podolgova,ta. Premer njene odprtine znaša 2·1 -2·6 em, po njeni 
največji dolžini (vštevši pri lem tudi oglajcni del roba) celo 4 em. Glo­
bina luknje zna,ša 3 em. V kolikor ni struktura �pong ioze zakrita z 
nnes nahajajočn se ilm·ieo, jP šc prnv dohro v.idct i ,  da ni hila spon-
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gioza pri nastajanju luknje prav nič stlačena. Dno lul�nje je znatno 
ožje od odprtine ter neko1iko konkav!I1o. Pri drugem kostnem odlomim 
(tab. IV, sl. 1)  je opaziti celo dve luknji, ki si stoj<ita nasproti skoraj v 

aksialni smeri. Večja od obeh ima zgoraj 1 ·7 cm premera ter je 1·8 cm 
globoka. Luknja je lepo zaolHožena, njen ZJgornji rob že nekoliko ogla­
jen. Manjša, nasproti •stoječa luknja ima 1 ·5 cm premera ter je 1 ·3 cm 
globoka. Robovi te luknje so še nekoliko bolj oglajeni kot pri nasproti 
stojeoi luknj i. ;\lajznačilnej ša od vseh pa se mi ·zdi okroglo izvrtana 
lukiilja, katere odprtina .ima še povsem ostre robove �tab. IV, sl. 3). 
Premer njene odprtine 7Jnaša 1·7 om oziroma 1 ·9 c.m, globina 2·5 cm. Pri 
tej luknji so •stene skoraj navpične, le mestoma so nekt,liko bolj vdrle. 
Tudi ,tu 1ni Sipongioza prav nič stisnjena. Proti dnu se luknja le za srpo­
znall1je zoži, tako da dno ni koničasto zoženo, temvclč. samo lahno kon­
kavno. Poleg ·tega je opazHi na od1omkih še nekaj bolj plitvih lukenj 
oziroma jamic, k i  •pa so povsem nepra,,i1ne oblike. 

Da bi bile luknje povzročene od udarcev našega orodja, je  povsem 
izključeno. Vse so namreč lepo zaokf.ožene ,jn nikjer ni opaziti ,  da bi 
bila spongioza oh straneh stisnj ena oziroma da hi se nahajala kom­
pakta na dnu luknje, ne glede na to, da smo skoraj vse kosti in zobe 
radi mastne ilovice ;izgrebli z rokami iz nje. 

Za nastanek •teh lukenj bi prišle tedaj le nasledtnje možnosti v po­
štev. Na prvi pogled se •zdi najverjetnejše, da j ih je izdelala kapljajoča 
voda. Na ta na6in bi bilo pov,sern razumljivo, zakaj ni spongioza ob ste­
nah lukenj stisnjena oziroma stlačcma. Za tovrsten nastanek pa govore 
nadalj e tudi šc druge luknje in vdol'bine oziroma jamice v kosteh, ki 
so mnogo bolj pHtve od zgoraj naštetih. Pri slednj ih je celo dobHi vtis, 
kot da bi  predstavljale začeten stadij nastajanja lukenj po kapljaJoči 
vodi. Prav •tako bi se s tem dali Slpraviti v sklad bolj ali manj oglajeni 
robovi pni posameznih luknjah. Vsekakor težje raczumlj iv pa hi bil " 

tem pr.imeru nastanek luknje, ki ima razmeroma zelo ostre robov". 
Nadalje bi se na ta način tudi ne dal razložiti nastanek dveh nasproti si  
stojeaih lukenj, k i  1se 'nahajata na drugem kostnem odlomku . Slednjič 
bi bilo tudi pričakovati, da bi bila voda odložila sigo vsaj v nekaterih 
luknj ah. 1'\a površini 1t1ekaterih drug.ih kosti 1in ·zob se nam je na primer 
ohranila do Y. cm debela plast sige. če tedaj te ,luknje oziroma vsaj ne­
katere med njimi niso nastale i,zključno vsled učinkovanja vode, je še 
vkljub temu možno, da je voda pri izdelovanju lukenj vsaj bolj al.i 
manj sodelovala. 

Po A b e  1 u izhajajo nekatere okrogle luknje na kosteh, ki so j;ih 
našli v Drachenhohle 'pri Mixnitzu, od ugr.izov večj ih živali (1931, 
p. 908). Pri :tem navaja femur, na katerem je opaziti ma111jše okrogle 
luknje, ter tihio, ulno .in atlas, na katerih se nahajajo mnogo večje luk­
nje (Taf. CXXXI, Fig. 4; Taf. CXCVI), ki so našim šc bolj slične. Po 
njegovem mnenju predstavljajo te luknje sledove volčjih zob. Vendar 
pa naše luknje nikakor ne morejo izhajati od ugrizov večj1ih živali 
(volka, medveda), ker bi se v tem primeru vsekakor zoževale koničasto 
proti dnu in hi morala hiti spongioza oh straneh lukenj na vsak naoin 
sHačena. Poleg ysega tega 'Pa so tudi dimenzije na§ih lukenj mnogo 
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večje od  onih, .k,i tbi odgovarj ale na primer medvedovim kaninom, kaj 
šele volčjim. H o c  h :s t e  t t e r  navaja nekaj medvedovih kosti iz 
Križne jame, I{Ji imajo od ugrizov nastale luknje (1881, p. 17).  K o s 
meni, da izhaj ajo te luknje naj,brže od ugrizov medveda ( 1931 ,  pp. 97 
do 98, Taib VIII, sl. 20, Tab. IX, sl. 23). J'\a originalih, k i  sem j ih imel 
priliko videti v tukajšnjem Narodnem muzeju, so te luknje mnogo bolj 
plitve Qd naših, poleg tega pa robovi ni,so gladki, �temveč zelo razl11gani, 
kar se :z našimi primerki sploh ne da primerja<ti. 

Nadaljnja možnost za nastanek lukenj bi bilo luknj ičavo razjeda­
nje ko:s.U vsled raznih kemičnih ;procesov, predvsem radi tvorjenja amo­
IIJijevih fosfatov. Take primere je na primer ugotovil S c h a d  l e r  
(1931 ,  p .  198, Taf. XLII ,  Fig. 1 ,  2;  Taf. XLII I ,  Fig. 1) na nekaterih ko­
steh, ki so j ih našli v Dmchenhohle. Dog!lal je, da so razjedline ali 
zgolj površinske ter se raztezajo precej daleč po površini, ali pa so lepo 
zaokrožene in segajo v tem primeru bolj v ,globino. Slednje, ki so vse­
kakor vaŽlnejše za naše primerke, bi na·sta,le po S c h a d  1 e r  j u tudi 
s sodelovanjem bakterij vprav radi tega, ker so izjediine ostro omejene. 
Vendar pa je pri tem pripomniti, da so te vrste lukenj zelo plitve in 
tudi njih rob ni povsem oglajen oziroma oster, temveč razjeden, tako 
da se naše luknje s temi sploh ne dajo primerjatli. 

KonČino j e  računaU še s to možnostjo, da je luknje izdelal aJ.i vsaj 
nalm.adnQ obdelQval človek. V Potočk�i zijalki je na pnimer našel B r o  -
d a r  nekaj kosti jamskega medveda (lobanjske in cevaste kosti) z 
umetno izvntanimi in udolbenimi okrogUmi luknjami. Na eni spodnji 
čeljusti je našel na notranj-i strani nad živ,čnim kanalom celo 3 luknje. 
Vse te ali vsaj večino nj ih prišteva sledovom človeka �ter pripominja, da 
bi bilo mogoče enemu ali drugemu obj eMu odrekati dokazovalno moč, 
da pa spričo tolikih direktnih dokazov pridobe tudi dvomljiv,i komadi 
mnogo na verjetnosti (1931 , pp. 161 ,  1 69-170). V 1lismu z dne 30. l. 
1933 mi prof. B r  o d  a r  o takih lukinjah na kos,teh iz Potočke zijalke 
ljubeznivo sporoča naslednje :  "Na več kosteh iz Potočke zija�lke se na­
hajajo izjediine, okrogle ali ovalne, od malih 'Pa do s premerom nad 
1 cm, vendar pli<tve z globino do 3 mm ali največ do 72 cm. Ležale so te 
kosti med drugimi, ki ne kažejo �teh znakov. M:islil sem svoječasno tudi 
jaz na delo vode, toda ulna, ki jo imam v zbirroi, kaže �te izjedkanine, ki 
so popolnoma gladke, na obeh straneh, kar kapljajočo vodo ,izk<ljučuje." 
Poleg teh l!lkenj razlikuje B r o d a r (3. III .  1933) na svojem materialu 
tudi še izvrtanine (luknje na čeljustih, na lobanjskih kosteh in le po­
samezno na cevastih ko�teh) in luknje, kri predstavljaj o sledove kanina 
jamskega medveda. Luknje  v kolčnih skledicah pa so po njegovem 
mnenju ali .izvPtanine ali pa so nastale nled udarcev z medvedjim 
kaninom. 

Med našimi pnimerki hi predvsem luknja z ostrim robom kazala 
anliificialni zna�čaj . J'\a sličen oster rob opozarja namreč tudi A b e  1 
(1931,  pp. 905-906), ki pripominja, da kaže vprav �ta rob na eventu­
alno sodelovanje �človeka. Vklj:ub temu pa se ne more odloč.iti, da bi j i  
pr-ipisoval artifiCJialno obdelavo, temveč jo  slejkoprej smatra za  uči ­
nek kemičnega razj edanja. Pri tem moram pripomniti, da so te luknje 
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mnogo manjše od naš,ih. Premer teh lukenj znaša namreč Ic 1 ·2-1 ·5 cm 
i n  segajo komaj v spongiozo. :'1/adalj e pa bi se dal :tudi na�tane!k obeh 
nasproti si stoječih lukenj na ta način nekoliko laže ra!Zlagati. Ker ni  
spongioza v naših luknjah nikjer stlačena, si  je možno ,tolmačiti nasta­
nek lukenj po človeku le na ta nailin, da j ih je polagoma izvrtaval s 
kakim tršim predmetom (morda medvedjim kaninom). 

:"'aj omenim slednjič še to, da utegnejo po mnenju K y r l e  j a 

(1931, pp. 832-833) celo obdrgnjeni rolbovi, ki so jih opazovali na kost­
nih odlomkih v Drachenhiihle, kazati na to, da je .imtl take kosti sko­
raj gotovo človek dalj časa v rabi. Vendar pa opozarja na drugem me­
stu (l. c., p. 843), da je  vsekakor treba velike prev.idnosti pri izvajanju 
takih sklepov. 

Vsaj za nekatere izmec\ navedenih lukenj se zdi zadnja možnost 
šc najverjetnejša, vendar pa oo mogoče reči ikaj določnejšega šele po­
tem, ko ho več jasnej ših indic ijcv na razpolago. 

Coelodonla mercki pripada mlajši skupini nosorogov, poddružini 
D icerorhinae, ki se je pojavila v doLnjem miocenu (Dicerorhinus lagicus 
Roman) in dosegla že v pliocenu v1išek razvoja (Caenopinae dn Acemlhe­
riinae, naj,pr.imitivnejši skupini nosorogov, se pojavijo že celo v eoeenu 
in dosežejo v oligocenu višek razvoja). Pri najpnimitivnejših vrstah 
so bili zobje še niZJki (brahiodontni), bili so brez sekundarnih gub (ste­
lidij, parastel id i j ,  ant islel id ij), imeli so močan c.ingulum ,in premolarji 
so se zna<tno ločili od molarjev. V teku razvoja so postajali zobje i'�edalje 
višji (hipsodontni) radi trše rasUinske hrane, ki je vsebovala wč kre­
menčeve kisline, in iz is,tega razloga je začel polagoma 'izginjati tudi 
cingulum (A b e l ,  1928, p. 667) .  Ena takih primitivnih vrst, Alen ino tlJe­
rium telleri Abel, se je  našla pri nas v gornjeoligocenskih skladih pri 
Molniku (A b e  1 ,  1910, pp. 26-32; T e p  p n e  r ,  1914; B r  e u  n i n  g 
[1925, .pp. 9 lOJ domneva celo, da vrsta, ki jo opisuj e T e p  p n e  r ,  ni 
identična z 1\il. telleri, kar pa nikakor ne bo držalo, ker SJta obe najdbi iz 
istih vlasti prav tako kakor tudi oba eksemplarja ·te vrste, ['"i sta raz­
stavljena v ljubljanskem Narodnem muzeju). Pri mlajših skupinah so 
premolarji postajali čedalje bolj slični molarjem (molarizacija) in po­
javljali so se začele sekundarne gube. čeprav so Dicerorh inae dosegle že 
v pliocenu višek razvoja, je vendarle dosegla kompliCiiranost in hipso­
dontija zob najvišjo stopnjo šele pri diluvialnih vrstah C. mercki in 
Tic/wrhinus antiquital is (A b e l ,  192.S, p. 67 1) .  

Od recentnih nosorogov pripada tej skupini samo še Dicerorli inus 
Sllllwlrensis Cuv. (W ii s t , 1922, p. 655; A b e 1 ,  1 92.S, p. 670). 

P o r t  i s  je prišel na podlagi svoje osteološke sludije  do zaključka 
(l.'l7.S, p. 156), da je bil C. mercki mnogo večji od svojega sodohnika 
T. nnliquiln fis. :'1/jegovo telo je bilo bolj vitko in daljše, noge bolj nežne, 
dalj ši \Tal pa je nosil nekoliko lažjo glavo, kot jo je imel T. antiqui­
lalis. Imel je dva roga, nazalnega in frontalnega. Nazalni rog je bil 
mnogo večj i oziroma dalj ši od frontalnega. �ekateri poedinci so morali 
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bi:ti, sodeč po zobeh, izredno veliki, morda celo večj;i od mn()gih še 
danes živečih slonov. 

Ker je živel T. antiqu itatis predvsem v severni Evropi oz.iroma v 
mrzlejših dobah in C. mercki v južni Evropi oziroma v toplejših dobah, 
se je ločil prvi od C. mercki tudi po tem, da je imel gosto temno dlako. 

C. mercki je hil v za:padni, srednji in južni Evropi splošno raz­
širjen, medtem ko je nastopal v severnem delu Evrope pretežno njego\' 
sodobnik T. antiquilatis. S c h r o  e d e r  poroča (1930, p. 7), da je se­
gal C. mercki na Angleškem do 54° 55' severne širine (jama Kirkdale v 

grofiji York), v Nemčiji do 53° 55' (Menthen na zahodnem Pruskem) 
oziroma celo do 54° 7' severne širine (Griinenthal v Schleswig-Hol­
steinu), v RuSiij,i .pa do 55° 30' severne š,irine (Myssy ob reki Kami nedaleč 
od Kazana). Više proti severu nosoroga C. mercki doslej še niso našli. 
V južnem delu zapad:ne Sibirije j e  segala ta vrsta do 50° 24' severne 
širine (Semipalatinsk). Sicer imaj o tudi v muzeju v Irkutsku zelo lepo 
ohranjeno lobanjo C. m erck i. o kateri sodi č e r  s k i (Mem. Acad. 
Petersb. 7 ser. T. 40, No. 1 ,  p. 9, cit. po S c h r o  e d  c r j u ,  1930, p. 7), 
da je 1biJa najdena pri Jakutsku, t. j .  celo na 62° severne širine. Ker pa 
la domneva, ki je sama na sebi zelo malo verjetna, šc ni dokazana, se­

veda ta najdba ne more priti v poštev za raz;širjenost naše vrste. 

V Italiji sega C. m ercki do Kalabrije in v španiji do Gibraltarja. Na 
vsem Apenin.skem .in Pirenej skem polotoku j e  bila ta nosorogova vrsta 
ne samo zelo pogostna, temveč tudi edina. F o r s y t h namreč do­
mneva (1874, p. 32), da T. antiquitatis sploh ni ·živel v Italiji in aa 
pripadajo vsi k 1tej vrsti pl'išteti nosorogovi ostanki le vrst:i C. merc/d. 
Kakor navaja S c h l o  s s e r  (1921,  pp. 497-501 ), so hile vrste mrzlega 
podnebja omejene le na severni del španije. Na vzhodnd strani Pire­
nejev so prodirali mamut, divja koza in severni jelen tproti jugu do 
Ka•tal<mije, na zapadni strani pa samo do Santandra. Na zapadni strani 
Pirenejev sta prodirala proti ju@u tudi T. antiq uitatis in Ursus spe­
laeus. Medtem ko je v severni f.paniji favna mrzlega podnebja zelo 
redka, nastopa na francoski strani Pirenejev skoraj v vseh jamah v 
večjem ·š1evilu. V španiji so našli T. antiquitatis dos.Jej le pd Unquera 
na meji provinc Santander in Oviedo. Na vsem Pirenejskem polotoku 
nastopa tedaj skoraj izključno samo C. mercki. 

Alii je segal C. m ercki tudi še dalje proti jugu v Afrjko, doslej še 
ni dognano. V A.Jžirju so naš1i os·tanke sorodne vrste C. subinermis 
Pomel, ki se naši vrsti kakor tudi sorodni starejši vrsti C. etruscus zelo 
približuje. 

Kar se tiče najdiš.č v našem sosedstvu, naj omenim, da sta se na 
Koroškem pri St. Geo11gen severovzhodno od št. Vida na Glini (St. Veit 
a. d.  Gian) nedavno našla dva zoba zgornje .čeljusti. Mnogo važnejše 
je najdišče v KrU�pini, kjer je G o r  j a n  o v i c  našel poleg ostankov 
pračloveka tudi še precej šnje število zob in kosti (vseh slmpaj 320, med 
temi ca 192 rob [1913, p. VII]), ki j ih pa .p11išteva posebni podvrsti 
C. mercki var. krapinensis. Uvršča j ih v drugo (mindel-r.ifi) intergla­
cialno dobo (1906, ptp. 62-87), dočian }ih M o I l  i s o n  celo v tretjo 
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(1926, p. 534). Ostanki C. m ercki so se našJ,i prav lako v Varaždinsk ih 
Toplicah. 

Kot najbližj e najd·išče pa je -omeniti ono pri K-ozhl!i v severni 
Istri, kjer so v neki novoodhiti kraški jami našli v breč-ij i ,  obs toje<':i 
iz rdečkastorjave gline ter oglatih kosov apnenca, poleg ostankov 
konja, goveda in jelena (med temi tudi rogovje jelena Cervus 
yuettardi Desm.) prav tako en zob (l\P) iz desne zgornje čeljusti. Ta 
zob po H. v. M e y e r  j u (1860, p. 104; Jh. f. Min. 1860, p. 556; 1864, 
p. 281) ne pripada T. antiquitatis, pač pa j e  podoben C. merc/d, in sicer 
onemu iz zrnanega najdišča Daxlandern nedaleč od Karlsruhe, s katerim 
j e najdeni zob primerjal. Nadalje omenja C u  m i n  (1929, p. 1 1), da 
so našli ostanke nosoroga C. mercki prav tako v neki kraški jami pri 
Opčinah. Ostanki pripadajo bržkone zadnji inteDglacialni dobi. 

Nadalje so našli v okolici Pulja desni 1\-P iste nosorogove vrste. 
B a c h ,  ki je najdbo podrobno opisal, domneva, da izhaja zob bržkone 
iz diluvialne kostne brečije, ki jo je najti skoraj povsod v Primorju 
in v Dalmacij i in v kateri se dobe šrtevilni ostanki raznih sesalcev. 
R. G a  s p e r i  n i  navaja dva dobro ohranjena molarj a iz zgornje če­
lj usLi, ki so jih našli v taki kostni brečiji pri vasi Duhci nedaleč od 
Makarske in ki pripadajo ·tej vrsti (Arnnuanio dalmatico, I I .  Zara 188:i, 
eH. po T o  u l i ,  1907, p. 449) . Prav v enakih plasteh so dobili tudi na 

Hvaru več nosorogovih ostankov (odlomek desne zgornje čeljusti s 3 
zobmi, dva odlomka desne spodnje ·čeljusti z 2 zoboma in  distalni del 
humera), ki pripadajo po w o l d  r i  c h u  (1886, p. 178) prav tako 
naši vrsti. 

Ker o drugih najdbah te vrste z našega Krasa dosedanja literatura 
ničesar ne poroča, sem se obrnil s prijaznim posredovanjem g. dr. L. 
K u š č e r  j a na vodstva muzejev v Trstu (Museo civico di storia na­
turale), Sp1itu (Gradski prirodoslovn.i muzej) in Sarajevu (Zemaljski 
muzej), da sporoče, ali hranijo nj ihovi muzeji še kake ostanke C. mercki 
iz tega ali sosednjega ozemlja. Vsi so se moji prošnji rade volje odzvali 
ter se jim zato najlepše zahvaljujem. Vodstvo tržaškega muzeja mi 
sporoča, da imajo poleg že omenjenih ostankov C. mercki z Opčin, 
kjer so jih našli v kostni brečij i ,  tudi še take iz enakiih skladov Lo­
šinja. V splitskem in sarajevskem muzeju pa nimajo nikak,ih ostankov 
te vrste. 

O ostalih naj diščih C. m ercld na Balkanskem polortoku nisem za­
sledil v literaturi nikakih podatkov. 

T. antiquitatis pa ni prebival samo v severni Evropi, temveč je 
segal še precej daleč proti jugu v srednjo Evropo. G o  r j a n  o v i c 
navaja to vrsto iz Varaždinskih Toplic, iz Save pri županji v Slavomj i 
ter iz Drave pri Ferdinandoveu v Podravini (1913, pp. 63-54, 57-59). 
:'-la Koroškem so našli lobanjo te vrste pri Goričicah severno od Celowa 
že v srednjem veku. L. 1590. je služila la nosorogova lobanja za model 
znanemu zmajevemu spomerniku v Celovcu. 

C. mercki je pripadal gozdni favni , v čemer se strinjajo sedaj 
skoraj vsi avtorji, ter se je tudi v tem ločil od svoj ega sovrstnika, ki 
je prebival večinoma na pros·tranih stepah. Iz tega pa tudi sledi, da je 
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živel prvi v mnogo to:plejšem podnclJju kot drugi, zlasti ker njegova 
najdišča ne segajo tako visoko :pro-ti severu. Pa tudi druge sodobne 
živali, ki so jih našli skupaj s C. mercki, predvsem Elephas anliquus. 
kažejo na toplejše podnebje. 

C. mercld je 1Jivel od druge do tretje interglacialne dobe. Nekdaj 
je veljal kot značilna vrsta za starejš i  diluvij, sedaj ne več. Po S o c r ­
g e  1 u se pojav,i že celo na koncu prve interglacialne dobe. V Belgiji so 
ga našli v najstarejših diluvialnih plasteh (moseen). Po mnenju mnogih 
avtorjev C. mercki zadnje interglacialnc dobe v srednji  Evropi n i  pre­
koračil (S c h r o  c d  e r ,  1930, pp. 7, 13). Vendar pa, kot trdri ta O b e  r ­
m a i e r  in 13 o u 1 e (1923, p. 185), C. mercld ni tako izrazit zastop­
nik tople favne kakor z njim živeči sloni (E. anliquus), tako da jih je 
bržkone preživel in se vzdržal dalj časa tudi v mrzlejših dobah 
(S c h r o  e d e r ,  1930, p. 20). Za južno Evropo lahko z gotovos•tjo tr­
dimo, da sta segala E. anliquus ·in C. mercki še v aurignacien, tedaj v 
zadnjo glacialno do;bo. Po O b  e r m a  i e r  j u in B r  e u  i 1 u spada 
namreč C. mercld, ki so ga našli v španij i v jami Castillo v provinci 
Santander, že v dolnj.i amignacien (S c h r o  e d e r ,  1930, pp. 20, 25). 
Po mnenju S c h r o  e d e r  j a pa je segal tudi v srednji Evropi brž­
kone šc v začetek wiirmske dobe. 

W ii s t  sklepa po dveh najdbah C. merc/d. ki j ih je ugotovil v 
okolici Weimarja v dolnjih in nato zopet v gornj ih travertinih, ter po 
najdbi 1'. anliquitatis, ki ga je ugotovil v gomj.ih travertinih, vendar 
nekoliko niže pod najdiščem C. merc/d, na klima•tske spremembe v 
tem smislu, da je sledila gozdni najprej s.tepna klima, nato pa zopet 
gozdna (1909, pp. 23-25). S o c r g e  1 je dognal, da pripadajo gornj i 
travertini, ki j ih je W ii s t  štel še v zadnjo inter.glacialno dobo, že 
wiirmski dobi in da se je zadnja glacialna doba pričenjala z dvema 
sunkoma (Hl27, pp. 1 .'1-23). Tako j e  tedaj segal C. mercki tudi v 
Nemčij i v začetek zadnje glacialne dobe (S c h r o  e d e r ,  1930, 
pp. 22, 87). 

Da bi C. merc/d živel skupaj s svojim sorodrnikom 1'. antiquilatis. 
ni verjetno. G o r j a n  o v i c  (1905, XVII ,  pp. 1 10-1 13) sicer omenja, 
da nastopa ta obe vrsti (dva odlomka zgornje čeljusti pripadata 
C. mercki, en spodnji molar pa 1'. antiquitatis) v Varaždinskih TopLI­
cah istočasno v lehnj aku. Vendar pa pripušča možnost, da izhaja molar 
T. antiquitatis lahko iz mlajše plasti lehnjaka ( 1913, p. 53). Poleg tega 
pa je tudi pripomni<ti, da je smatral S c h 1 o s s e r  ta molar za dc­
formiran zob C. mercki, radi česar G o r  j a n  o v i c  vrste 1'. anti­
quitatis v svoji monografij i  o krapinskem človeku ne omenja (1906, 
p. 85; 1913, p. 54). S c h r o  e d e r se o tako zvanih "mešanih favnah 
toplega in mrzlega podnebja zelo skeptično izraža. Da se je našla tu 
pa tam mešana favna, je po njegovem mnenju edinole na ta na6n 
mogoče, da se klima na prehodu iz interglacialne v glacialno oziroma 
iz te v intergladalno dobo polagoma spreminjala in so zato nastajale 
regionalno in stratigrafsko prehod� cone, v kater,ih je možno najti tudi 
mešano favno (n. pr. pri Rixdorfu; P o  h 1 i g , 1887, p. 802), ki pa je 
seveda krajevno .in časovno zelo omejena (1930, pp. 7, 13, 22). 
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Z U S A  M M  E N  F 1t S S U N (1. 

Coelodonta merciki jiig. aus der Hč:ihle "Dolarjeva jama" hei Logatec. 

ln der I-Iohle . ,Dolarjeva jama" unweit von Logatec (Loitsch) wurden im 
Sommer 1932 Reste des Nasho·:rnes Coelodonta mercki .Tag. gefu:nden. Sie la­
gen in einer durchschnittlich 1 m miichtigen Lehm-Schichte. Bis zur Tiefe vvn 
Y, bis % m war der Lehm noch ziemlich rein, tiefer war er aber immer mehr 
mit Schutt vermengt. Hie und da waren im Lehm auch abgebrochene Tropf­

steine und Kalksinte.n>tiicke zu finden. Ganz unten hiiuften sich endlich in ibm 
grollere Felsen, die wahrscheinlich von einem grofieren Decikeneinsturz her­
stammen. Bis zur Tiefe von 10-15 cm war der Lehm sehr fett:ig, nach unten zu 
war er magerer, stellenweise sogar geschichtet. Die meisten Knochenreste fan­

den wir in den oberen Schichten bis zur Tiefe von 20 cm. Nach unten zu waren 
sie immer seltener. Die letzten Na shornreste lagen in einer Tiefe von 180 om. 

Die meisten Knochen und Ziihne fanden wir ganz am Ende des Schachtes, 
gegen den Eingang der I-Iohle zu waren sie immer seltener. Einige Knvchen­
rcste famlen wir .sogar in den vertikalen Spalten an der \Vand in der Hohe 
von 2·30 m. 

Bis jetzt fanden wir 25 teils ganze Ziihne tei1s Fragmente, die zu 20 Ziih­
nen gehoren, und dann 1 15 Knochenreste. Unter ihnen sind 10 Wirbelreste. 
darumter eiill zi emlich gut erhaltener Atlas, mehrere Rippenreste, 9 Phalangen, 
mehrere in der Mitte abgebrochene Meta.karpalknochen und eine grofiere Zahl 
von Kar,pal - und Tarsalknochen. 
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O b e r  k i e f e r z ii h n e. 

l" (T a b. 1, F i g. 5; T a b. Il, F i  g. 4 ;  T a b. III. F i  g. 6). Beim linken P• 
geht das vordere Cingulum ohne merkliche Unterbrechung in das innere Cin­
gulum ilher und dieses wieder in das hintere, das aber schon ziemlich abge­
kaut ist, so dalJ man es nicht weiter verfolgen kann. An der niedrigsten Stellc 
des inner en Cingulums befinden sich einige klein ere W arzen. Das Stelidion ist 
noch ziemlich stark entwickelt, das P arastelidion ctwas schwiicher. Gegcn die 
Tiefe zu verschwinden beidc. Vom Stelidion weiLr gegen das Innere zu ist noch 
cinc kleine, schon etwas beschiidigte Falte zu bemerken. Es ist leicht miiglich, 
dalJ diese Faltc den Rest der inneren Stelidialfalte darstellt, die noch bei beiden 
l'" erhalten ist. 

Die Lii�e betriigt au !len 37·8 mm, inn en 2:H\ mm, rlic Brc ite vornc 41·5 mm. 
hin ten 47·3 mm, die griillte Hiihc 37·3 mm, die Ho he auf der Innenseite 21·0 mm. 

Vor diesem Priimolar stand im linkcn Kiefer kein Zahn mchr, da die 
durch den Nachbarzahn abgedriickt · Stelle an ihm nur hinten zu sehen ist.  

Von dem rechten 1'2 ist nur der innere Tei! des Zahnes und der vorderc 
Hand der Aullenwand erhaltcn. Seine lnnenliinge betriigt 2l\·O mm, die Iliihe 
25·5 mm. Er ist also um 4·5 mm niedriger als der linke P•. 

Die von S c h r o  c d  c r (1930, Tab. I) angefiihrten Ziihne aus den deu­
lschen Fundstellen unrl das Exemplar von Heilig.nstadt (T o u 1 a ,  1907, p. ·152) 
haben eine viel kleinere Aullenliinge als unsere, wiihrend die Dimcnsionen un­
seres 1'2 sehr leicht zwischen die der Exemplare von Krapina (G o r j a n  o v i {: ,  

1913, p. 22) einzureihen sind. Die vordere Breite ist bei uns·:rem P2 so groll, 
dall sic ka um von den gr<;llten Exemplaren der deutsch en Fundstellen erreicn t 
wird. Was die hintere Breite anbelangt (die S c h r a. e d  e r  iiberhaupt nicht 
anfiihrt), treten die ExempJa.re von Krapina und Heiligenstadt stark zuriick. 

pa (T a b. l. F i  g. 2, 7). Es sind uns beide pa erhalten. Die Lange des link en 

P• betriigt aullen 46·4 mm, innen 34·1 mm, die Breite varne 66·0 mm, hinten 
57·2 mm und die griillte Hiihe 50·9 mm. 

Das i nnere Cingulum stollen kleine Warzen dar, die unter dem Talaus­
gange li:gen. Derjenige Tei! des Cingulums, der steil hinauf auf den IIinter­
hiigel iibergeht, ist schon sehr abgegliittet, jedoch ist sein Saum noch immer 
feststellbar. 

Das Stelidion ist stark entwickelt und an seinem Ende in zwei Falten 

verzweigt. Die inn·_re, stiirkere Falte beriihrt schon den Vorderhiigel. Das Pa­
rastelidion ist  an unserem Exemplar schon abgebrochen, jedoch ist aus der 
Bruchstelle zu ersehen, dalJ es nicht besonders groll war. 

Der rechte pa ist iihnlich geba ut. Seine Lange betriigt aullen 43·8 mm, 

innen 34·8 mm, die Breite vorne 64·6 mm, hin ten 58·8 mm und die gri.illte 
liii he 46·4 mm. 

Das Stelidion ist am Ende eknso in zwei Falten verzweigt, doch erreichl 
keine von beirlen den Vorde.rhiigel. Das Parastelidion ist durch eine kleine Faltc 

dargestellt, die nach unten bald verschwindet. Das ]nnere Cingulum ist etwas 
besser erhalten als beim linken pa, 

Der rechte pa ist etwas .klein er als die Exemplare von Krapina (G o r  j a ­
n o  v i c ,  1913, p. 22) und von Heiligenstadt (T o u 1 a ,  1907, PIP· 451--452), der 
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linke pa ungefahr gleich groB. Nur die Dimensionen der griiilten Exemplare 
von den dcutschen Fundstellen (S c h r o  c d  e r .  1 930, Tab. I) erreichen un­
sere P•. 

P• (T a b. I,  F i  g. 1 ;  T a b. II, Fig. 6). Untt r den am besten erhaltencn 
Zahnen ist der re eh te P•. Seine Lange betragl a ufi en 51·0 mm, inn en 40·f\ mm, 
die Rreite vorne 74·6 mm, hinten G6·8 mm, die griiBte Hiihe 5()·2 mm. 

Die Aullenwand hat auf der Vorderseite einen ausgepraglen und zicmlich 
stark nach vorne gebogenen Hand und eine gut entwickelte VertikalfaJt,•, die 
von der M itte der Auilenwand durch eine ziemlich ticfe Furche getrennt ist. 
ln der Mitte ist die Auilenwand leicht konvex, jedoch reicht diese Vorwiilbung 
nach unten nur bis ·zur Mitte der Zahnkrone. Sehr wichtig ist es fcrner, dai! 
hei diesem Zahne auch der hintere Hand, die sogen. vierte Hippe der AuBen­
wand, verhaltnismallig stark entwickelt ist, die aus den deutschen Exemplaren 
nicht so klar zum Vorschein kommt (S c h r o  e cl e r ,  1930, pp. G4-65). 

Der Vorderhiigel ist an der Kauflache ungefahr so Jang und breit wie der 
Ilinterhiigel, an der Basis ist er dagegen viel breiter. 

Das innere Cingulum ist nur durch wenige \Varzen dargestellt, die sich 
am Abhange des Vorderhiigels befinden, teilweisc aber auch schon auf den 
Hinterhiigel iibergehen. Das vordere Cingulum ist anfangs glatt, gegen innen 
zu aber mehr und mehr warz.nfiirmig und breit. Das hinterc Cingulum isl 
gegen die Auilenwand zu etwas warzenfiirmig, gegen den inneren Tei! zu da­
gegen ganz glatt. 

Das Stelidion ist sehr stark und teilt sich an seinem Ende in zwei Falten. 
Die e1nwiirts gerichtete Falte zeigt eine Tendenz zu weiterer Teilung. Das Pa­
rastelidion besteht aus zwei parallel stehenden und gleich groilen Falten. 

Der linke P• ist schon ziemlich beschadigt. Der Vorderhiigel ist un­
gefahr so Jang und brei t wie be im recht'-n P•. Das Stelidion ist ziemlich stark 
entwickelt und an seinem Ende etwas breiter a l s  an der Ausgangsstelle. Der 
innerc Tei! seines Endes verzweigt sich in zwei klcinere Falten. Das Paraste­
lidion beginnt etwas tiefer, so daB es die Kauflache noch nicht abschneidet. 
Noch ti fer kann man sogar drei Falten bemerken, von denen die mittlere am 

stiirksten, die hintere am schwachsten ist. Die vordere Parastelidialfalte nahert 
sich schon sehr dem Stelidion. 

Das vordere Cingulum ist gleich entw�ckelt, das innere etwas starker als 
beim reehten P•. 

Die Aullenlange betragt 50·5 mm, die Breite vorne 74·5 mm und die Hobe 
der AuBenwand 63·0 mm. 

Der Aullenlange nach ist das Exemplar von Heiligenstadt (T o u 1 a , 1 007, 
pp. 451-452) etwas griiller als das unsrige, i!er Breite nach bleibt es hinter 
ihm zuriick. Der vorderen und hinteren Breite nach ist unser rechter P• griiiler 
als die Exemplare von Krapina (G o r  j a n o  Y i (· , 1913, p. 22), der Aullenlange 
nach ist er zwischen die mittelgroilen Pramolare von Krapina einzureihen. 
Die Exemplare von d �·n deutsch en Fundstellen (S c h r o e d e r  , 1 930, Tab. I) 
erreichen nur der Aufienlange nach unsere P•. 

M1 (T a b. I, F i  g. 4 ;T a b. III, F i  g. 4). Der lin ke 1-P ist nur cin wenig 
beschiidigt. Seine Lange betriigt auilen 56·5 mm, innen 49·0 mm, die Bre.ite vorne 
67·5 mm, hin ten 58·7 mm, die griillte Il ii he der AuBenwand 3:Hl mm. 
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Das innere Cingulum ist sehr erhalten und reicht am Abhang des Hinter­
hiigels etwas hohvr hinauf als beim rechten M1• Das vordcre Cingulum ist nur 
an der Innenseite erhalten, sonst ist es schon abgekaut. 

Das Stelidion ist stark entwickeH. Gegen die Aullenwand zu ist es noch 
nicht so gebogen, wie dies beim M' von Krapina der Fali ist (G o r j a n  o v i c ,  

1913, Tab. lV, Fig. i:!; Tab. XIII, Fig. 1 ,  3); allerdings wii.re dieser Zustand er­

reich!, wenn die Kau!lii.che etwas tiefer reichte. Da-s Parastelidion ist klei,n 
und V0rschwindet bald gegen unten. 

Der rechte Ml ist etwas schlechter erhaltcn als der linke. V or allem fehll 

ihm der grollte Tei! der Aullenwand. Seine Lange betrii.gt aullen ca 57·0 mm, 
inncn 48·9 mm, die Breite vorne 68·8 mm, hin ten ca 62·0 mm. 

Am Ausgange des Quertales sieht man noch gut die Reste des Cingulums, 
obgleich der Zahn an dieser Stelle schon ein wenig beschii.digt ist. Das innere 
Cingulum reicht m ittels einer einzigen Warze sogar auf den Abhang des Hin­
terhugels. An der Vorderseite des \'orderhiigels ist nur der niedrigste Tei! des 
Cingulums erhalten, da der Zahn schon ziemlich tie! abgekaut ist. Auch an der 

IIinlerseite des Hinterhiigels ist das Cingulum schon abgekaut. 
Das Stelitlion umi Parastelidion sind abgebrochen. Aus der Bruchstellc 

kann man erkennen, dal! beide ziemlich nahe aneinander gestanden sind. 

Die Exemphre von Krapina (G o r  j a n o  v i c  , 1913, p. 24) sim! ungefii.h.r 
gleich groll wie unser M', das Exemplar von Heiligenstadl (T o u 1 a ,  1907, 
p. ·151) ist der vor deren Breite nach viel grofler als das unsrigc. 

11'1.2 (T a b. II, F i  g. 3; T a b. III, F i g. 2). V om rechten M' ist nur die 
Aullenwand erhalten; seine Lange betrii.gt 61·4 mm, die Hobe aber 54·9 mm. Auf 
dem vorderen Teile ist das Cingulum sehr gut ausgepriigt. 

Vom linken M2 ist der vordere Tei! der Auflenwand und des Vorder­
hiigels erhalten. 

Aullerdem ist noch ein Fragment, der innere Tei! des I-Iinterhugels, er­
halten, das wahrscheinlich auch dem linken M' angehort . 

Unser M' ziihlt zu den gri:iflten bekannten Exemplaren, nur das von IIei­
ligenstadt (T o u l a , 1907, p. 451) ist noch bc•deutend griiller . 

i\13 (T a b. 1, F i  g. 3, 6). Nur der linke M3 ist gut erhalten. Seine Auflenlii.nge 
betragt 71·8 mm, die Breite vorne 70·3 mm, die Innenlii.nge 58·0 mm, die grollte 
Ilohe der Aullenwand 57·0 mm. 

Der Zahn i•st schon ziemlich abgekaut und das vor allem auf dem Vor­
derhiigel und auf dem oheren Rande der Auflenwand. Die Breite der Kaufliiche 
am Querhiigel betrii.gt 6·6 mm. 

Am hinteren Teile der Auflenwand ist eine seichte vertikale Furche zu 
hemerken, an deren Ful! sich beiderseits je eine warzonformige Erhelmng be­
findet. Beide endigen nach oben stumpf; die vo.rdere ist etwas stiirker ent­
wickelt. 

An der vorderen Seite des Querhiigels ist das Cingulum stark ausge­

prii.gt. Bs ist von a uflen na eh inn en wellenfiirmig geho,gen und z war so, dal! 
die tiefere Partie gegen innen zu gewendet ist, wo das Cingulum auch mehr 
und mehr warzenformig wird. 

Das Stelidion ist stark und erreicht nicht den gegeniiberstehenden Quer­
hiigel. Nach unten zu wird es allmiihlich hreiter und verzweigt sich an seinem 
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Endc in kleinere Falten. Das Parastelidion ist viel sehwiicher ausgepriigt und 
beginnt bedeutend tiefer. Das Antistelidion ist noch schwiieher entwickelt uno 
heriihrt sich mit dem Parasteliclion. 

Ferner liegt mir noch ein Fragment vor, clall allem Anscheine nach dem 
rcchten M• angehort. Es stellt den inneren Tei! des Querhiigels dar. 

Das Emc1il ist beim rechten 1'3 weifi, bei den anderen Ziihnen von heller 
gelblichweifier Farbe. Das Dentin ist etwas dunkler gefiirbt. Meistens ist es hell­
orange, stcHenweise etwas dunkler, briiunlichgelb. An mehreren Ziihnen sincl 
im Dentin auch schwiirzliche Flecken zu sehen. Das Zement ist ungefiihr von 
derselben Farbe wie das Dentin, stcllenweise aber auch etwas dunkler. 

Die feine Skulp tur an der Oberfliiche der Aufienwand ist noch an den 
meisten Ziihnen gut erhallen. Beim linrken ).1•, wo die Skulptur noch am besten 
erhalten ist, sind die horizontalen Streifen kriiftiger ausgepriigt als die verti­
kalen . .Jcdoch sind die horizontalen Streifen hier nur auf den basalen Tei! der 
AuBenwand bcschriinkt, wahrend die vertikalen auch noch in ihrem obercn 
Teile zu hemerken sind. An der Aufienwand des rechten M2 sind nur die verti­
kalen Streifen zu sehen, die mehr oder wcniger parallel untereinander verlaufen. 
Am linken M' sim\ neben den vertikalen auch etwas breitere horizonta\e Strci­
fen festzustellen und zwar uicht nur im basalen, sondern auch im mittleren 
Teile der Aufienwand. Beim linken P2 scheinen sich die vertikalen Streifen 
stellenweise zu vereinigen, wodurch die Oberfliiche der Aufienwand ein ziemlich 
rauhes Aussehen erhiilt. 

Die Kaufliiche der Oberkiefe1·zahne ist nicht eben, sondern wellig. Yor 
allem kanu man an ihr zwei diagonal verlaufende Kiimme unterscheiden, die 
den Querhiigeln entgegengesetzt gerichtet sind. Beim p2 kommen diese noch 
nicht so gut zum Ausdruck, desto mehr aber bei P•, P•, �1 und :VI', wiihreml 
sie beim l\P iiherhaupt nicht ausgebildet sind. Bei M' und l\F ist der hintere 
Kamm besondcrs kriiftig ausgcpriigt. Der vordcre Kamm verliiuft vom h1ntcren 

Hande der Ver,tikalfalte an der AuBenwand bis zu jener Stelle am Vorderhiigel, 
wo das vordere Cingulum sich hinauf zu hiegen beginnt. Der hintere Kamm 
verliiuft parallcl mit dem vorderen und zwar von der hinteren Furche an der 
AuBenwand his zum Ilinterhiigel, wo sich die Hinterseite der Ausga,ngsste\lc 
<les Stelidions befinc\et. Nach S c h r o  e d e r  (1930, p. 49) entstehen diese 
Kamme an der Kaufliiche infolgc der Ahnutzung durch ,die Unterkieferziihne. 

G o r  j a n  o v i c  unterscheidet C. mercki aus Varaždinske Toplice (1913, 
pp. 53-54 bzw. 61) von C. mercki var. krapinensis hauptsiichlich danach, 
daB bei den P3 und P• der Hinterhiigel liinger ist als der Vorderhiigel, daH 
das hintere Cingulum weit vom entsprechenden Quffhiigel getrennt und des­
halb ziemlich breiter ist, weiterhin dai! der Ahhang des Hinterhiigels gcgen 
innen zu steiler abfiillt und schlieB!ich daB der innere Tei! des Hinterhiige\s 
heim ps durch eine kleine Einkerhung getrennt ist. Die Molare heider Funcl­
orte sind dagegen ganz gleich. 

Bei unserem linken P3 und bei elen beiden ,p• ist der Hinterhiigel zwnr 
ctwas liinger und deswegen sein Abhang gegen innen auch steilcr, jedoch l;a,nn 
man das beim rechten P• nicht bemerken. Ebmso steht das hintcrc Cingulum 
bei ,ps und P• nicht so ab und ist nicht so hreit, wie aus der Ab!J 2, Taf. XI Z l i  
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crsehen ist. Eine Trennung des Hinterhiigels ist bei unseren 1'3 und l'• nicht 
einmal angedeutet. Auch bei den Exemplaren der deutschen Fundstellen ist der 
Hinterhiigel bei pa und P• nur ctwas liinger als der Vorderhiigcl und sein 
innerer Abhang deshalb etwas s leiler als deT des Vorderhiigels (S c h r o  e d e r , 
1930, Fig. 15, 17, 25, 27, 34). 

Hinsichtlich der Differenzen zwischen unseren Excmplaren und jenen 
von Krapina sowie auch zwischen unseren und denen von Varaždinske Toplice 
stellen die Zii.hne unseres Nashorncs einen Dbergang dar zwischen den Ziihnen 
der C. m. von Varaždinske Toplice bzw. den Zii.hnen der gleichen Art von den 
deutsch en Fundstellcn und zwischen den en der C. merc ki var. krapinensis von 
Krapina. Auch hinsichtlich der Dimensioncn stchen unscrc Exemplare ungefiihr 
in dCT Mitte zwischen denen von Varaždimke Toplice bzw. von den deutschen 
Fundstellen und jenen von Krapina. Von diesem Standpunkt aus scheint es 

mir deshalb nicht berechtigt, die Exemplare von Krapina noch wciterhin als  
cine besonderc Varietiit zu betrachten. 

U n t c r k i e f e r z ii h n e. 

P2 (T a b. II, F i  g. 2 a, b). Es ist nur der rechte P, crhaltcn. Der vorderc 
Tei! ist noch nkh l angekaut worden. Auf der Innenseite der Vordersichcl ist 
die Rinne kamu ausgeprii.gt, wii.hrend sie auf der Innenscite der Hintersichel 
recht tief ist. Die Vorderseite der Zahnkrone ist enger (18·3 mm) al s die Hintcr­
seite (22·0 mm). Die Innenlii.nge betrii.gt 31·7 mm, die Aullenliinge 34·1 mm. 

Das vordere Cingulum geht steil abfallend in das ii.ullere iiber, das an der 
Basis der Aullenwand von der 9 mm breiten rauhen Zone gebildet wird. Am 
hinteren Rande geht es in das hintere Cingulum iiber, das wieder steil hinauf­
biegt. An Inncnseite ist das Cingulum nur in seincm vorderen Teile entwickelt 
und hier zum Teil auch durch die Warzen dargestellt. 

Pa (T a b. II, F i  g. 1 a, b; T a b. III, F i  g. 5 a, b). Etwas besser als der P, 
ist der rechte Pa erhalten. Die Zahnkrone ist besondcrs ge·gcn die Hinterseitc 

zu schon ziemlich tief abgekaut. Die Aullenlange betrii.gt 40·8 mm, die Inncn­
liinge 39·5 mm, die Breite vorne 27·0 mm, hin ten 31·3 mm und die Aullenhiihe 
der Hintersichel 34·0 mm. 

Das vordere Cingulum hat sich nur auf der Aullen- und Inncnseite cr­
baltt'n. Gegen die Innenseite zu ist es besonders tkrii.ftig entwickelt. An der Stcllc, 
wo es etwas schwiicher wird, fiillt es steil ab, fast senkrecht, so dall es ein aus­
gesprochenes Knie bildet. I n  der Niihe der Basis endigt es mit den Warzen. 
Gegen die Aullenseite zu steigt das Cingulum gleichmiillig steil herunter. Von 
dem hinterem Cingulum ist nur derjenige Tei! erhalten, der sich gegen die 
Aullenseite zu wendet. Der linke Pa ist schon so abgekaut, dall auch die hintere 
Rinne nicht mehr erhalten ist und sich dadurch sehr vom rechten Pa untcr­
scheidet, der nur wenig angekaut ist (die Hiihe der Hintersichel an der Aullen­

scite betrii.gt beim linken Pa 21·7 mm, beim rechten Pa dagegen 34·0 mm). Wei­
tere Unterschiede bestehen auch dar,in, dall das iiullere Cingulum beim linkcn 
Pa schr stark entwickelt ist, wiihrend es beim rechten P3 beinahe fehlt. Da der 
Zahn so stark abgekaut ist, ist es auch nicht ausgeschlossen, daH es sich um den 
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linkcn ::\11 handelt, weil dico;e von allen Unterkieferzii.hnen gewiihnlich am stark­
sten abgekaut sind; jedoch sprcchen dagegen die Dimensionen, die sogar etwas 
klein er sind al s beim rechten P 1• 

Die Lange des Jinken P3 betragt aullen 37·3 mm, innen 36·0 mm,. die Breite 
vorne 24·9 mm, hin ten 28·6 mm. 

P. (T a b. III, F i  g. 1 a, b). Von allen Unterkiclerzahnen ist der linke 1\ 
noch am besten erhalten. Seine Lange betragt aullen 40·1 rmn, innen 39·1 mm, 
die Breite vorne 30·8 mm, hin ten 35·6 mm und die Hiihe der llintersichel an der 
Aullenseite 25·7 mm. 

Auf der Innenseite ist das Cingulum nur unter der vorderen Rinne erhal­
ten. Um so mehr ist es auf der Aullenseite entwickelt. An Aullenwand der Vor­
dersichel nahert sich das Cingulum sehr der Basis in der Form von grollen 
Warzen, die in der Furche zwischen den beiden Sicheln wieder hinaufsteigen. 
An Aullenwand der Hintersichel ist das Cingulum noch kraftigcr entwickelt. 
Von der Furche fiillt es ziemlich steil ab, doch er reich t es dabei die Ba si s nicht. 
Dann ist das Cingulum fiir 2-3 mm unterbrochen und beginnt etwas hoh er 
oben in der Form von grollen Warzen, zuerst allmahlich, am Rande des hin­
teren Teiles aber fallt es auf einmal wieder steil auf. 

Die Wurzelenden divergieren ein wenig (die Distanz zwischen den beiden 
Wurzelspitzen betrii.gt 28·9 mm), jedoch ist diese Divergenz noch immer nicht 
so groll, dall dieser Zahn zu den M1 zu zii.hlen ware. 

M1 (T a b. LI, F i  g. 5, 7). V om linken M1 sind nur zwei Fragmente erhalten. 
M2 (T a b. III, F i g. 3). Der hier beschriebene linke M2 konnte auch ein 

M1 sein, ich halle ihn aber deshalb fiir den M2, da er bedeutend griiller ist als 
der bereits erwii.hnte lin.ke M1, obgleich uns der lin.ke M. nur fragmentarisch 
vorliegt. 

Die Lange betrii.gt aullen ca 48·0 mm, innen ca 47·0 mm, die Breite von1e 
32·3 rmn, hin ten 36·2 mm. Die Dimensionen stimmen also ungcfii.hr auch mit 
denen der anderen Fundstellen iiberein. 

Das vordere Cingulum ist nicht mehr erhalten, da die Vorderseite schon 
weggebrochen ist. Auf der Innenseite ist es in der Form ziemlich ausgepragter 
Warzen erhaltc'n, die sich im Bogen unter der vorderen Hinne befinden. Unter 
der hinteren Rinne sind die Warzen schon undeutlicher und in der Nahe der 
Basis mit einer Zementkruste bedeckt. Auf der Hinterseite ist das Cingulum 
nicht mehr erhalten, da dieser Teil auch schon sehr abgekaut und von dem 
Nachbahrzahn abgedriickt · ist. Die Aullenwand ist sehr ra uh. Es scheint, al s 

ob sic mil undeutlich ausgeprii.gten Warzen bedeckt ware, auf der Vordersichcl 
kann man noch einige starker ausgepragte Warzen unterscheiden. 

Vom rechten M2 ist nur die hintere Halfte des Zahnes erhalten. Seine 
Breite betragt hintcn 36·9 mm. 

Alle Unterkieferzahne sind an der Vor.derseite bedeutend enger als hinten. 
Bei den meisten Zahnen ist an der Obcrflache der Zahnkrone, vorzugsweise an 

der Aullenwand, einc horizontale Streifung zu bemerkcn. Das aullcre Cingu\um 
ist bei allen Zahnen des rechten Unterkiefcrs kraftig ausgepragt. Ferner ver­
Hiuft bei allen Priimolaren zwischcn den bciden Sicheln an der Aullenwand cinc 

im allgemcinen ticfe, gegen die Ba si s zu ab er etwas scich tere Furche. 
Auch bei den t:nterkieferzii.hncn ist eine gcwisse Wellcnfiirmigk('it <kr 

Kanflftche [cstzuslellen, wcnnglcich ·nicht in solchem AusmMI. lksomkrs lll'i 
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den mehr abgekauten Zahnen P3, 1'., M, und M2 ist am hiutcren Teile der Kau­
flache noch gut die schrag vGn der Mitte der Hinterseite verlaufende Furche 
zu sehen. Beim M1 ist diese Furche am tiefsten, bei P1 und M2 etwas seichter, 
beim rechten P2 und Pa ist sie dagegen nicht zu bemerken, da diese zwei Zahnc 
noch nicht so tief abgekaut sind wie die anderen Unterkieferziihne. 

A t  1 a s. 

(Tab. IV, Fig. 4 a, b). 

Der .proximale Tei! ist auf der DoTsalseite des vViTbelTinges ziemlich weg­
gebrochen. Auch die rechte Diapophyse ist schrag abgebTochen, so daB von ihT 
mehT als die Hiilfte feh1t, ebenso ist ein betTachtlicher Tei! des AuBenTandes 
der linken Diapophyse a•bgehrochen. Tmtzdem kann man noch feststellen, daB 
die gToBte BTeite mit den beiden DiapophySCI!l ca 290 mm betriigt. Die gToBte 
I-Iohe des WiTbelTinges von der AuBensei.te gemessen betragt ca 110 mm. Nach 
du link en Di�pophyse k ann man schliellen, dan der Aullenrand der Diapo.physen 
bei unserem Nashorn etwas mehr abgerundet war als beim Nashorn von Kra­
pina (G o r j a n  o v i c ,  1913, Tab. VIII, Fig. 1). Die Gelenksgruben fiir die I-Iin­
terhau,ptskondylen sind schon ziemlich bcschadigt und zwar am meisten an den 
Riindern. Die etwas besser erhaltooen Gelenksgruben fiir den Eptstr01pheus sim\ 
bei der letztgenannten Art bedeutend groller und konkaver. 

Die Nashornreste wurden schon auf sekundiirer Lagerstatte gefunden, da 
alle groneren Knochen zerbrochen und ihre Bruchriinder schon ziemlich ge­
glattet sind. Auf einigen Knochenresten befinden sich runde Locher (Tab. IV, 
Fig. 1 ,  2, 3), die vielleicht durch das tropfelnde Wasser entstanden sind. Da sich 
auf einem Fragment zwei gegeniiberstehende Locher bef1nden und auf einem 
anderen Fragment ein soleh es mit scharfen Handern (Fig. 3), ist es ni eh t 
ausgeschlossen, dall sie von Menschenhand gemarht oder wenigstens bearbei­
tet worden sine\. 

!' O  .1 A S  N 1 J, A K S L 1 K A M. 

Vse slike so po fotografijah v 12/ta naravne velikosti, v lwlikor ni posebej 
navedeno dTugače. - Alle Abbildungen sind nach photographischen Aufnahmen 
und, soweit nicht anders angegeben, in 12/13 n3J\iirlicher Grolle wiedergegeben. 

Vse slike je izdelal g. V. Finžgar. - Alle Exemplare hat Herr V_ Finžgar 
photographiert. 

Originali so v Narodnem m\IJzeju v Ljubljani. - Samtlichc Originale be­
Hn<len sich im Nationalmuseum in Ljublj ana. 

Tabla I. 

1 Coelodon/a mP.rcki Jiig., levi - linker P', 
2 desni - rechter P3,  
:1 levi - linker M3, 
.J desni - rechter M',  



Coelodonta mercki Jii g. iz Dolarj{."Ve jame pri Logatcu. 41 

!\ Coe/odonta mercki Jiig.,  levi - linker P•, 
G levi - linker M•, notranji del prečnega grebena -

innerer Teil des Querhiigels, 
7 levi - linker P3• 

Tabla IL 

1 a, b, Coelodonta mcrcki Jiig., desni --' reehter Pa, a žvelmlna ploskev -
Kaufliiehe, b zunanja stran - Aullenseite, 

2 a, b, desni - rechter P•, a žvekalma p·loskev - Kau­
fliiehe, b zuna·nja stena '- Auflenwand, 

:1 desni - rechter M•, zunanja stena - Aullen­
wand, 

•1 desni - rcehter P2, notranjj del - inncrer Tei!, 
5 levi - linker M,, zadnji del zunanje stene s 

koreruno - hinterer Teil der Auflenwand mil 
Wurzel, 

G desni - rechter l", 
7 levi - linker M" korenina - Wurzel. 

Tabla III. 

1 a, b, Coe/odonla mcrcki J iig., levi - linker P,, a žvckalna ploskev - Kau­
fliiche, b zunanja stran � Auflenseite, 

2 levi - linker M', sprednji del zunanje stene -­

vorderer Tei! der Auflenw.and, 
3 a, b, levi - linker M2, a žvekalna .ploskev - Ka u­

fliiche, b zunanja stran - Auflenseite, 
·1 levi - linker M', 
5 a, b, levi - linker Pa, a žvckalna ploskev - Kau­

fliiche, b zunanja stran - Aullenseite, 
6 levi - linker P', sprednji del zunanje stene -

vorderer Tei! der Aullenwand. 

Tabla lV. 

1, 2, 3 Coclodonla mcrcki .Jiig., kostni odlomki z izvr tanimi luknjami - Kno-

•1 a, b, 

chenrestc mit L6chern, pomanjšana vcr-
kleinert, 
atlas, a dorzalna stran - Dorsa!seite, b kau­
dalna stran - Kaudalseite, pomanjšana v 

razmerju 1 : 2·72 - vcrkleinert im Mafistabc 
1 :  2·72. 
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