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IпdriсоthеriUПl 8siaticum .BoJ~iss. апд its TaxonoJnic Ро­
sition 

8. А. Gatuev (Leni11g1'ad) 

в 1910. г. молодому тогда палеонтологу Форстеру :Куперу (:Кем­
бридж) удалось собрать в Rижнемиоценовых (по :Куперу) отложеНИJIХ' 
Бе<lIуджистана (Индия) :кости многочисленных 13ымерших животных. 
Ореди прочих :костей I-\:упер нашел огро.мных ,размеров первый шейный~ 
шузвонок (atlas) и неоIЮЛЬ:КО спинных, ,:которые он 'Отнес R живо.ТНОМJ,­
ОIIисанному; по.д новым родо.вым И видовым нааванием Pal'aoeratherium 
bugtiense. Материалом для уста;I~IOвления этой формы по'С'лужила ниж­
няя челюсть 1. 

Во вторую экспедицию в ту же местность удало.сь отысжа;ть череп 
животного., нижняя челюсть IЮТОРОГО была .описана ::как Р. bug'tiel1se, и 
тогда, было о.бнаруяtено., что. первый шейный по.3ВОНО:F\., найщенный в 1910 г.,. 
принадлежит ~KaKOMY -ТО другому ЖИВОТНОМУ, так как он не 'ооотве'Гство­

вал наЙlденномучерепу. В эту я{е ЭJЮПЕЩИцию было добыто еще rнe­
ОIЮЛЫЮ Rоотей гигаrнТ1Ск.ого ЖIfВо.тного, именно.: т:ри .дру;гих шейных 

позвонка, femur, tibia, часть ull1a, два llпmегus и :ко.е-что еще И3 :костей 
.конечностеЙ. Оо.бранные :кости п'Отребовали установления нового ,рода. 

iПодъотряда (или ОТ1ряда), [Как тотчас установил Ф. :Купер, О:дflокопы't-
ных (PerissodactNla). Новое жив от,но е было названо Thau111astotlleriulll 
оsЬолii, в че.сть 'знаменито.го а:мерикансIZОГО палеонтолога 2. 

В этом предварительном оообщении. Ф. I-\:упер дает описание и H€:КO­
размеры, а тшкже рисунки найденных частей окелета, ·еще не О:КОН· 

~"".LVV-L.Ln.1.V 'Отпрепа,риро:ванных. В кратком морфологичоском анализе ОТ­
,у~чены Нffi\ОТОРЫi8 особенности стро.ения костей, оравrнение КОТ'ОРЫХ :с И3-
;вестными фо.рмами представило.60льшие т!рудности. Астрагал походит 

ТaiIЮВо.й ОДНОiко.IIЫТIНOIГО И, и:мюнно, 'скорее всего rнocopoгa, .неСМО11РЛ на 
в величине и ПРОПОРЦИJIХ. :Между тем femul' и humегпs имеют 

(Щi:ШСfВЫЙ облик. На f6Jnul', ,ПО Куперу, 'нет третьего трохантера. Позвонкл 
и нешшл:ыю необычайной формы свидетелЬСТiВУЮТ, однади, 

очень ,длинной шее. При ОТlCутствии черепа и зубов Ф. :Купер в 'своем 
та:ксономичесжого положе.ния нового животно.Г'О 'Остано.вился 

ТОМ, что, вероятно, это носоро.г. 
В .том же 1913 [ОДУ Ф. Купер за.мелил предло.женное им пеР130на­

родовое название Thiaulnastotheriull1 новым Balucllithel'ium~ 
ИСПОЛЬЗ0ванности первого 2. 

1915 г. появилась статья Бррисяка «Об индрик'Отерии» 3, по~ 
••·• ••• с;~ .• ~~В$Iщ€~НН:ая находкам крупного :мле:копитающего в ГГургаЙСI~ЮЙ области 

:инжеН8!ра ~1aTBeffi3a (1912 г.), студента Гайлита (1912 и 1913 г.) и 
А:кадемии науш, Козлова (1914 г.). В ,етатые этой дается 

(Кисти задней Iюне:чности, длинных костей конечно.стей, отме-
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чаются 'Особенности последних, сохраняющих признаltи HOCOPOr.oBOro 
стр.оенlИЯ rnpи относительно большой длине и с тр.ой,ности, чем у назван_ 
ных ш:ивотных. Да,~Iес Борисяк .отмечает присутствие на fеПllП третьего 
трохантера и 'Описывает sадпий верхний 'I\оренн'Ойзуб, принад.::rежность 
:кошо HacOlpory !Не вызывает 'сомнений. «ТаI\.ИМ О'ораЗ0М», заканчивает 
'Свою статью Б ори СЯilt , «мы имеем (в данном случае. - О. Г.) дело с СВОе, 
-образным, очень lIРИМ:ИТИВНЫМ носорогообразны:м Jltивотным Iшлоссаль_ 
ного роста». В 1916 г. во второй статье, ПОСВЯlценной этой же ФОРме, 
А. А. Борисяк на 'Ос.нова'нии изученияма'I1ериалов, собранных в 1915 r. 
и давших почти: :полный ряд (OTcYTCTВlYeT лишь Р 1) верхних зубов, при. 
ходит К заключению, что по строению зубного аппшрата ИНДРИIютерий 
представляет примитивнейшую стадию RllУlюсетоtidае, It к.оторой 'Он Не. 
-COMH€HHO OIтносит!ся, представляя с.реди них одну И3 Nиюгочис.леННЬL\: 

ветвей, рано вымершую. При 'OrpoMHoM росте и некоторых своеобразных 
чертах в 'строении скелета животное это оох'ранило весьма ПРИМИТИВНyrо 

форму 'зу60В. 
В 1917 r. БориеЯЕ дает I{:раl'Iюе описание 'ОстеолоГlИИ' ИНДРИlкотерии . 

3десь в соответ,ствующем месте 'Отмечается !Присутствие TpeTber'O тр.охан­
тера на f8ll111T 5, И н:); 'Основании строения зу60В Сltелет3J делается вывод, 
что описываем'Ое животное :представляет настоящего нооор.ога, т. е. при-

. надлеЯ\JИТ ,семеIЮТВУ RllillO'ceT'Otidae, а не 'Какой-либо БОIЮВОЙ ветви 
RhinoceToiclea. В rпри:мечании к 'этому гов'Орится, что «многие своеобраа'~ 
ные черты ,строенля (индр:rпютерия) ,быть может п'Обуждали бы выделить 
,ero в 'Особое подсемейство среди носорогов, но будет 'Ост'Орожнее подо­
ждать более точно устанавливать его таысО'номичес:к:ое положение дО 
ТОГ'О; кюt будет найден цельный 'Череп». 

В течение 1923 г. вышло четыре 'работы, ПОСВЯ'IцеН1Iые Balllcllitlle­
Tillll1. В феврале этО'г"О года ПОЯI]3\ила,сь мон'Ография Купера, посвящеН1Iая 
установленному IIМРОДУ и !Видам Ваlпсllitllетillffi оsЬотпi (? 8У11. I11dri­
<cotherilllll «tllтg'аiспm») BOl'issiak 6, в июне -статья Осборна 'о гигантском 
насороге западной 11 центральной Азии 7, В сентябре небольшая заметка 
Ii:у-пера о балучитерии Й, HaKO'Heц~ концом августа датирована моногра.­
фия Боrpиея:ка «О. роде I11dTicotllerill111 11. g.» (еем. Rhi11oceTO'tida:e), сдан 
.пая в печать еще !в оентябре 191 6r. В 'МОНОl~рафии R,у;пера да,еТ1СЯ описа­
lНие отделыных костей сжелета в alllcllitlleTilllll , из06ражения (рисунroи:, 
не фот'Ографии); размеры, отмечаются особенности их строения, ер 
ния с другими типами группы PeTissodactyla. При рассмотрении 
отмечаетея присутствие третьего трохантера, отрицавшегося в предва: 

тедьном 'сообщеоои. Ооо6енно подробно Ф. :Купер останавливается 
сравнительном .описании костей зшпястья и предплюсны. В части, 
щеннО'й черепу И3J1iба,м, Ф. Rупер :пользуется имевшимися у нег"О 
там:и А. А. Борисяка. Он подробно остана'Вливается на к,рупных о 
рончатых С одним к,О'рнем зу1бах, [Которые :второй автор принял за 
:и верхние 'резцы и ',котО'рые ПО своей форме напоминают 'КЛЫltи ~т~тттттттпН' 

Купор ,сравнивает 'Эти зу6ы С найденныМ'И [Иlм il1 situ 'нижними ,ре ' 
{} нижней челюстью 'Описанного им же PaTaceTatherillffi bllg'tie11se. 
ПУСI\ая естественность 'Отнеоения :к'ру:пныхзубов и iltрУПнЫХ костей 
ному и тому же животному, Ф. Купер указыrвает на больш.ое СХО I 

И :по раамерам, зуБО'в В3iрОСЛОГО Paraeeratlleтill111 с опИ'санными А. А. 
rp:исяком обра'зцами. Между тем череп пе,рвого животного вна .J..rJ.JLV".L~--­
:меньше, по сочленовым БУГ'ОРl{ам, 'соотвеТiс.твующей части черепа 
l11el1ithel'illll1. В заключении остеологичеш\.Ого анализа OCTaTI,\:OB ~T.r''fТIT''''', 

Ваlпсhitllетillffi Ф. Купер остагвляет открытым вопрос о 
положении своей формы, [которая в 'одних ПРИ3НalI\.ах похО'Дит на 
в других на нооорога, в некоторых отнО'шениях на 'слсуна. 

1. BalllclliteTillffi, по егО' мнению, можно рассматриваться как 
СТlJ3енный членк.онца серии Periss'Oclactyla, которая развила,сь на 
1ЮНОГОМ lIальцехождении (дигититрадии) И, :вероятно, длинноголавой 
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ЮfII эволюции с увеличение~1 в paS:Mcpax, Iю:горое, в Iюнечном 'Отчеге, 

стало неадаптивным. 

2.BalllchitJleTilllll ИS mримитивньп:родственников RllilloceTotillae, 
Н8СRОЛЫЮ зате,мненныi1 адаптацией '1~ ТЯJ1t,ести тела. 

3. ПреДRО!вая сТJ:иния BalllcllitlleTilllll остается пО1\8" неиsвесТIfОЙ. 
IlldTicotlleTilllll Борис.Я'Еа Ф. Купер, 'КЮ~ видно :И'3 sаглавия ero ::МOH01'pa~ 
фИJ{, склонен считать '" оинонимом ВаlllсllitllетillШ. Исключительный 
интерес представляет НЕ"оольшая: 'статья: известного а:мериканCIЮГО пале­

онтолога Г. Осборна, вызванная на,хо;:r;RОЙ третьей азиатокой эк,спеди­
ЦJИей огромных Iюс:тей ИOIшпа·емого животного, Iшторые окаsаЛJЮЬ при­
надлежащими Balllcllit11eTilllll (1922 'г.) :и среди Iюторыхбыл, наконец, 
найден :и череп IC нижней. челюстью. Местонахождение - lVJонголия, 
I1'811 Daba у Лоха и т. д. И3 'сра:вrнсния найденных '1юсте11 с таiк'с,выIии 
белого афРИI~ансыого носорога, :hОРОТКОНОГИХ .ИCIюпаемых носорогов и 
:rигантс:КОЙ :канsа,сшюй лошади Ообо:рно:м, совместно с Грегори, были вы.:. 
сч:ита:ны IIропарциитесТ[а Ваlчсllitlleтilllll. Окаsалось, Ч'l10 животное по 
paSMepaM преВОХОДИtiТО нынешних слонов rrш:к. африкан(жс.ого, та,к и ll!НДИЙ­
скоro, так 'EaI~ при одинаБОВОЙ с последними длине llllllleTllS и: fеllllП 
оно имело более д,тинные нижние части 1юнечност,ей, было более ходуль­
'1:IЪВ'I. При :маесивном теле и длинной лошадиноО'бразной шее г'Олова 
была. относительно мала, хотя и очень крупна абсолютно. СУДЯJI'О форме 
~уБОВ, Balllcllitllel'illlll был ли>ст'Ое,цо[м, iподобно жираффе и О\Капи. 8то 
был'О жи~отное, обитавшее в 'саваннах lvlОНГО"1IIIИ и хорошо 'sащищенное от 
врага овоей rвеличиной, 6ыстротою бега и 'сильными бивнями, в KOTOPbI€ 

превращены верхние резцы. Последний п'риsнarк иснлючает бли:sr~ое 
РОДСТВ'О Ваlllсllitll€тiПlll с прочим и носорогами, в ча,стноети с ацероте­
риями, с lЮТОрЬГМИ 'Он имеет обlцее в пропорциях тела и в ОТСУТС'l'ВЙ:И 
рогов. Ничего подобного БИВНЯ:\tI BalllcllitlleTilllll нет ни у одной группы 
нооор'Огов. Верхние реацы у них либо }ИvIeIОТ ни3I\УЮ 'корон'!{,у, либо 
исчезают, но НИI\огда не бывают ОСТРО1юнечными БИ!внеподоБными. На 
основании всех этих IIРИSНaI{'ОВ Осборн считает необходимым о'тнести 
Bri1uclJitlleTilllll 'К новому под;сегмеЙ>СТЕУ, '13'0 С ЬМ'О му , сверх семи им :ранее 
fiринятых линий развития носорогов (см ния\е). 

В напечатанной в ,сентяБРЬ'СIЮМ номере «Nature» етатье Ва­
luchitlleTium OSbOTlli al1d its Telatiolls 8 Купер излагает tкipaTKo ист'Орию 

ipаsличных ыостей В alllcllitlleTilllll , включая череп, в раsлич­
пунктах Азии: Б елуджистане , ТУ1ркеетане, Монголии. После описания 

дополните,;тьных 'к преЖiН'ИМ приsнакам и повторения послед-

1}(")"r"\n'l'On I{'упер, ЕR'саясь таксономии и вsаи.моотноmениЙ Ва­
'с ДРУШГМИ носорогами, считает их неяеным:и. «8то был, 

носорог», пишет он, «но непохожий ни на одну лзвестную форму. 
sубам и челюсти, за, исключением еисТIЬНЫХ ВНИS направленных Be1px­
бивней, он подобен вы:мерПIему беsрого:м:у ацератерию, но лошft­
строение НОГ и шеи исключает тесную свяsь. Родство е лошадью 
исключаетс:груктура sубов». Нужно уйти далек'О в 'Глубину веков, 
найти исходный 'lIYLНKT BalllellitlleTillffi, и 'этот пункт ПOI{а неиз­

·,Н:I-Ч"I'QU ХОТЯ автор предположил, 'Что ,малею:ший ,эоценовый TTiploPllS 
Нf)iКОТОРЫМИ лошадиными чертами вконеЧНОСТЯХ,может быть является 

Balll сЫ tll€l'i lllll. 
упоминавшейся выше монографIПI Борисяка 9 автор этот уж,е во 

·•· .•.•• ~.Ве~юНии у,силенно подчерь:иваетсамостоятельность устан'Овленного ии 
По его Уl'верждению, на:йдrнный в 1912 г. в Тургайской ()бла:ети 

. икотерий очень баизOI~ Е 'ОписаННОNfУ ИS Белуджистана Ваlпсhi­
пт R3iК по paSMepaM, TaT~ и по ,своеобразным особенностям ,окелета­

шея с пустотеЛЫNfИ ПО3ВОНIШМИ,слонообраsные !.длинные кости 
":ПТ"Т~"_~-"_~ длинные метаподиальные ЕОСТИ. ОднаIЮ ОН не тождествен 

форме :Купера п представляет, по Борисяку, меньшую спе~ 
!А"Т)а.ттттт,..., Еоторая выражается 'Отсутствием у Еаlпсl1itllегilПll тpeTьero 



184 -

трохантера на бедре, в то время, ЕЮ:\' у IlldTicotlleTiulll он еще имеет{',я:~ 
Другими СсТовами ВОРИСЯ1К считает, что ме.ж~ду IlldTiootll€Tium:a: 
Baluchitlleriunl имеется, быть может, генетичеСI{ая связь, но В процесс~ 
развития ВаlпсllitЪeI'ium утеРЯiЛ третий трохантер, оставаясь, в то Же 
время, как IИ I., носорогом. И это от,сутствие третьего трохантера ВОРИСя:.It 
считает основанием, KOTOPQe дa€T ему право ,создать новый род Indri .. , 
cotheTium. Это за'ставля€т ei'o остано13ИТЬСЯ более подробно rв 'Своей .моно" 
графии Сстр. 94) на третьем Tpoxa:НT€pe; говоря ж.е о сходствах и раз­
J1ИЧИЯХ описываемой IГИфOlРМЫС Д:РУI1ИМИ, ещераз отметить, что у Balu­
с11ithегiUlll-«бедро ... без следов третьего трохантера». То, что последИЛа 
фраза набрана у aJB'fOpa в разрядку, IДOIшзыва€т иш{лючителы�оеe значе­
ине, кшкое он Пpiидarвал этому признаlI{IУ при описании ,своего рода. В за­
ключительной части своей монографии Борисяк опять упомм.нает 
о третьем Т'роханте'ре 9, 'а в ди:агнозе рода IlldгkоthетiПI11,:кроме включеНlIJl 
в число II1pизнакО'в ero T1peTbero 'трохантера, читаем: 

«К этой же группе (ПОДСС~Iейству) пр.ннаДJIежит еще один ро.:з; ВаlllсhШlсгiUln 
(ТIШllll1аstоthыiШll) Р. Соор., оста,тюr предстаВIIтеJIЯ I\OTOpoтO, В. оslюгпi Р. Соор. 
БЫJIИ O'l'I{PblTbl В 1911 г. в верхнеОJIигоценовых отложениях Bl1gti-НШs БеJIУДЖJП: 
ста.на. Отсутствие подробного описания лиmаеТВОЮIОЖНОСТЛ да,ть ПОJIное сравн,ение' 
его о индрикотерие~f. (Монографии Ф. P~:YlIepa Бори<сяк, очени:дно, €ще не имел.-С. Г.) 
На.иболее существенным Qтличием являетея ОТ>СУТСТ'Вlие' у Balllchitl1eril1ll1 TpeTЬ€Гo 
трохантера на бе.:з;ре (ер. выше СТР. 94), заста.влшощее, кан. и некоторые другие Пр>II3 
наки, рассма,трива'Гь Balllcllit,herilllll IШК фОР~IУ, еще более специализироваlI,НУЮ, че~ 
индршютерий», 

В 1924 1'. ВОРИСЯI{ снова возвращается R }шдрик'Отеряю 10 в <связк 
С получением и:м новых :материа,;rов пО' этой форме и ПОЯ:В;Тlением новых 
работ, проливаЮIЦИХ свет на 'С11роение черепа, нами уже разобранных 
выше. Ворлся-!\. указывает на Й:СJIОЛЬЗ0вание Ф. Н~упером в его :МО'НО­
графии о BalJIchitllel'illl11 описания остеолотми ИНДриКоТС!рИя 1917 г. (ОМ. 
выше). Купер, по сообщению БОРIfCЯ~Ш, пrpизнa.rвая большую БЛИЗ0СТЬ, 
может быть даже тождество :своей формы с тургаЙ'СRОЙ, недостаюIЦIIС 
части скелета. дополняет описанием последней формы, «тем самым искус~, 
ственно увеличивая впечатление тождественности обеих форм» 10. В до­
RааатеЛЬСТJ30 ра3JJИЧИЙ БОРИСЯI\. дает 'оравнения 'Отдельных I{остей 
Balllchitheгilll11 и Illdl'kothel'illlll. Все эти различия - порядка ко,пиче­
ственного: «l~ороче, Д,Jиннее, более СП.:1ЮСНУТО, ~f€Hee сплюснуто, И3ЯЩ­
нее» и т. д. 

Единственный Еачественный ПРИ3НaI\. - третий трохантер - НIa эТот 
раз оказывается и у BalucllitlleIium: «затем бедро Ваlпсllitегilllll имеет~ 
1\ак и Illdl'icothel'ium, незнаЧJИтельный третий трохантер; это послС'Днm1 
о']рицаJ]СЯ в предварительном О'писании, ПОIЭТОМ\У, I{зм' одно ИЗС,уще,с:твен­

ных отличий Illdl'iсоtllеI'iПlll от Ваlпсhitllеl'illlll, было указано .присутствие 
у пс:рвоrrо третьего 'троха;нтера» 10. 

:Мы уже видели выше, ЕаЕое 'зна чение А. А. Ворисяк прида:ваЛ' 
третьему трохантеру, создавая н'Овый род ({;~f. выше цитату И3 моно­
графии 1923 r.). 

Чтобы показать, на:СЕО,йЬ:КО все прочие признаI~.И обеих форм сравни· 
тельно неапределенны, достат'Очно привести неСЕОЛЬКО примеров из 

работ Борисяка 10. «Ullla. Имеется лишь верхний 'Е.онец (у Rупера.-С. Г.); 
судя по рисунку, сходство с 'костью Il1dTicotheTium очень большое, если 
рисунок сдеJIан то,,:ню в 1/80, но размеры зна,читеДЬhО :меньше и иное' 
соотношение яазмеРОБ отдель'Ных частей (например, fossa semilullaIis и 
oleCTallOll)>>. Н:ак известно, размеры МОГУТ весьма I'\.олебаться в пределах 
даже одного вида, не говоря уже о роде. Оооrношение частей~ Но .ведь· 
оlестаllОП»>. На:к известно, размеры .могут весьма колебаться в пределах 
ибо fossa - это выеМЕд., Iюторая' ограничена olecTalloll .. 

«Tibia (у Ваlпсhitll(;тiUlll. - С. Г.) короче, чем у IlldTicotheTiUlll, и 
значительно более расширяется I\НИВУ». Тут же имеется примечание: 
«Fig. 12 В. FOl'stel' Ооорег, вероят,но, изображает :ILрокси:м:а~ТIЬНЫЙ, а H~ 
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1f:И~~jтv.,!lJ.JJ.L.L.и~~~ l\онец». Выходит, что РИСУНltи Rупера талюго Еачест'Ца~ что 
е разО'брать, где в81рх, где НИ3. Это примечание дополняется описанием 

farsus: «Аst.rаg'аlпs и наviспlате дают менее значительные отличия 
(в расположениизадних 'CYCTaBHЫ~ поверхностей а'Стратала и пр), 
,ectocuneifoTme, тювидимо:му (судя по рисунку), автор преДСТа'J;3лял сеое 
в перевернутом Биде» 10. 

Г-Гarшвы вс.8 отличия Ваlпсllit,hетiпm от Illdтiсоthетiпm. Остается 
{)ДИН только третий троха:нтер. Но что такое третий трохан;ер и IШIЮВО 
его таксономическое зна.чение 'в :классе позвоночных воооще, в под· 

{)fряде PeTissoda,ctyla и 'в семействе Rhin.ocerotidae в частности? 
На чем 6авнруется таксономия последнего семейства при современ­

:1f,OМ со,стоянии наших знаний его? 

1. Таксономия HOCOPOI'OB 

Ограничусь лишь теми данными, которые имеют непосредственное 
щОтношевие R раабира.емоЙ в настоящей статье TeM€. Вопросы таксономии, 
весьма запутанные и неясные для многих групп ископаемых и живущи.х 

животных, для носорогов всегда были особенно трудными. И так IШ'К 
,этим Еопроerам много внима.нИJI уделял :крупнейший амеРИJШНСlпrй па­
леонтодог Генри О с борн, та.·:.rантливые работы 'Iюторого полностыо осве­
щают всю выполнеПlfУЮ до него работу по иаучению носорогов, я в своем 
изложении буду PYI{c-водствоватьея, главным обраЗ0М, данными именно 
.этого автора. 

Уже в QДНОЙ иа первых своих более Ir;,рупных работ по носорогам 
Ооборн 11 ,пытается рааобраться в аапутанной в то время 'l"tЛа,ссификаЦf1ilИ 
зтой группы I~ОПЫТНЫХ IМлеыопитаЮIЦИХ. И3.У'че:н:ие тех призна,ков, кото­
рые принимались 'Во внимание шр(щшествоваlВШИМИ \e~IY авторами, опи ~ 

сывавшими раалаfЧНЫХ вымеРШ1ИХ и живущих носорогов, lIгривели аме:ри-

1Ка'1нжого палеонтолога I\, sа,н:лючению, что М'ногие черты сходства ,меJЩIIy 

.более <Поsдними формами этой группы обяsаны своим воаНИКiНовени'еМ 
tCпособност:ик одина:ковой эволюции. Эти сходные признаки ПОЯВЛЯЛIЮЬ 
;в различных линиях раавития си ПР1И!ВОДИЛИ R 'Одинаковым >СI1РУКТУРНЫМ 
'ТИпам. Главным средоточием быстрой эволюции носоро'гов 6ЬЫIИ В че'репе 
.коренные sу6ы:и носовые 'кости. И3 других ча'ст,ей -окелета имеют аначе~ 
ние кости I~онечН(}стеЙ. KaR правило, длинные стройные ноги :ра.нних 
'Типовста:НО<ВЯТСЯКОРОТI-ШМИ и 'маосивны.м:и, но в HOP~OTOPЫX ,случаях 

наблюдается сох;ранеiние стройных н(}г 60лее древних форм (Rllil1oCeIiOS 
~tгusспs Европы). 

Для объяснения обрааа жиани вымерших видов, Осборн, полЬ'зуясь 
(jведениями, заимствованными у Фляуера 12, останавливается на анато­
ilИИ,способе питания и распростра,ненИ'и живущих ныне НОСОРОI'ОБ. 

Мыза.держи:мся на этой части ра60ТЫ постольку, поскольку пред· 
ставляют интерес те тrризнаки, на основании [-\оторых проиаводитсЯ' paa~ 

деление ныне живущих носорогов на отдельные виды и роды. (Как 
УВидим ниже, происхождение и генетические отношения современных 
носорогов гораадо сложнее). . 

Иа пяти известных в настоящt:е время видов iHOCOPOrOB три IПрИIШДлt;­
~aT Аsии, два обитают в Африке .. По степени специалиаации они могут 
быть 'раоставленыследующим обраЗ0М: 

А. Наиболее ПРИ1-rитивный И3 ЯШВУЩПХ носорогов. С ДВУЫЯ рогаШI - большим 

НОСОВЫМ и меньшим лобньвr. Маленью~е, отчаСJ;И фушщионирующпе резцы ( I~, c~). 
Processus postglenoidalis и Pr. post.tympaniclls .отделены. 

1. Rhinocero~ sllmatr'ensis, Небольшой величины. Обладает I~омбишщией щш­
митивных И спец:иализированных черт. Отличается ,RИ3ЫIЫ узким затышю:н, на­
RJю:неюIы1M н.;азад. Наружный слуховой проход. открыт :ВНИ3У. Резцы имеются 

~'(БОlt()'вые верхние и средние Н'ЮJШ'lIе исчезают). Коренные зубы ЕОРОТЮШИ EOPOH~ 
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Rа.\Ш И ,в другпх отнощениях подобны R. sonclaicllS, 1" KIOOpO)fY он по анаТОМlIЧ~, 
СI"ОИУ строению близко прюrьшает. 

В. Два вида с ОЦНИИ носовым рогом, вшщне фушщионирryюIЩЮl'И режущи:мв 
1 О 

зубюIИ ('Клыки И резцы) - lг,Оf. ШIIРO:I~ое соеДlIнение о-троспив postg'lellOidalis, 

и роsttушраlliСllS. 
2. Rh. sOlldaicllS (jayallicus). НПЗI\ПЙ :НЮ;,:ЮНNLНыit вперед затылок НеСЮЛЫIIОi! 

носов,ОЙ ,рог, ОТСУТ1СТВУЮЩИЙ У саыок.· Сравнительно RОРОТIИ-Rорончатые 'IIJIilL бра­
хиодонтные Iюренные зубы .без цеиеНl'а. Онп ЮIеют струйчатый :ШТОJrОф С СП'ЛЬНОt[ 
«подпоркой» - парастилеи. Поперечные гребни ,yeal'illg illto l'iclges, БОJIьшое cl'ochet 
но реД1\О cl'ista, фосетты не образуются. ' 

3. Rll. lllliсошis (illdicllS). Ха,рактеризуется ВЫС-ОI\Шl наЕJIОШШНЬШ вперед за­
ТЬШIШЫ н: БОJIЬШЮI носовыи РОГОЫ. Коренные зубы с высоыой КОРОНI~ОЙ (субгплсо_ 
Донтные), с цеыентньв[ CJIOe)l. П,;rосюrй ЭКТОJIОф С, невыраж'енным пара<сТиле~f 
Н'осые ЩЮ'l'о- и ~lетаJIОфЫ, vVCal'illg 110l'izolltally. Большие Cl'OCllet II cl'ista, выражеН!На~ 
полуфоС'етта. 

Да,лее идут ДВ[1 афр:rшаНСЮIХ вида. 
С. Резцы в Биде СJIедов, IIJ1И отсутствуют (Atelodlls). Два рога, О'дЙН Около 

другого БJIИЗltО. Р1'. postglelloidalis и р1'. роsttушраlliСllS отчасти раздельны. 
'4. Rll. bico1'llis. Ииеет СJIеды резцов JIИШЬ в юнМr СТЩЩIIИ. KOp€HHыe 3У{)ь! 

с КОРО'l'IЮЙ IИРОНКОЙ И то НЮПI цеыеЯТНЫ"JI СJI'оюr. ПРО'I'олоф п "JIетаJIОф попереч:ны. 
Энтолоф с передней «lПодпоркой» - па,ра:СТIшем; с 60JIЬШШl Cl'OCl1et и cl'ista, реЩiО 
соединенными. (Коренные зубы того .ible, в оБЩЮI, типа, что R. sonclaiclls и R. 
SШllаtl'eIlsis.) 

5. Rh. siпНlS. Крупный вид. ШП'РОЮIЙ И НIIЗIШЙ. Режущих зу'БОЕ нет II в юной 
С1DДИИ. Коренные зу'бы (I\aE у Н. illdicllS) суnгппсюдонтные, С ТОJ:СТЬШ це~IеНТНЩl 
С.'IOю,f, ШIOсь:ии ЭКТ(),ТЮфО"Ji, бса парастиля; ПРОТОJЮф п ыета.лоф I.;oCble; C1'OCllet и cTista: 
'обычно соединены. Этот ТИПОЕ;Jпчается от вС'ех живущпх и ПСlюпаеьrых носорогов 
(га IЮКJIюч€нпеы R. blallfo1'di II R. tllltiqllitatis) ПРПСУТСТЕие)l задней фосетты Е верх­
ННХ Iюренных. 

Мы виДим:, чтосаВОЕУПНОСТЬ П']ЛIзна:IЮВ, ЕОТОРЬНfИ руководствуется 
Фаяуер для разделения носорото:в на ВуГДЫ и ряды, не имеет ничего об~, 
щего с теми, 'IЮТОрЫМ:И оперирует БОРИСЯ'I~. 

Далее в работе Ооборнаследует И3JIожение истории НОСОРОГОВ 
О. kм:еРIlЫ{iИ и Европы, IраССI\1лгрение эволюции зубов, различных их типов 
и описз;ние м:орфологии черепа" опять-та,ки с точки тех изиен€ний, 'Ко'­
торые в ней происходят в 'процессе развития. 

В за;ключение Осборн дает предва:рительные основания классифи:ка:.. 
ЦИИ носоротов. Он еще раз .отм:ечает существующую в этом вопросе 
путаницу. В то время Бак Фляуер (1891 'г.) все сеыейство НОСОРОГ{)В 
свел R одноиу роду, В 1{ОТОРОМ: он объединил 40 существовавших от 
эоцена до наших дней видов носорогов, I-{:оп (Ооре 1879 г.) ПрИНЯvl для 
родового раsличия четыре группы призна'к.ов, им:енно: а) последователь­
ная потеря верхних и iIижн!Ихрежущих зу60В; Ь) ра3ВIfтие одного ИЛИ 
двух с:ортов;с) развитие .костноЙ носовой перегородки; d) потеря четвер~ 
ТО1'.о пальца передней ноги. 

На основании этих ПРИ3НalКОВ Н'оп принял ;ЦЯ носорогов 9 родав, 
к IЮТОРЫМ при дальнейших открытиях должно было прибавиться еще' 
болыпее число новых. 

Саи Ооборн отказы:сает'ся дать о,копчатедьную кпассифи:кацию, 
,считая, что она должна быть выражением фило.гении, I~оторая\ еще на­
столы{о темна (для 1898 г.), что строить идеальную Р~JIассификацию ПОI\а 
пеВ03МОЖЕО. Попутно он, Ооборв:, по~вергает критике основы IСУ1цество­
ваВlПИХ до. него классифи::кациЙ. 

Делить НОСОРОТOlв, I{aK, это делают :Коп и Лайде;р~ер, на о.сновании 
гомопластичности или параллельных прогрес:сивных lI3менений - нецеле­

сообразно, их можно делить JНИШЬ на основании гетеропласт:нчн.ости или 
их расхо.дящ:ихся видои3 м:енениЙ. Тенденция терять верхние и нил\ние 
IJеJыу:rцие зубы представляет признак, :х:а,рактеipНЫЙ для BC€iГO оем:ейства 
носорогов, и поэтому она ,обнимает все его ветви. Эта потеря была до­
стигнута в большей или :меньшей степеНlИ всеми фИ<ТIумам:и. При 3 ню-;. 
этот, следовательно, не может отличать ветви друг от друга" а лишь 

последовательные видовые стадии внутри ветви. Ате.JIодиновая группа, 
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(1886 г. р. 92), ;заключающая длинноголового RI1. alltiquit.atis 
JtОРОТКОГОЛОВОГО RI1. расhуg'пat1111S, не естественна. То же справедливо 

~ ОСItJ:тельно всех паrpаллельных прогрессивных .призншков. Ког да все 
~ейство носоротов будет достаточно хорошо изучено, замечает Осборн, 
fj будет выявить истинные призюыtи расхО'ждения и на основа~ии 
lIХ отделить роды. друг от друга. В 'настоящее время I\:ажется более 
npавилЬНЫМ прене6речь числом резцOlВ и базировать деление, прежде 
всего, на типах черепа - КОРОТIюголовом или длинноголовО'м, затем на 

огах и, наIюнец, на типе 'коренных 'зубов. П рисутствие или О'тсутствие 
Богов вообще представляет ПрlIшна;'Р\, прагре:СШIIВНОГО ра'схождения, нали­
. же ОДНО'ГО' или двух POгOiВ rмeHee существенно, ибо, IШР~ показал 
'''fI.>1'V\,IJ. однорО'гий инди:йский Rh. llHcorllis и RI1. sondaiclls по внешнему 
iШдУ должны были бы бьrтьотнесены ,p~ :одному виду, но второй опреде­
леннО отличз;ется от первого многими внут'ренними анатомическими 

признаками. 
Иоключительное значение, ,Р~aIюе некоторые палеонтологи пrpидают' 

J}l'дельным органам животного, развитие JШТОРЫХ счи:тает,ся дО'статочным 

JJCнованием для генеалогии, а следовательно, и систематики группы жи­

вртных, представляет большой риск и приводит К неправильным за'ЕЛЮ­
ченияМ. Taь~, история ,ра'зВ1ИТИЯ ,семейств носо;рогов была построена. 
Годри (А. Galldry 13) на ,основании постепенного развития носовых 
костей от эоценового Palacotllel'illln дocorвpeMeнныx двурогих носоротов. 

этот пост:роен ,следующим обра:З0М: PalacotlleTillnl n1edillill­
Cl'asSll1l1- Aceгatherillill illCisiYll1l1- А. tetI'adactylllill - RllilloceTOS 

RI1. pacllygllatlls - Rll. etrllscllS - Rh. tichoTllillllS. 
Как увидим ниже, ряд этот О'бъединяет формы, совершенно лишен­

ныв генетической СВЯ3И (непосредственной), и 3aI{лючает несколыко 
анахрони'змов. 

Такото же харалтера история развития этого семеЙС1'ва, предложен­
нал :М. Павловой 14. 

Сам Осборн возвращается l~ вопросам ЭВОЛЮЦИИ и систематики но­
сорогов в работе, ПОСБященной истории этой группы млен,опитающих 
в Европе 1

G
• 

В ней он приходит ужо lе определенным выво:дам пОСЛе JIООСlцения 
им и изучения собраний Лондона, Па'Рижа, Лиона и других городов 
Европы. Поло:жения свои Осборн формулирует так: Наютоящие третич~ 

и более новые носороги принадлежат, по Ерайней мере, шести тене­
тическим сериям, или филума:м, отношения lZOIIX друг I~ другу по:ка 
nепзвестны., 

Исходные ФОРМЫ их ДО'Лiltны быть отодвинуты далер\о на~:ш;~ в более 
древний IШЙН030Й. 

Первые шаги в направлении IP~ отчетливому разрешению та,I{!СОНОИИ~ 
ческой проблемы заI\лючаются, по Осборну, в том, чтО'бы: 1) принять 
~раннюю адаптивную радиацию носорогов О'Т неиз:вестного C1~BO'JIa; 2) до­
'пустить во;зможнооть незаВИСИМОiГО :развития неЕОТОРЫХ Ф.ИЛУМО'В. 
в С. АмеРИЕе, Европе, Азии, АфРlш{е :и последующее 'смешение этих фи­
лумов 'путем миграций; 3) II:pизнать :последовательность видов в отдель­

филумах ИJJ1И линиях происхо:ждения, обозначая их ка'!\: подсемей­
ство; отграничить l~аждое подсем,ейство, или серию виnов, от его со­
вреиеннин:ов, F\ОЛЬ скоро ВЫJЮНЯЮТСЯ его древнеЙIllие члены; 5) :преду­
см:аtривать в пределах I{НЖДОГО филума возможность развития колло­
тера.льных, а таl{же прямых линий видов на основании 3aIина местной 
адаптивной радиации. 

, Среди главных ПрИ3НaIЮБ расхождения д..:rя разделения подсеме-"Г-
ства - серии видов -- Г. Осборн УЕазывает следующие. 

1. Про пор ц'П:и : 
а) дЛИН1Iо.головье и длинноножье; '{l1IП - Аtеlоdпs sillШS; 
Ь) I\ороП\оголовье и: КОРОТI\оношье; ТИП - Тrlеос8'ПlS fossig'el'. 



- 188 --

2. Р е Д у I\, ц и я п а л ь Ц е в : 
а) ранн'ие трехпалые типы; Coenopus tridactylus, 
Ь) СОХiраНIизши'е четвертый паJНЩ типы - Aceratheriulll tetradactylulll. 
3. Pa3B1JITHe poгo'rв: 
а) рядом 'пос'аженная пара .на nasalc - DiceratheriUlll рlсшосеl'аs; 
Ь) единственный :рог на llasale: на :КОНЧИI~ах - Teleoceras 'н в 

Яhiпосегоs; 
с) ПРОДОillЬНа.я пара рогов на llasale :и fl'Olltale ~ Ceratol'l1inus; 
d)еди,нственный рог н,а front,ale - AceratheriHlll incisil'Hm, Еlаsmоthегiшn. 
4. Режущиезубы: 
а) «мегалоДIШОВЫЙ» тип, у I~o'roporo эти 3J10Ы сохраняются Rhillocel'os in 
Ь) «атеJЮДИНО'ВЫЙ» тип, у ItOTOPOTO ОЮI дегенерируют - AtelodHs simus. 

Некоторые И3 'Этих признаков расхождения MorYT ,стать ыонвер 
-ными или гомопла'стическими 'и применяются для ра,зличения DО,[ОЕШУ 

видовых стадий многих действительных подC€мейств или фц:лумов. 
многие 1vшгалодиновые типы постепенно переходят ~ атеЛОА~J.jLJ.V,[).ы~ 

:в соотношениях с основным'И, выше перечиеленными чертами 
ния нахоДяТ'СЯ много:численные менее" характерные признан,и, 

-тажж,е оказывают значительную помOIЦЬ; например 

:короткоголо:вые носороги обнаруживают часто так,жеразличные 
слухового прохода, заТЫЛ'I{а, ,преДКOIренных и коренных зу60В, конечиQ.. 
,стеЙ. 

Ранее разделение наблюдается 'срtщи HocoporOB на массивные и 
кие типы, Б та время IШ'I{ 6рахидонтные и гипсодонтные виды MorYT про. 
исходить в одном и том же филуме, например Aceratllerilll11 simllS 
Aceratherillln Ьiсогп.is. 

Ikходя' И3 :ра3iВИТЫХ: им общих IПоложенид':'r, Ооборн IВ 1900 r. 
возможнымразбить 'семейство HocoporOB на шесть следующих филумов 
ил'и подсемейств : 

1. Diсешthегiiпае - IIОЯВЛЯЮТСЯ В' о'лнгоцене, :исч€зают Е миоце;не~ 
П. АсегаtЪегiiпае - пО'являются в ОJIиго'Цене, вымирают в ПЛИОlцене. 

III. Bгachypodinae - появляются В МIюцене, и:счезают В плио'Ц€:не. 
IV. Cel'atorhinae - пояВ'лшотсн В :м:иоцене, доходят дО' наших дней. 
У. Atelodinae - появляются В ПJIИОЦ8iне, ДОХ'ОДят ~1I0 'Наших дней. 

YI. Rhinocerot,inae - поя.вляются В [lJlИО ЦtШе', дохо'дят до наших дней. 

Эта филогенетическая гипотеза не освещает вопроса происхожде­
ния - ;замечает по ее повоlДУ Ос60РН, - но она ,с;ра'зу упрощает большую 
проблем:у последовательности форм, развития, миграции и таксономии 
этих, бывших до него ложными, групп. 

3начительно позже только что ра;с,смотреняой' 'работы ОоБОРlIа, 
именно - в 1910 Т., появился труд IИзве,стного веншюго лалеонтолога 

Абеля о палеогеновых носорогах Европы 16. 

ПересМ'отр известных до гнего lIO'COpOroB И'3 палеогеновых отложений 
Европы, описанных по зубам, реже по черепу, rк.онечнOIСТя:.м и другим ча­
стям скелета, приводит автора к у,становлению двенадцати типов, морфо­
логическое и систематическое деление КОТОIРЫХ он строит на пр'Изна:ках 

верхних предкоренных и IюреlIНЫХ зубов. Очитая их достаточными ДЛЯ 
систематИRIИ, он пощверга.ет анализу 'Эти признаки с 'точ,ки зрения фило­
генетического их значеlIИЯ и приходит ,к :с ледуюIЦ:И м , по\ его мнеНJИЮ, 
положительным резу льта;там: 

. 1. У веЛlИчение высоты зубной коронки .ка рдина.льных зубов. 
2. Отепень наклона наружной ,стенки кардинальных 'зубов, - У 604 

лее древних Форм наклон более зна,чительныЙ. 
. 3. Присутствие и степень развития апtестосllеt, crochet и ш'istа-
прогреосивные ПРИ31На::ки. I 

4. Степень МОЛЯipизации предкоренныхзу,бов. 
5. Направление протолофа и металофа у Р4. -Перво,начально 

,СIГIЬ1IО ,сходят,ся, у более новых формстановЯ'тся более параллельными:. 
6. Очертание I{,ОРОНКИ IПремоля:ров. - Пер:во:начально треугольные, 
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пед i\JВадратными. 
'7. Фарма llаС,Jшднеl'О моляра. lIервонаqально приблизителыю ItBa-

,дратная. .вследствие реДуТtции э!zтолофа он нриобретает ~:реуг()льную 
фарму, причем задпяястеНIшметалофастановитuя нарулпIOИ. 

8. Отепень редуьщии эктолофа. 
9. Оiл.g'lllllS - постепенно СТi:tliОВИТ1СЯ слабее и, нюzoнец, нсчезаст. 

ПервоначаJlЫЮ, оообенно у пре:моляров, он сильна развит. 
10. Окульптура эмали. У более древних носорагов эмаль покрыта 

тонкиМ решетчатым РИСУНI\ОJ\{, JШТОРЫЙ отсутствует у более новых форм. 
11. Абсолютная веШГШIна sубов. У генетически БЛИSII~О стоящих 

форм маленькие типы должны рн/ссматриваlЪ'СЯ ,JШIZ бо,лее примитивные. 
В 1923 г., в уж~е УПОМИIIшвшейся выше статье 7 Осборн вновь BOSBpa­

щается к установленным им линиям ра:s.вития HocoporOB (подсемействам) 
и лрибавляет к принятымранее шести две новые, именно: ElaSJl1otJH';­
l'iil1ae - группа, ItОI'ОРУЮ он В упоминавшейся ранее работе сr~ЛOllreн был, 
виДИМО, присоединить 1\ Асеl'аtllшiillае и Ваlllсllitllеl'iiпае. В последнее 
падсемейство Осборн Iюместил единственный' род В alllcllitllcl'i Нl11, най­
денные остап\и rютарого, Вl\,пючдя и череп, песут, столь большое числа 
своеобраsных ПРНЭНЮ(Q'В, что ш\:.;почение ЭТОЙ формы в ранее у,станов,пЫI­
ные представляется совершенно неВОSМОiIПIЫИ. J;fнтереоны ;:заиечания 
Осборна осостояпип м-[оuоро"пъсго вопроса» 'в то время, когда ан впср­
'вые ВIIJIОIПУН: подошел E~ иаучснию этой труппы МЛeiШl1итаюп~их~ именно 
в 1893 г. 

«COPOI~ два PO,'~OBЫX на~шания и свыше 170 видовых! Это свидетель­
ствовало о нсвероятной путанице во :мнениях авторов о генетических 

соотношениях этих интересных JfШВОТIIЫХ. l(aK найти I\ЛЮЧ ,к ЭТОЙ запу­
танной массе Ш:1зшtНий'?» И Ос{50Рll ста .нашел в вышеиsложенном уче­
пии о раннем расхоJI'ЩСНИИ и параллельном ра~ЗIВИТИИ вось:ми линий 
подсе.меiiств носорогов. 

Не :менее интереСIIЬТ и поугппельны восноми:папип :маститогО' палсон~ 
TOJIOra о путсшеСТ:ШIЯХ в 1898 и 1900 rr. в Европу Д,JIЯ посеu~С'пия blysceB 
Лондона, llарижа, J1ИОЕа, I\JЮIIхена, Дар:мштадта, Штутгшрта, Аугс6урга, 
Вены, Петербурга и МОСЕВЫ. В ПСJ\ОТО:РЫХ. мсстах,саабщаст он, - IHI­
тересовавшие era ,обраsцы бы;ти покрыты толстыM С,10е11 пыли. В древнем 
Да,р:мштадтсr~ом музсе l{лаССИ1ICСКИЙ тип Асегаtllю'illlll il1cisivllll1 К а пр. 
лежал ,на по,пке под тяжестью пыли десятилетий. И только когда эта 
пыль была сметена с черепа, ОсБOlРН CMor рассмот'реть e,ro и сделать за:мс· 
чательнае ОТIСрЫТIЮ, что этот тип черепа имеет Hec01vrneHHble ДOI~азатель­
ст:ва присутствия маленъкого pora ,посредине лба и что наsвание Асе­
rathеriШll, т. е. бе(1РОГИЙ, ашибоч,но. 

11. Таl~СОНОl\Iичесн~ое значение fellHu' 

Нет необходимости перечи:е.лять еIЦСКaI{iие-либо ,работы по носорогам 
ДЛЯ дака:затr,;rьс;Т1Ш паложения, что ни описания ЬШl1еl'llS, ни описания 
femllT НИЕСГ да <IШ фигурируют В них, ко,пь СКОРО речь ;заходит о более 
ме,ПКIИХ т aI\'СОНО"NfIГJеСЕИХ едини'Цах внутри семейства Rlliпосегоtlliсlае, 
:и не ТОЛЬКО этого семсй'ства, но да:;'I\,е всего подотряда (а по некоторым 
СИсте'"NIaТИIШМ: - отряда) PeIissoclactyla. 11 по впалне панятпыIM причи­
Бди. Эти две I~ОСТИ, fe1l1lH и llLllneIllS, ЯВЛЯЮТСЯ наиболее консерватив­
~ЫМИ, быть lюжет, ,самым:и УСТОЙЧИВЫМИ по форме элем:ента~НI ш~елета. 
~aт~ такавые, они могут принимать'ся во В:НИ"NIalние лишь ПрИ выделении 
!()олее крупных ПtЕсономичеСI('ИХ групп. И если Купер, при своем описа­
нии, во вт,орой статье 2 считает НО3NЮ:ШНЫМ отрицать наличие третьего 
трохантера на fe11111T Ваll1сllitll(\l'iШl1, то не ну:;кно за 6БIШНЬ , что по lZOЛИ­
честву и качеству материала, T~OTOPЫM он раСПО,'Iaга,'1 в та время, он 
ЛИшен был воsможности CEOJJbEo-нибудь б,71иш{а IIодоitти T~ установлению 
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та1\СОНОМИЧССЕОГО положения отырытого им интересного животногО'. Он 

лишь предпО'ложительно относит егО' 1~ Pel'issodact.yla и замечает ПРII 
этом, что отсутствие третьего трохантера не мож~ет служить препятствием 

тюt 1taIt Titllallot,llel'iiclae, хотя и входят в подотряд Pel'issocla!Ctyla, этог~ 
троханте:ра не имеют. Но если 6ы даже, паче чаяния, Ф. IСупер ОЮ1ла.iГСН 
прав, т. е. если бы ,его BH1HchitJ1Cl'illlll не нес третъегО' TpoxalТTepa, ;-)'1'01' 

признart, IШilt мы сейчае ув:щТ/,им, не мог бы ,служить основанием ДЛЯ TaK~ 
сономичсС'ких 'сообраJI\енсий. 

111. rrаltСОНО1tIичеСIсое зиачепие Тl)етьеl'О Тl)охаитера и подиа.1П,ных 

кос'rей 

в своем «Строении человеыа с еравшительно-аНН:ГОМIГIrСЕ.оЙ ТОчка 
;lрения» Видерсгейм 1[) Б описании rGедренной 1toети 1те.повеrш (fепшl') OCO~ 
бенно подробно оста1Iaшишается: на трохантерах, ОЧЮСТЕНХ, с.;lуяtн,щих 
для ПРИI(репления ВРaIцающих .мышц ноги. 

«Ос06енноl'O внюraнин заСЛУЖИШlет нередыое поя:вленио (у че,'толет,п.) трrп,его 
трохантера, раЯВ'IIвающегося па Tllberositas g'll1tetl., I{Qторая: ПРПХ'ОДIП(:Н па паРУ,ЮIlЩ 
ЩЖЮ ЭТОЙ Т~ОСПI. 3тот третий .трохантер Ы01l\ет оопровож,'\a'l'Ъ'СЯ более И,П II ыеПl~е p,['I' 
JШ'['I,Ш ребро:\[ (cl'ista) илп ЯШ;ОШIllНЪШ уг.пуБJIеJlие~[, и :встрс'шетсп у еНРОI[(~iЩ('в 
н 30%, у пегропре'же, у ан'тропонДных фо'l)~Г еще реже». 

По сrorдетельству тог,о .11\'0 J3идеРСl'еЙNIН! ГГревс (<<Jош'Паl Апнtl. алй 
PJlysiol.» у01. ХХI, р. 325) сообщает оБЩl"IIОМ 'с."lучае, :Еогда третий тр.О' 
хантер Jl0ГБО можнО' ПРОlцупать на ж'и~вом су;бъеI{те. «О lr:pyroit CTO~ 
роны),: про!(олжЯ,от Видерсгейм, «у по.пуобезьян третий трохантер почти 
вссгда раsвит. ДОJIJIО объясняет его Iюст'спенное и'счезновенис у ЧСJlOвеr\3, 
и;звестньгми измонения;rvrи, Iюторые 'В течение времени претеРllел ПН1SСl1, 

1ш; g'111t,Cl1S шахiШllS, У нолуобсзьян эта МЫПIца и,тl,ст ПРЯМО Е ()l'/~])Y II 

ра~шитио трстьеготрохн,нтера УН.их, бс:зсО'мнения, вьеiЫIШlстел ;:)тим; 
у Iте,JIOR('I.::аж:е Лlllsе1l111S g'lllt,ellS шахiП1llS JIриг~,репляетея ОГШ('ТИК fasci,l, 
Jata, О/J;rваюп~еl't 1I0BI~PXHocTHble ч,н'ти логи, И ято СМCIцепИ(~ сс места IIlHl< 

l~реIIления МOJ.f~еТ:В('IЮПТНО, lюнести I~ 'СООТВС11етвующе'МУ педорн:mитню 

третьего трохантера». 

rГаlШТМ обра:зО'м этот анатомичсокиЙ~.ч'емент, 1ЮТОjJЫН, bl.tI~ правило, 
отсутствует у всех IIгедставителей подотряда Al1t.llТopoiclea, в частностп 
семейства НошiпИае, ЛOiвольно част'О, но все .'же 'л виде ИСТ~;iТЮЧ(ШПЯ, на­
nлюдн,ется на ЕОСТНЕсчс.тrОВС,l{а. И нужно думаТI), что у [Грев('а И 11 мыс­
.ТJ>:tx 'не (IЫЛО наМСIЮНИЯ ОТ;Н(''С'·ТИ Clуб'ЬСl\та е 'lIIРОЩУllйI:ПIЫМ 'ГРСТlйIМ ТРО­
ханТ(~тои Е ПОДОТТНI/J,У по.пУОnf3ЬЯ:Н (lJе1Пш'оi(lt~а), у .ПР('l~е'ГаRит('.пеii I~()T()­
рого этот НрИ3IШlI~ llOЧТИ 'ВС('ГДi1, иметс.н, свидеТ('ЛЫ~1'1\УН об его )~lPеRНОСТИ. 
Иа О'тряда Пl1g'пl~ltа, н I'~{)ТОРЫЙ Цитrель В'В'ОЩJТ пять ноДотряДов, НРЕО­
торьюсовершенно не II'мrю'Г трстьrI'О трохантера (ATtioclactyla, l.Jitорtегпа), 
llругие имеют ('ГО I~a Е, 'Jюетояпный lЮДОТ:РЯlД()lВЫЙ IIрИ':-шаl~ (СосlуlагНнй, 
Pel'issoda,ct,yla) , ТОГ}Щ. нат" в Iюдотряде Ашl)lуросlя. оп ИNРР('ТСН убо.llt'П 
др~вних семеЙСТR Гаllt,оlаш~)йЫае, COl·ypllOcl0l1,tic1ae, пО' его нет у ])iI1O­
eeTatidae и PYl'otheTla. с':lедовате.тrыIO, ('('ли ОЫ Ваl11еI1it.lН~l'jll1П, \«lI~ ЭТО 
склонен думать Борисяк 9, прсдставлялоолее позднюю стадию ра:ШiIТИЯ 
филу,ма Ваlllсhitllеl'iiпде, более 'с:пециа.лиаированную ·13 направлении, 
В чаюТ\lЮСТИ, ИНМ1енен:ия бедра и утери третьего Tpox~ыггepa, то, iI\'aI~ Н 
В <~лучае счеловекои, этот IЩ)ИВНaI~:МОl' бы у него .пОЯВЛЯ1ЪСЯ шюради­

чес.rПf, 'IШК атаВИСТИЧС<CIаIЙ, и': iПОЭТО~IУ ТНiI{iже не может ИМС'1'I> таыоономи­

чеСIЮl'О зна'чения. 

ГГо, что было Сlшзано о третьем трохантере I~aK о та,ТtСOIЮМlгче­
ш\ом признаI"е, необходимо в значите,'!ьной мере отнести 1\. ЕОСТ5Н.[ IШр­
нуса и тшрсуса, описанию IЮОТОрЫХ оба шВ'тора уделяют иного 'RIпгмания. 

Эти 1tости, :их фор:ма и 'расположение, исчс:зновенне одних и 'слия­
ние других принимают'ся во внимание ЛIППЬ при более крупных Ta1(OO· 
fIомических подра,;зделениях. Мы уже выше виде2IИ те приана,:ки, I\OTO~ 
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рыв Фляуер и JJаЙДСI\ер Ела,1.И :13 оенову своих пО'д:ра'зделсний НОСОРОГОВ 
If Iют,орые они -счита;:пr ВНДОВЬП'f'И. Осборн 1П00Ш:1RЛ, ЧТО они имеют болrс 
IlIИРОlше значение - родовое и ДШi!\'С тюдсеме1tственное. rГОЛЫtО тогда .. 
Iшгда ПРИХО/l;ИТСЯ 'СОIlOетавлять Г'РУПIПЫ ,}Т\'ТГВОТНЫХ, объединенных }{al)\: 

подотряды, :МОЖНО ПО,lь;~оваться таI\И:МtИ . при:шакми, ;}taE третий TPO~ 

хантер и l(ОСПI :lа ,!1ЯiСТТ)Я и Jтрс)щ.ТI~()tсны:. lIижо 'ПРИВОДfТ'моесотюставл'С­
ние пришштюв PC1'lSSO(IRct,y]a н Al'tIO(lactyla (по Пщжrру) ПОДТ13rр,ж)~ают 
СI;азанное. 

Нспарнопалые: 

1. Третий па,пец больше дРУГИХ ЛСШ[­
ыеТрIIllеп; другне НС l'а3lНшаlOТСН. 

2. Бедропан I,ОСТЪ с третыш 'чюхннте­
рои. 

3. Оо'lЛСНОПТШН lIОI30РХПОСТТ, a~t]'<1M',lll1S 
ДШI беРЦОНОii I~()CTlI UЛОI;олп;щ.1Я, 
дпстальнйп П':lОСI\йН, более сощ) Пl""l­
сающаясн с l1<1YiCllli1l'C', ч('~[ G Cll­
))оЫоиlll. 

4. СаlсаllеШll но с()'[,неп Н()Т('Н е .\I,l . .f!oii 
Gерцопоit l;ОСТ!,!О, 

5, II залrпе .1;О]1r)JlП[,[(' ;Jубг.г ('О 
(~,1IОЖПЫSIИСI;ла)LI~U .\Ш. 11 о (',:J(:;I,ТШ С) 1П 

flере/J;IШХ I;Оj)С'ПНЫХ: ПОХl)с(НТ Ilil, :за;I.­

лие по IJ('':111 11I1IIC П eTp()('IIf!1O il{.(;П1l­

теЛЫlоit ПОJmРХII()(:тrI. 

Парнопалые: 

1. Третий и четвертый пальцы обра­
оуют шпшеТРIГlНУlO пару; ДРУГII() :.зн­
чаТОЧIIЫ П,11II их пет. 

:2. l;еЛРОlНIН I;()('П, Ос;] T[JCTI,('rO трохан­
терп.. 

:J. Сочлеполпап попrрхностт, aRtTag'allls 
,дли беj)цотзоit J\()СПI п,т[()I·I~я.п лпста,rr!,­
IШJI, IШ большом IIl)()ТШ1,С'IШП CO I I,Т1e­
Шlетсн с СllЬоЫеlllll. 

4. Cak.llH\lllll H(,reT п,:roп,уrn ('оч,тlепоп­
IIУЮ lIОIН\I1ХНОСП, ,'\,:IH ~1;\:II()ii (j':[Jl(onoii 
т;оетн. 

[i. [[РРР.'\IШО l;орr'ПIfЫ(' \!(:ПЫНС :Ю,,(ПIТХ. 

IY". J~ЫRОДЫ 

п па,}ГС'ЛНТО,'!Оl'ИИ ЮХ'Т(lТОlJПО ;llротшооместо зшнимаст уста,НО13ленное 
шt Шl(i,;[юдепиях ТГОЛО,'ЖСIГИС, что В rпроЦ(юсо ра;З13ит:ия:млш\ОпитаЮllЩХ 
ОСОИСlflIО Iu,олыпую нmН',Т:И'lJНО('.'П) оGна.РУЖИВ{lЮТ ;зу{)ы, Е,ОСТИ черепа, п 
J~OiCTH il{олсчпо(',теН- JfеТШ{(}j(ИИ и :пнльцы. OeoGrHHo Gольшое :lтшчение 
ПРПДН'Пё[,НГ ПН,~lСОlIТОЛОl'И lH'C'X ВIЮiчеп именно ;1yGalN[ и lIереlПУ. А 1}1 ЭТИХ 
отпопrсни}[х IIерrп найд(',нпой а;~гиаТСI\оtt эт{{'педициеji формы, ОIпгсанноii 
Itупсром Eaт~ Ва]l1сlliillеl'jllШ~ ВIЮЛНС «'ВIюру» OI~Iа;зался IЮСТЯI{У реста­
прироnюпюго в J Iа,~I(\онто.лО1'ичrСIЮ~'Г :музее А ГШ;1;е:мии HaYT~ СССР 
«IЛIДjJИIютеРИУМi1». IIerСJlючите;;fЫ!(Ю сходство, почти полное то,шдееТБО 
ауооп, паЙДС'IППЫХ в Т,Ур'l'(lnСТ~,ИХ Р~N~Т'~О:ПIШХ, ,(~ таl~О'в,ыми И'~} Bllg'tj-Hill~ 
l31~ЛУ)Щ~'И{'Тi1ТШ не отрицают ни автор Впlш'llitllетiШl1, ни автор IllCll'ku­
t,!нн'iпш. :1: А тат;, ]~alТ~, лервое па;3Шl11IН~ УlIотреблено R 1 Н13 Г., а гвторое 
R 1915-м, то Пl)ЮЮ IIРIюритета, тrринадле:rкит, J~онечно, Форстеру I{,УПf'iРУ. 

при;nrаст пов:идиышту и Оооорн, 1:0ТОРЫЙ, зная о{) оGеих Iтаходт{ах, 
но,т(СС\\Н\ЙСТПО Balllcl1it,llCl'iil1HC, а не Iшlгkоtlютiillас. 

\1', "lIIИНОГI)афиа" 1I ~le']'oд в на,'lеонто.Т[огпи: 

1ТРIРlишt 01flи(iI~.Н, I;оторая iПl\ОИ30l1lла е РОДОВЫМИ Шlзваниями, 
Киеет довольно ГJlуБОЮIe ЕОРНИ В палеонтологии наших дней, именно 
в недооценхс зна (Iен:ия:метод:а в :МНО1ГОЧИСЛСННЫХ, ПОЯ1ВJIяющихея в на­
СТОЯll~ее ВI1е~IЯ, паЛСО1пологичееЕ,ИХ работах. О зпачении 'Nrетода в па4 
леОНТОЛОNПI Ос()орн :в CBOCllf от;зыrю О ]3. О. ]{Оl:аЛСВСI~ОЫ пишет: «Его 
труды ОТМl\J!И нею сухую ТРН;ЩЦИОПНУЮ па.УI~У ос! ИСЕОШlемых Е В'IЮIIЫ». ----
. ':' Расс.\1с1ТГ 1шать C:XO.1CTBO 3YUOB IllCll'icotJ1C)'illlll П В<llllсl1itllС'l'iШll юш ш:шеппе 
~ОlП:Jeргенцrш, часто IIаБЛIO,щющСit(~п у разлпчных групп ископаеиых ПО3RО,ночпых (Н 
есrгозвоночных), не ПРПХЮДП'ГГ;П, нпо Еак R ГГУl1гайеIюйоблаС'ти, Tal~ ir 'в БеЛУДЖIIста:IIL~ 

11 l\l;ОНГОЛ'ИП зубы т.стречаЮТСНЮIестс с ПРОЧПИИ ЕОСТЮИI ЖИВОТНОГО, При:надлеж­
Нос'ть ще lщll'icоtllеl'iШll II ]111\lcllitlH~l'illlll (еслп (jbl ;(ЮI\f\ UЫЛО установлено, что это 
раЛlые роды) 1;. ОДIIО.ЧУ подсеыеitсТ13У подной серпи видов - фи,луыу, :конечпо, ПИIПО 
Пе стане'ГОСIшрпвать. 

6* 
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и если ero главные обобщения (о 'строении зубного аппарата), его 
нейшие филогенетичеСItие ПОСТР08lНИЯ были iПOiIюлеблены iПОсле 
ния ItолО'осальных а~lерит;д нских материаЛПБ, то егО' :метО'д :иссле 

ния стоит IПlрО'ЧНО. Между тем «для У'Clпсха науки самО'е важное­
вильный метод», говорит ОсБО'рп. «Лучше illОЛУЧИТЬ ложные р 
таты пра'БИЛЬНЫМ, чем непра:вильное .заключение ,~южны1M ме 

ДРУГО'Й веЛIИКИЙ' палеонтО'лог ДО'л.по о том же В. О. Н~О:ва.тrеБСIЮМ ~L"'.U,r.I'" 

. «Его труды представляют настоящий 'ТрЮtтат о ;\Iетоде в палеопто.JIОТlIШ И, 
I~ОВЫ бы ни бьши успехи нашей наУIШ 'в будущем, произведсния :этого псподраЖае. 
мого псслед,ователя па/всегда останутся lша'сеИЧСС!\,И:\ПI в палеонтологии». 
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