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‘ Die Pferdematerialien, vornehmlich GebiBreste, gehoren
dem gleichen schweren Typ an, wie er bei den Grabungen in den
Jahren 1943 und 1947 (s. Thenius 1947) erstmalig aus Hunds-
" heim nachgewiesen werden konnte.
| Der Dachs ist nunmehr durch einen M, belegt, der seine
~ Zugehorigkeit zu Meles meles atavus erkennen 1iBt. Wie bereits
Kretzoi (1938) und neuerdings Viret (1951) ausfiihren, ist das
yvon Kormos (1914) erwithnte Charakteristikum — ein Zwischen-
hocker zwischen Proto- und Hypoconid des M; — nicht konstant.
Meles thorali (Viret 1951) aus dem Villafranchien von St. Vallier
verhiilt sich, wie auch aus der Linge der Praemolarenreihe des
Unterkiefers hervorgeht, etwas primitiver.

Felswinde mindestens drei Meter unter dem erwidhnten Horizon:
(= IX) ihr Ende erreicht haben muB. :

Vom faunistischen Gesichtspunkt aus sind — abgesehen
von einzelnen #duBerst wertvollen erginzenden Knochen- ung
Zahnfunden (besonders Hquus, Epimachairodus, Lutra, Meles,
Capreolus) — besonders die neuen Formen von Interesse,
Bemerkenswert ist auch die Tatsache, dal es auch diesmal,
wie schon 1943 und 1947 nicht mehr gelang, vollstindige, indivi-
duell zusammengehorige Skelettreste zu bergen, wie djes be
fritheren Grabungen der Fall war. AuBerdem erwies sich dasg
Material wandwirts zu als duBerst fest, wihrend die Funde inj
Skelettverband aus Lockermaterial herriihren.

Unter den Vogeln ist wenigstens ein groer Raubvogel neu,
Von den Siugetieren waren bisher Ochotona (Pfeifhase) und
Gulo (VielfraB) unbekannt. Beiden Formen kommt eine besonde
Bedeutung zu, als Ochotona heute eine Steppenform ist, Gulg
dagegen zu den sogenannten borealen Elementen zihlt. Bekanng-
lich ist die Fauna von Hundsheim alterseinheitlich und gehort
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schon verschiedentlich bekannt geworden. Jedenfalls bestitigt
das Vorkommen in Hundsheim die bereits mehrfach geduflerte
Vermutung, dafl Gulo, wie die meisten borealen Elemente, damals
noch keine reine Kaltform war. Leider liegt blof ein KEckzahn
vor, der bloB eine generische Zuordnung erlaubt. Dadurch kann
nicht entschieden werden, ob die Hundsheimer Form der al
quartiiren Form (Gulo schlosseri) oder der rezenten Art (G. gulo)
angehort.

Ferner sind die Neufunde vom Fischotter von Interesse, von
denen besonders der Unterkiefer samt dem M; hervorgehoben
zu werden verdient, da er eine sichere systematische Zuordnung
der bisher bloB durch vereinzelte Extremititenreste nachge
wiesenen Form zuliBt. Es handelt sich um eine, wie schon (1948
betont, von Lutra lutra abweichende Form. Die Vermutung de
Verfassers, daB es sich um eine Art aus dem Aonyx-Formenkx:e'
handeln kénne, ist nunmehr hinfillig. Gleichzeitig ergibt sich
jedoch, daB eine generische Abtrennung von Lufra nicht not
ist. Da morphologisch und dimensionell {ibereinstimmend
Reste durch Bate (1935) aus dem Pleistozéin von Malta a
Nesolutra euxena beschrieben wurden, ist die Hundsheimer Form
in Anbetracht obiger Feststellung als Lutra euxena (Bate) 7
bezeichnen. ‘

Sb. Osterr. Akad. Wiss., math.-naturw. Kl., 157, Wien.
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2. ,,Die Rhinocerotiden (Mammalia) des Wiener
Jungtertidrs.” (Vorliufige Mitteilung.) Von Erich Thenius,
Wien.

Vor mehr als zwanzig Jahren erschien von M. K. Wang
(1929) eine Ubersicht iiber die fossilen Rhinocerotiden des
Wiener Beckens. Obzwar diese Arbeit - einige Irrtiimer der
ilteren Literatur berichtigt, haften auch ihr einige Mingel an,
wie Untersuchungen des Verfassers anliBlich der Revision der
Jungtertiiren Sdugetierreste des Wiener Beckens erkennen
lieien. Dies ist jedoch nur zum Teil darin begriindet, daB Wan g
bloB die in der Schausammlung des Naturhistorischen Museums
in Wien ausgestellten Objekte beriicksichtigte, isolierte Gebil3-
materialien oder Extremitéiitenreste iiberhaupt nicht verwertete.
_ Die seitherigen Funde fallen nur wenig ins Gewicht, wodurch
die  Untersuchungen vornehmlich revisionsartigen Charakter
ragen. Wie bisher fast jeder Autor, der sich mit fossilen Rhino-
cerotiden beschiiftigte, feststellen muBte, gehiren Untersuchungen
iber diese Familie zu den schwierigsten Kapiteln der Sduge-
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tierpaliontologie. Die Untersuchungen des Verfassers wurde
noch dazu durch den vélligen Mangel an individuell zusammey
gehorigen Skelettresten auBerordentlich erschwert, sowie de:
weitgehenden Fehlen von Vergleichsmaterial .  Immerh
konnten, dank der Beriicksichtigung von Extremititenreste
folgende Feststellungen gemacht werden, deren Ergebnisse
systematisch-nomenklatorischer Hinsicht aus nachstehends
Gegeniiberstellung ersichtlich werden :

nach Wang (1929) nach Thenius

dieser Art liegen aus dem heimischen Miozén nicht vor. Interessant
jst, da Wang in Unkenntnis des wahren geologischen Alters
yon Ac. bavaricum diese Art mit jenen miozanen Dicerorhinus-
Arten zu 1dent1ﬁzieren suchte, an die er auch sein ,,Dicerorhinus
pelvederensis’ anschlielen will. Die generische Zl’lordnung ist
‘durch vollstindige Schidel aus dem schweizerischen Jungtertiir
pelegt. Da Ac. bavaricum die Prioritit besitzt, ist D. belvederensis
zu streichen.

Wé’mhrend im U.ntg:rpliozéin (= Pont s. 1.) die Aceratherien
dominieren, treten sie im Miozén des Wiener Beckens weitgehend

Aceratherium tetradactylum A tetradactylum guriick. Thre Stelle wird von Brachypotherium brachypus ein-
A. incistoum A. incisivum genommen, das nicht nur die hiufigste Rhinocerotidenart des
Dicerorhinus belvederensis A. bavaricum Wiener Miozins ist, sondern geradezu als dessen Charakterform
Dicerorhinus simorrensis - u bezeichnen ist.
Dicerorhinus schleiermacheri — D. schleiermacheri - Es ist an dieser Stelle vielleicht nicht ganz uninteressant
D. germanicus D. germanicus auf die Lebensweise bzw. den ¢kologischen Leitwert dieser Torih
Brachypotherium brachypus  B. brachypus ‘hinzuweisen, da in der Literatur diese Form hinsichtlich des
B. goldfusst B. goldfusst Biotopes nicht ganz richtig beurteilt worden ist, indem sie meist
als Sumpfform bezeichnet wird. Diese Annahme basiert bloB

— Brachypotherium sp.
Dicerorhinus cf. orientalis
D.(?) steinheimensis und
Rhinocerotide indet.

auf dem gedrungenen Extremititenbau. DaB dieser allein nicht
maligebend ist fiir eine bestimmte Lebensweise, zeigt u. a. die
Gattung Chilotherium aus dem Unterpliozin, die ebenfalls kurz-
gliedrig  gebaut, eine ausgesprochene Steppenform darstellt
(vgl. Ringstrom 1924). Es ist fiir das Vorkommen von Brachy-
%othemum bezeichnend, dal sie bisher nur #uBerst selten in

raunkohlen gefunden wurde und daB sie ferner meist mit
Formen vergesellschaftet auftritt, die ich seinerzeit (1948, p. 300)
als Trockenwaldformen (im Gegensatz zu Sumpf,,wa,ld“fo,rmen =
‘Braunkohlenformen) bezeichnete. Inzwischen haben weitere
Upterspchungen (1951) gezeigt, dall innerhalb der mioziinen
Siugetierwelt mindestens zwei 6kologisch differente Formen-
gruppen zu unterscheiden sind, die sich praktisch ausschliefen
So finden sich die sogenannten ,,Sumpfwaldformen‘ Vorwiegen(i
in Braunkohlen. Unseren heutigen Vorstellungen iiber die Ent-
stehung der Braunkohle zufolge (s. J urasky 1928) bildet die
,,Braun_kohlenfazies“ keinen einheitlichen Biotop, sondern viel-
-ehr eine S“ukzession verschiedener Pflanzengesellschaften, die
n groflen Zugen ungefihr folgenden Ablauf zeigt: Ursprﬁn’glich
ba,umlgse Siimpfe bildend, wie sie in den Everglades von
‘S—Fl(')rlda .heute noch existieren, entwickeln sich aus diesem
Stadium die sogenannten 7Taxodium-Swamps (die einst fiir die
gesamte Braunkohle als charakteristisch angesehen wurden)
die ihrerseits vom Sequoia-Trockenwald abgelést werden, der

Auf die Schwierigkeit, Gebifireste fossiler Rhinocerotide
zu bestimmen, hat insbesondere Stehlin (1925) verwiesen, di
so weit geht, daB selbst ganze Zahnreihen oft nicht determinie
bar sind. Die einzige odontologisch und auch in den Extremitéter
knochen relativ leicht faBbare Gattung bildet Brachypotheriun

Wie aus obiger Gegeniiberstellung hervorgeht, sind einig
Formen bei Wang nicht erwihnt, bzw. in systematische
Hinsicht anders eingestuft. Zu letzteren gehort Aceratheriu
bavaricum, das nach meinen Untersuchungen mit Wang
Dicerorhinus belvederensis identisch ist, was durch Vergleichi
studien an schweizerischem Material bestiitigt werden konnf
Da von D. belvederensis bloB die Oberkieferzahnreihen vorlager
konnte Wang dieser Irrtum unterlaufen. Gleichzeitig bestitige
die Funde aus dem Wiener Becken, daf es sich bei Ac. bavaricu
(s. Stromer 1902) um eine unterpliozine Art handelt. Res

1 Sje wurden durch eine von der Osterreichischen Akademie dé
Wissenschaften subventionierte Studienreise in_die Schweiz ‘ermoglich
Der Verfasser dankt auch an dieser Stelle der Osterreichischen Akadem
sowie der Leitung des Naturhistorischen Museums in Basel. Herrn Dr. |
Schaub, Vorsteher der Osteologischen Abteilung des Naturhistorische
Museums Basel danke ich fiir verschiedene wertvolle Hinweise.
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einen Stillstandswald und damit auch das Klimaxstadiuy
darstellt. Wie man sieht, handelt es sich um durchaus verschiedeng
Biotope, die sich kaum unter einen Sammelbegriff fassen lassep
Es ist jedoch, und damit kommen wir zum Kernproblem iibep
haupt, nur zu versténdlich, dafl einigermaflen giinstige Fossilisg
tionsbedingungen nur wihrend der Sumpfmoor-, bzw. den
Tazxodium-Swamp-Stadium gegeben waren, zur Zeit des Sequoig
waldes hingegen kaum Sedimentation, sondern eher Abtragung
stattgefunden hat. 1

Wenn daher Braunkohlen fossile Wirbeltiere liefern, gg
haben wir in ihnen hauptsichlich sumpfliebende Formen gz
sehen. Schon die oben erwiithnte Tatsache, dal3 Brachypotheriu
fast nie in Braunkohlenablagerungen vorkommt, 1iBt vermuten
daB} diese Gattung kein Sumpfbewohner war. Koénnen wir dahey
die eine Gruppe als Sumpfformen bezeichnen, so ist die Benennung
Trockenwald-, bzw. Trockenstandortsformen nicht im wortlicher
Sinne zu verstehen, sondern bloB um den Gegensatz zu obiger
Formen hervorzuheben. Dafl es daneben auch eurydke Arte
gab, ist damit nicht ausgeschlossen. ]

Wie schon angedeutet, ist Brachypotherium (brachypus
hiufig mit Arten vergesellschaftet, die gleichfalls keine Sumpf:
formen darstellen. Diese sind: Listriodon splendens, Euproa
furcatus, Protragocerus chantrei, Gazella stehlini (s. Thenius
1951a) und Dinotherium aff. giganteum.

Aber nicht bloB diese Feststellungen sprechen fiir die obig
Annahme, sondern auch die geologische Entwicklung, indem da;
jingere Miozin, speziell das Sarmat, als Regressionszeit ein
., Trockenphase‘‘ darstellt, die u. a. durch das Fehlen von Braun
kohlenablagerungen charakterisiert ist, wihrend sowohl tor:
tonische als auch pannonische Braunkohlen aus dem Wienes
Becken bekannt sind. Dazu kommt noch der durch Ehrenberg
(1937) aus Hauskirchen beschriebene Rhinocerotiden-Unterkiefer
mit Aktinomykose, der nicht der Gattung Dicerorhinus, sonderr
Brachypotherium angehort. Aktinomykose tritt bekanntlick
(in freier Wildbahn) blof3 bei Grasfressern auf. Hervorzuheben
ist noch, daB dieser Unterkiefer nicht, wie Ehrenberg seinerzeit
annahm, aus sarmatischen, sondern aus pannonischen Ab-
lagerungen stammt, seine diesbeziiglichen SchluBfolgerungen au
die dadurch angedeutete beginnende Versteppung jedoch nichi
zutreffen, da im Wiener Becken, wie schon wiederholt vor
Verfasser betont wurde, keine Pikermifauna und damit auc
kein Steppenbiotop existierte. Wie schon erwihnt, ist das Klim:
im Pannon wieder feuchter geworden (Transgression), womi
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quch das weitgehende Zuriicktreten von Brachypotherium im
heimischen U-Pliozén in Zusammenhang steht. Der geeignete,
im jiingeren Miozéin reichlich vorhandene Lebensraum wurde eben
pedeutend eingeengt.

Auf weitere Einzelheiten kann an dieser Stelle nicht ein-
gegangen werden. . .

In stratigraphischer Hinsicht sind die Rhinocerotiden wenig
yverwertbar, da vielfach ,,miozdne Arten auch ins U-Pliozin
gehen ( Dicerorhinus germanicus, Aceratherium cf. tetradactylum),
bzw. die Trennung der einzelnen Arten in der Regel an Hand der
vorliegenden, meist isolierten Zahn- oder Knochenreste undurc}_l—
fiithrbar ist (z. B. Brachypotherium brachypus — Br. goldfussi;
letztere Art scheint durch stidrkere Reduktion des Vordergebisses
gekennzeichnet zu sein).

Vom phylogenetischen Gesichtspunkt aus ist bemerkenswert,
daB die heimischen unterpliozinen Rhinocerotiden zur Génze
auf autochthone Arten zuriickgehen !.

Somit fiigen sich die in ckologischer und phylogenetischer
Hinsicht erzielten Ergebnisse nicht nur in die bisherigen Erkennt-
‘pisse ein, sondern bestidtigen diese neuerlich.
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! Der Nachweis von Dicerorhinus cf. orientalis beruht auf einem
Unterkiefer mit voélliger Reduktion des Vordergebisses. Wie wenig jedoch
im einzelnen auf derartige Reduktionserscheinungen zu geben ist, lassen

- andere Rhinocerotidenreste erkennen (geschlechtliche Differenzen). Um jedoch
- zu einem abschlieBenden Urteil zu gelangen, sind die vorhandenen Reste

~dieser Art, bzw. Gattung zu gering.




