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Ze zwierząt współczesnych pierwszemu człowie­
kowi tych okolic, mamut, nosorożec włochaty, jeleń 
olbrzymi, niedźwiedź jaskiniowy, nie dożyły czasów 
historycznych. Wyginęły, gdy nadszedł ich kres tak, 
jak wyginęło przed nimi tysiące gatunków roślin 
i zwierząt i jak z czasem, wyginą i inne po nich. W ży­
ciu człowieka pierwotnego, odgrywały te zwierzęta 
ważną rolę. Uwiecznił je też ów pierwotny artysta, 
rysunkicln lub rzeźbą, na ścianach grol, które zamiesz­
kiwał lub na przedmiotach swego użytku. Mamut 
szczególniej slanowił przedmiot łowów ówczesnego 
człowieka, jak lego ślady spotykamy na górze Broni-

, siewy pod Krakowem, w Glinianach pod Lwowem, 
w liorodku pod Równem, pod Kijowem, i l. p. Rów­
nież i nosorożec włochaty, stawał się niekiedy łupem 
pierwotnego łowcy, zdaje się jednak raczej przypad­
kowo, gdy np. wpadł do dołów na mamuty wykopa­
nych. W obozowiskach łowców mamuta, kości noso­
rożca wykopuje się względnie rzadko. Był to bowiem 
zwierz prawdopodobnie dziki a przy tern zaczepny, 
podobnie jak i dzisiaj jeszcze żyjące nosorożcc, któ": 
ry dla ówczesnego łowcy z jego prymitywną bronią, 
był zbyt groźnym przeciwnikiem. Człowiek pierwotny 
też, nie był przyczyną j ego wyginięcia. Za tem prze­
mawia zresztą i lakt, że do dziś żyją w Azji i Afryce 
inne gatunki nosorożców, które do niedawna jeszcze, 
z~łaszcza w .Afryce, występowały bardzo licznie, cho­
Claz te okolice były o wiele więcej zaludnione niż 
Europa .w okresie mamula, a mimo to, mieszkańcy tych 
okolte Jakkolwiek rozporządzali lepszą bronią, ga­
tunków tych nie wytępili i dopiero nowożytni myśli-

" 
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wi przy pomocy modernistycznej broni zdziesiątko­
wali je lub miejscami zupełnie wyniszczyli. 

Na ziemiach dzisiejszej i dawnej Polski, wystę­
pował nosorożec włochaty, na całej przestrzeni od 
Ukrainy po Bałtyk. Najliczniej szczątki jego bywają 
znajdowane w Małopolsce, gdzie również znalezionym 
został i słynny okaz ze Starani, zachowany w części 
ze skórą i z mięsem w pokładach wosku ziemnego 
wraz z mamutem i bogatą, współczesną mu fauną 
i florą. 

Cenne te wykopaliska, przechowywane są obec­
nie w Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie. Nie­
rzadko trafiają się szczątki tego gatunku i w Wielko­
polsce. Niestety rzadko tylko, wykopane kości zosta­
ją złożone · w Muzeum. Najczęściej albo zostają na 
miejscu znalezienia rozbite i porzucone, albo też wa­
lają się jakiś czas po prywatnych domach, gdzie nie­
zakonserwowane należycie. rozsypują się i idą na 
śmietnisko. Z biegiem czasu jednak lak w Zbiorach 
Tow. Przyjaciół Nauk jak i Muzeum Wielkopolsl<iego, 
nagromadziło się nieco materjału, który obecnie po 
złączeniu obydwóch tych zbiorów w' Oddziale Przy­
rodniczym Muzeum Wielkopolskiego, mieszczącym się 
przy Ogrodzie Zoologicznym w Poznaniu, liczy około 
stu okazów kości i zębów tego zwierzęcia. Materjał 
leni stanowi właśnie przedmiot niniejszego opracowa­
nia. Dzięki różnym wykopaliskom, a szczególniej z pod 
Kraiburga w Bawarii, z nad rzeki Wilui; na Syberii 
i ze Slaruni, osteologia nosorożca włocha Lego, zosta­
ła w zupełności prawie poznaną, szczegÓlni.ei co do 
czaszek, których stokilkadziesiąt, znajduj e się w róż­
nych muzeach. Poznano też w części i budowę części 
miękkich tego zwierzęcia . Bada.\ w tym kierunku nie 
należy jednak uważać już za ukończone i zamykać ich t 

a to z różnych względów. Po pierwsze, dotychczasowe 
badania morfologiczne t mające ważne znaczenie dla 
rozwiązania różnych zagadnień, dotyczących powsta­
nia i pokrewieństwa danego gatunku, następnie ist­
nienia różnych ras w granicach danego gatunku, są 
oparte dotąd na stosunkowo szczupłym materjale. 
Przyczyna zaś leży w tern, że jakkolwiek kości noso­
rożca włochatego bywają wykopywane dosyć często, 
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to wyjątkowo tylko, dochodzą do zbiorów naukowych 
w stanie nieuszkodzonym, a odnosi się lo tak do cza­
szek jak i innych kości. Z czaszek zachowuje się naj­
częściej górna część, gdy spód przeważnie zostaje 
uszkodzonym. Z szczęki dolnej pozostaje przeważnie 
tylko ramię poziome, podczas gdy ramię pionowe i wy­
rostek bródkowy zostają odłamane. Kości długie no­
sorożca włochatego, posiadające i diafize również wy­
pełnioną substancją kostną gąbczastą, także tylko wy­
jątkowo, dochowują się całe. Ponieważ zaś pewne 
części są kruchsze jak inne, przeto często na całym 
szeregu okazów tej samej kości, spotyka się tę samą 
część uszkodzoną, co u trudnia bardzo badanie. T ak 
np. kość ramieniowa znajduje się zwykle albo bez 
obydwóch epifiz, albo przynajmniej z uszkodzoną lub 
odbitą epilizą górną. Kość promieniowa, posiada naj­
częściej uszkodzoną część zewnętrzną epilizy dolnej. 
Z kości łokciowej, zachowuje się zwykle tylko część 
górna, lecz z odłamanym samym wyrostkiem łokcio­
wym, i t. d. Z tego powodu trzeba mieć do dyspozycji 
duży materjał, aby móc wnioski wyciągać co do po­
staci poszczególnych kości i ich wymiarów. Dużo też 
jeszcze czasu upłynie, zanim nagromadzi się na pod-

• stawie wykopalisk, tyle szczegółów, że będziemy J:!O.' 

gli powiedzieć, iż budowę kostną tego zwierzęcia i je­
go ras (o ile one istniały). poznaliśmy dokładnie. 
Jest jeszcze jeden moment, który powinien nas 2.a­
chęcać do dalszych studjów nad tern zwierzęci~m. 
Chodzi tu o problem bardzo ciekawy, bardzo zawsze 
żywotny, L j. problem ginięcia gatunków. Jak już wy­
żej zaznaczono, nosorożec włochaty, podobnie jak 
mamul, niedźwiedź jaskiniowy i l. d., należą do ostat­
nich gatunków, które wyginęły na ziemi same, na mo­
cy odwiecznych praw przyrody, nie wytępione przez 
człowieka. Nader interesującą jest kwest ja, jak się 
taki gatunek pod koniec swego istnienia zachowuje. 
C:zy występują jakieś zmiany morfologiczne i fizjolo­
gIczne, ten koniec jego zapowiadające? Wprawdzie do 
badań pozostają nam tylko kości (w okazie ze Slaruni 
~ części narządy, również i tkanki). ale ,la podsta­
WIe korrelacji, dałoby się może dojść tutaj, do pew­
nych wniosków. Do tych celów naj odpowiedniejszy 
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materjał stanowi u nas nosorożec włochaty i niedź­
wiedź jaskiniowy, których kości najczęściej są wydo­
bywane, mniej mamul, który jest wprawdzie równie 
pospolitym, ale którego szczątki, z powodu swej wiel­
kości, wyjątkowo tylko w całości do zbiorów nauko­
wych się dostają. Czy i jakie wyniki, badania podobne 
przyniosłyby, trudno obecnie przesądzać.'] Brandt 
i inni autorzy. są zdania, że na podstawie dotychcza­
sowego materjału, jaki był badanym, pomimo tak ob­
szernego rozmieszczenia geograficznego, od Oceanu 
Spo.~ojnego po Atlantyk, a co za tern idzie różnych 
warunl,ów klimatycznych, gdyż występował on rów­
nież od dalekiej północy po Himalaje w Azji a po pól­
wysep Bałkański, Apeniński i Pirenejski w Europie, 
nie wytworzył on drogą przystosowania się, żadnych 
ras (wyróżniany typ czaszek długo- i krótko-głowych 
należy odnieść, jak o tern poniżej jeszcze będzie mo­
wa, do różnic zależnych od wieku zwierzęcia i płci]. 
Stąd mógłby być wyciągniętym wniosek, że gatunek 
ginący nie jest już wogóle zdolnym do przystosowa­
nia się i pozostaje formą stałą. Za tern mogłyby prze­
mawiać obserwacje ze świata roślinnego, że formy 
reliktowe stare, odmian zwykle nie tworzą. Czy odno­
śnie do nosorożca włochatego, taki wniosek byłby 
słusznym, na razie nie można Orzec z pewnością, bo 
z jednej strony, jak wyżej zaznaczyłem, materiał po­
równawczy, jakim rozporządzamy, jest jeszcze zbyt 
szczupłym i zbyt malo w tym kierunku opracowanym, 
tem bardzie L że i u dzisiaj żyjących nosorożców, jak­
kolwiek bez wątpienia islnieją rasy lokalne, to różni-

') Dr. W. Soergel, w dziele: "Das Ausslerben diluvialer 
Saugdierc uod dic Jagd des diluvialen Mcnschcn. Jena 1912", 
wyraża zapatrywanie, że gatunki pod wpływem zmienionych 
warunkbw zewnętrznych, dzielą się zwykle na dwie gałęzie, 
z których jedna okazuje szybszy rozwój niż druga, drogą mu­
lacji, przychodzi u nie; do wytworzenia się specjalnych cech 
krańcowych. takich jak n. p. zupełne skostnienie przes:!:rody 
nosowej i skomplikowana budowa zębów u nosorożca włocha­
lego, nadmierny rozwój siekaczy u mamuta a rogów u jelenia 
olbrzymiego, przynoszących mu często szkodę zamiast pożytku . 
Ta gałęź, która osięgla szybko wysoki stopień speclali zacji 
w swej budowje, ~jllje, Druga natomiast, rozwijająca się wol­
niej, zachowująca budowę więcej prymitywną, źvje dalej . 
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ce między niemi są niewielkie. Z drugi2j zaś strony, 
mamut, który by! nosorożcowi współczesnym i los je­
go podzielił, okazuje w przeciwieństwie do pierwszego 
dosyć dużą zmienność morfologiczną, tworząc zda je 
się dosyć liczne rasy. Nosorożec włochaty i na zie­
miach Polski znajdował różne warunki życiowe, wy­
stępując częścią w okolicach pokrytych przedtem lo­
dowcami, częścią w okolicach, do których lodowiec 
nie sięaał. Te ostatnie rozumie się, posiadały roślin­
ność bujniejszą, dostarczały zwierzętom obfitszego po­
karmu, co mogło odbić się i na postaci zwierzęcia, 
w tych okolicach żyjącego. Do tych lepszych warun­
ków życia być może, należałoby odnieść ów ogromny 
wzrost, do jakiego doszedł mimo swego młodziutkiego 
wieku, nosorożec ze Staruni. Na jedną rzecz jeszcze 
należałoby przy tych badaniach morfologicznych zwró­
cić uwagę, t. j. na wiek zwierzęcia, z klórego wyko­
pane kości lub zęby pochodzą, to znaczy, czy to był 
osobnik młody czy dorosły , będący w pełni życia, czy 
leż osobnik siary, znajdujący się już w wieku podesz­
łym. Określenie lakie da się łatwo uskutecznić, o ile 
mamy do czynienia z. zębami, trudniej nieco, właśnie 
z powodu zbyt małych jeszcze materjałów porównaw­
czych, gdy chodzi o kości same, poszczególnych czę­
sci szkieletu. Gdy bowiem ginie gatunek, to musi za­
chcdzić dysproporcja pomiędzy rodzeniem się i umie­
raniem osobników. Jeżeli umiera więcej niż się rodzi, 
z czasem gatunek zginąć musi. Tej dysproporcji mo­
gą być dwiz przyczyny, albo zmniejszenie się płodno­
ści osobników, albo leż skrócony czas płodności osob­
nika, za leżny czy to od tego, jak długo rozwinięty or­
ganizm tę płodność zachowuje, czy to wprost od indy­
widualnego wieku osobnika. W tym ostatnim wypad­
ku, jeżeli przy niezmienionej nawet płodności, wiek 
osobników z jakichś przyczyn staje się krótszym niż 
byl przedtem, temu gatunkowi właściwym, los istnie­
nia galunku jest już przesądzonym, gatunek z~inąć 
musi. Z tych przyczyn należy przy badaniach morfolo­
gicznych, kosc; zwierząt kopalnych i w tym kierunku 
zwrócić uwagę. Tą też myślą powodowany, w tej pracy 
starałem się, o ile to tylko było możliwem, przy każ­
dej kości podać, z jakiego wieku osobnika, pochodzi. 
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Zestawienie znalezisk wedlug wieku osobników, 
do których należaly. 

J. Czaszki i szczęki dolne z zębami oraz młoe zęby. 

f. Osobniki mlode, 
u których ostatni 
tj . trzeci ząb trzo­
nowy. nie zaczął 
jeszcze w całości 
funkcjonować. 

Nr. 5. 6. 8. 12. 15. 
16.17.21.24.26. 
28.31.35.36.41. 
42. 

Hazem okazów 16, 
czyli: 39,02 o/(\.1} 

I. Osobniki mlode, 
u których czę­
sciowo epifizy i 
dializy jeszcze się 
nie zrosły. 

Nr. 4S. 46. 51. 52. 
59. 70a. 72. 73. 
82. 88. 

Razem okazów 10, 
czyli: 28,57°/ 1:. 

n. Osobniki dorosłe, 
u których korona 
trzeciego zęba 
h-zonowego jest 
na całej swej po­
wierŁchni startą , 
lecz starcie to 
niezbyt jest da­
leko posunięte. 

Nr. 1. 2. 3. 4. 7.11. 
13. 14. 18. 19.20. 
22.23. 27. 30. 32. 
33.34. 37. 38. 40. 
43. 

Razem okazów 22, 
czyli : 53,65 0;0.1) 

n. Kości. 

li. Osobniki dorosłe . 
Kosci zupełnie 
wykształcone. 

Nr.44. 47. 48. 49.54. 
56.57.58.60.61. 
62. 63. 64. 65. 66. 
69, 'jO, 71,81. 81 , 
85.87. 

Razem okazów 22. 
czyli: 62,08 1lfo. 

m. Osobniki ~ (a!'"e, 
u których korona 
trzeciego zęba 
trzonowego startą 
jest blisko do po­
łowy swej pierwot­
nej wysokosci . 

Nr. 25. 29. 39. 

Razem okazów 3, 
czyli : 7,3tO/Cl.1] 

III. Osobniki stare, 
jak można wnio­
skować z wielkich 
wymiarów kosci. 

Nr. 55. 70. 77. 

Razem okazów 3, 
czyli : 8J57 0/0. 

Rozpatrując wiek osobników podług rozwoju ich 
zębów, widzimy, że znaczny procent (39,02 ji J osob­
ników nosorożca włochatego ginął w okresie dojrze-

') Po włączeniu do lego okazów określonych później po­
mieszczonych na końcu w dodatku. 

T, Osobniki młode : 

Nr. 89. 90. 92. 
97. 100. 

Razem z poprzedni­
mi okazów 21 , 
czyli ; 39,6°/0-

n, Osobniki dorosłe ; 

Nr. 91. 93 94. 95. 
98. 99. 

Razem z poprzedni­
mi okazów 28 , 
czyli : 52J83 n/(I. 

HI. Osobniki stare : 

Nr. 96. 

Razem z poprzedni­
mi okazów 4. 
czyli ; 7,54 ')/0-
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wania, już zatem, zanim prawdopodobnie osięgnął 
pełną zdolność rozmnażania się. Rozumie się, ginęło 
ich jeszcze w młodszym wieku z pewnością również 
wiele. Ponieważ jednak kości młodych bardzo osobni­
ków, jako zbyt delikatne, zwyczajnie się w ziem.i nie 
przechowują, nie możemy co do tego żadnych suppo­
zycji robić. Również wpada w oko, że minimalna tyl­
ko ilość osobników (7,31 5n, wykazuje silniejsze zu­
życie zębów, wskazujące na wiek późniejszy. Przeważ­
na część natomiast, wykazuje uzębienie, świadczące 
o tern, że znajdowały się one w pełni dopiero rozwoju. 

Określenie wieku osobnika podług kości samych, 
jest O wiele trudniejszem niż podług zębów i łatwiej 
popełnić omyłkę. Przytem kości osobników młodszych 
trudniej się dochowują, niż starszych. Mimo to, z po­
wyżej przytoczonego wykazu widzimy, że różnice pro­
centowe pomiędzy zestawieniem na podstawie zębów 
i kości nie są zbyt wielkie. Gdy bowiem badania zę­
bów dały nam 39,021" osobników młodych, to hada­
nia kości 28,57~L czyli różnica wynosi około 10 ~/ •. 
Badanie zębów osobników dorosłych wykazało 53,65 '" , 
badania kości 62,087;. Co do określenia późnego wie­
ku osobnika, na podstawie samych kości, to jest ono 
bardzo Irudnem i nigdy pewnem. Mimo to, i w tym wy­
padku, rezultat badania zębów i kości dał wyniki po­
dobne. 

Z tego wszystkiego wynika, że nosorożec wło­
chaty w czasie swego istnienia na ziemi wielkopol­
skiej, posiadał na ogół wiek swego życia względnie 
krótki. Ponieważ zaś w owych czasach ani człowiek 
nie był w stanie go wytępić, ani też z nim razem nie 
żyło jakieś inne zwierzę, które do jego wyginięcia by 
się przyczynić mogło (wilki nie były tak liczne). takie 
rzeczy zresztą normalnie w przyrodzie się nie zda­
rzają, przeto przyczyna tkwiła widocznie już w sa­
mym organiźmie zwierząt i prawdopodobnie była już 
owym końcowym objawem, zapoczątkowującym ginię­
cie danego gatunku. W ciągu swego bowiem skróco­
nego życia, osobnik nie mógł wyprodukować tyle po­
tomstwa, by gatunek nadal się mógł utrzymać. 

Podobne zestawienie t zresztą w innym celu robio­
ne, podaje Dr. Soergel w wyżej wymienionej pracy 
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"Das AUssterrnm diluvialer Siiugetiere" odnośnie do 
gatunku Rhinoceros Mercki, przyczem cyfry, jakie 
uzyskuje, są podobne do tychże, jakie przytoczyliśmy 
wyżej u Rhinoceros antiquitatis. Tak n. p. z pośród 
szczątków nosorożca Mercka. znalezionych w Siissen­
bom, ilość osobników dorosłych wynosiła 68,4'/;" mło­
dych 31,6:"; . W Messbach i Mouer ilość osobników 
dorosłych wynosiła 66,6 ~" młodych 33,3'/: . 

Wykaz mielscowości, 
z których pochodzą szczątki nosorol ta włochatego. 

I. Poznań Dębiec. Nr. 1, 2, 49, 57, 58, 

2, 

? 
~. 

" 

70, 77. 
Wilda. Nr. 3, 4, 7, 16, 54, 

64. 
" Malta. Nr. 30, 75. 

4. " W;/czy Młyn. Nr. 76. 
S. " Sze/qg. Nr. 65, 81, 87. 
6. " Czerwonak. Nr. 61. 
7. Lubań. Nr. 14. 
8. Mechowo koło Swarzędza, Nr. 8, 31, 

32, 74. 
9. Wierzenica (Pozn, Wsch.) Nr. 63. 

10. Zegrze (Pozn. Wsch.) Nr. 41,78. 
11. Obomiki. Nr. 9, 11, 13,15, 17,25,29, 

12, 43, 45, 48, 79, 
85,88. 

12. Kowa nowo pod Obornikami. Nr. 33. 
13. Kowonówko" " Nr. 69. 
14. Golaszyn koło Obomik. Nr. 35. 
15. Czarnków. Nr. 51. 
16. Os/rzeszów. Nr. 6. 
17. Za/esie koło Jarocina. Nr. 39, 47, 73. 
18. Srem. Nr. 44. 
19. Jankowo. Pow. Środa(?) Nr. 82. 
20. Karzec pod Goslyniem. Nr. 71, 80. 
21. Prosna (bez bliższego określenia 

miejscowości). Nr. 28, 46. 
22. Koby/nica(?) Nr. 10, 22. 

Razem 

" 
" 
" 
" 
" 
" 

" 

" 

" 
" 
" 
" 
" 
" 
" 

" 

" 
" 

do przeniesienia 

7. 

6. 
2. 
I. 
3. 
l. 
l. 

4, 
l. 
2. 

14. 
l. 
l. 
1. 
l. 
l. 
3. 
1. 
l. 
2. 

2. 
2. 

58. 
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z przeniesienia 
23. Bez Ime)SCOWOSCI, pochodzące jed­

nak przeważnie z Obornik, ze zbio­
rÓw Ks. Aug. Heintzego. Nr. 5, 12, 
18, 19, 20, 21, 23, 24, 26, 27, 34,36, 
TI,3~~,5~~,~,~,~,~,6~ 
62, 66, 67, 68, 72, 83, 84, 86. 

" 
Razem 

11 

58. 

30. 

88. 

Warstwy, w jakich szczątki nosoroźca były znajdywane, oraz 
gatunki zwierząt, jakich kości w tychże pokładach wraz z kośiaui 

nosoroźca włochatego występują. 

Przeważna część kości nosorożca włochatego, 
znajdujących się w Muzeum, została znalezioną przy 
kopaniu piasków i żwirów, należących do pokładów 
międzylodowcowych, co było już kilkakrotnie podno­
szonem przez autorów niemieckich, tak częściowo. od­
nośnie do okazów, znajdujących się dzisiaj w Muzeum 
WieIkopoIskiem, jak i innych, które dostały się do 
zbiorów Geolog. Landesanstalt w Berlinie lub zbiorów 
prywatnych. W tych wszystkich pokładach między­
lodowcowych , znajdywane kości, są względnie nieźle 
zachowane, co świadczy o tern, że zwierzęta te żyły 
niedaleko od miejsc, gdzie ich szczątki zostały znałe­
zione. Jedynie w żwirowiskach obornickich, napoty­
kane tam kości, są przez wodę mniej lub więcej obto­
czone, co jest dowodem, że zostały tutaj z dalszych 
okolic przez wody przyniesione. Przytem spotyka ją 
się tutaj również kości gatunków starszych jak Ma­
stodon longirostris Kaup., EJ.ephas antiquus Falc. Rów­
nież jedyny okaz zęba Rhinoceros Mercki Jiiger, znaj­
dujący się w Muzeum (T. P. N.), niestety bez podanej 
miejscowości, gdzie był znalezionym, najprawdopo­
dobniej również pochodzi z Obornik. Kości te zostały 
widocznie gdzieś wypłukane z pokładów starszych 
i pomieszane z kośćmi gatunków późniejszych . 

Z okolicy najbliższej Poznania, przytacza Dr. G. 
Moas 'J za F. Wahnschaflem, z piasków międzyłodow-

l) "Ueber Thalbildungen in der Gegend von Posen". Jahrb. 
d. k. Preuss . Geolog, Landesanstalt und Bergakad. zu Berlin, 
fU, d. J . 1898. BD. XIX. 1899. 
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cowych, pięć znalezisk nosorożca włochatego, t. j.: 
Wilczy Młyn, Malta, Górczyn (względnie Wilda) , 
okolica SIarołęki i Mechowo (kolo Swarzędza) . 

Dalej z piasków międzylodowcowych Szeląga 
i Główny, podane zostały przez L. Beuschausena i B. 
Kiihno 'l. kości z Elephas primigenius, Rhin. antiqui­
tatis, Cervus elaphus, Eq. caballus i Bos. sp. 

Z dolno-dyluwjalnych piasków Wi/dy, Zobikowa, 
SIarołęki. , Ralaj i Zegrza, podaje Dr. G. Maas'} El. 
primig, Rhin. antiquitatis, Eq. caballus fossilis L., 
Cervus sp., Castor libero 

J. Behr i O. Tielze ") podają, że na zachodnim 
końcu wsi Zalesia, 2 km. na pól noc od Góry, przy linji 
kolejowej Jarocin Srem, znaleziono w r . 1906, w głę­
bokości 3,50-4 m. pokład Irójkantniaków, a na nim 
kości z Bison prisclls, Eq. caballus. Cervus tarandus, 
El. primigenius, Rhinoceros antiquitatis. Czy fauna ta 
żyła w okresie międzylodowcowym, czy bezpośrednio 
na brzegu lodowca, sądzą autorzy, że nie da się 
stwierdzić. 

Co do żwirowisk w Obornilwch, to F. Wahn­
schoffe ') powiada, że w żwirowiskach koło stacji kol. 
Oborniki, znajdowane bywają liczne kości otoczone, 
prawdopodobnie z rozmaitych interglacialnych pia­
sków i żwirów rozmytych pochodzące. Z kości tych, 
znajdujących się w zbiorach P. Karczewskiej w Ko­
wanówku, a oznaczonych przez Dr. H. Schr6dera, przy­
tacza autor, kości nast. gat.: Rhin. antiquitatis (13 oka­
zów). El. primigenius, Bison priscus, Cervus euryce­
ros, Eq. caballus. 

Widzimy więc, że stale z kośćmi nosorOżca wło­
chatego, znajdują się kości mamuta i konia, dalej żu­
bra i jelenia, rzadziej rena, jelenia olbrzymiego 
i bobra(!}. 

J) "Erlauterungen zur geolog. Spezialkarle von Preussen"# 
LieL 88. Blall Posen. 

2) "Erlauterungen ..... Liel. 99. Blatt Gurtschin 1900. 
3) "Ueber den Verlauf der Endmoranen bei lissa, zwischen 

Oder und russischer Grenze". Jahrb. d. k. Preuss . Geolog. Lan­
desansłalt zu Berlin, Jg. 1911. Bd. XXXII. Teil I. 

'J "Erlauterungen zur geolog. Spezialkarte von Preussen" 
Lid. 99. BlaU Łukowo 1900. 
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Szczątki kostne nosorotca włochatego, znajdujące się w Zbiorach 
Oddziału Przyrodniczego Muzeum Wielkopolskiego, 

CZASZKI (CRANIA). 

l, Czaszka I. (Tab!. I. Ryc. 1, 2, 3. Tab!. II. Ryc. 
4.) Dębiec pod Poznaniem. Wykopana dn . 1. 4. 1905 
(13. 05.). Dar P. Holfmanna. Zachowana jest stosun­
kowo bardzo dobrze. Uszkodzone są tylko częściowo 
kości podniebieniowe, wyłamany kawałek prawej 
szczęki górnej wraz z pierwszym zębem trzonowymI 
odłamane wyrostki sutkowe, część tylna przegrody 
nosowe" i części szczęk górnych, poza ostatnim zę­
bem trzonowym, ponadto znajdują się w różnych miej" 
scach, liczne drobniejsze uszkodzenia. Nadto, brak też 
po stronie prawej drugiego zęba przedtrzonowego. 
W czaszce tej, szwy pomiędzy poszczególnemi kośćmi 
są już pozrastane. Grzebień kości potylicowej bardzo 
silnie rozwinięty, tylne jego wycięcie, ma postać tę­
pego trójkąta, a zgrubienia boczne dochodzą do 40 mm. 
Otwór potylicowy wydłuża się szparowato ku górze. 
Podstawa dla rogu czołowego jest okrytą paciorkowa­
temi zgrubieniami, niezbyt silnie rozwiniętemi. Wy­
rostek łzowy kości łzowej, 28 mm. wysoki, u nasady 
26, w górze 15 mm. średnicy liczący, jest nieco ku gó­
rze i wewnątrz nachylony. Otwór kanału łzowego 
szczelinowaty, 9 mm. długi, 4 mm. szeroki. Wyrostek 
łzowy przypada na Iinję, oddzielającą ząb trzonowy 
drugi od trzeciego. Kości licowe obydwie dobrze za­
chowane, spodnia ich część okryta duże mi nierówno­
ściami i zagłębieniami dla przyczepienia mięśni słu­
żącemi. Kości nosowe w obwodowych częściach i w ty­
le są pokryte bardzo silnemi paciorkowałemi wyro­
ślami. W pobliżu przedniej części kości nosowych, 
znajduje się trójkątne nierówne zgrubienie, którego 
wierzchołek przedłuża się ku tyłowi w postaci niskiego 
grzebienia. Środek kości nosowych jest jak zwykle 
nieco więcej gładki. Przegroda nosowa była całkowi­
cie skostniałą. W kości międzyszczękowej widać w po­
środku jej części dolnej, dwa zagłębienia zębodołowe, 
około 10 mm. średnicy mające, po szczątkowych pier­
wszych zębach siecznych. W oddaleniu 15 mm. na 
zewnątrz i kil tyłowi od nich, znajduje się z każde j 
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strony zagłębienie mme)sze, dla zęba siecznego dru­
giego, również szczątkowego. W zagłębieniu takiem 
strony prawej tkwi jeszcze kawałek korzenia tegoż 
zęba. 

Zęby: 

Ząb przedtrzonowy drugi lewy (P' ). Korona silnie 
starta, 25 mm. długa, tyleż szeroka i 18 mm. wysoka. 
Zatoka przednia zamknięta, 13 mm. długa, 5 mm. sze­
roka. Dołek środkowy około 6 mm. średnicy. Zatoka 
tylna otwarta liczy 6 mm. średnicy . Zęba tego po 
stronie prawej brak. 

Ząb przedtrzonowy trzeci lewy (P") jest 27 mm. 
długi, 30 mm. szeroki, a 24 mm. z zewnątrz wysoki. 
Zatoka przednia zamknięta, 20 mm. dł., 6 mm. szero­
ka. Dołek środk. liczy około 8 mm. średn . Zatoka tyl­
na zamknięta , kształtu trójkątnego, 8 mm. długa . Ten­
że ząb strony prawej jest 22 mm. wysoki. 

Ząb przedtrzonowy czwarty lewy (P 'J. Dłu~ość 
jego wynosi 34 mm., szerokość 40, wysokość 32 mm. 
Zatoka przednia 20 mm. długa, 7 mm. szer., jest już 
zamkniętą. Dołek środkowy ma 4 mm. śred. Zatoka 
tylna 14 mm. długa, trójkątna, zamknięta. Odpowied­
ni mu ząb strony prawej, jest 35 mm. długi, 38 mm. 
szer., 32 mm. wyS., zatoka tylna jeszcze otwarta, 13 
mm. dl. 

Ząb trzonowy pierwszy lewy (M'). Korona jego 
jest 50 mm. długa, 56. mm. szer., 40 mm. wysoka. Za­
toka przednia zamknięta, 24 mm. długa, łączy się 
z dołkiem środkowym, 10 mm. dług. a 6 mm. szer. ma­
jącym. Zatoka tylna zamkn., 13 mm. dł .. 4 mm. szer. 

Ząb trzonowy drugi lewy (M' ). Długość j ego wy­
nosi 55, szeroknść 58, wys. 40 mm. Zatoka przednia 
30 mm. dł., jeszcze otwarta, oddzieloną jest od dołka 
środkowego, 6 mm. śred. mającego. Zatoka tylna oko­
ło 20 mm. dł., ku tyłowi otwarta. Odpowiedni ząb stro­
ny prawej jest 50 mm. długi, 35 mm. szeroki, 40 mm. 
wysoki. Powierzchnia korony obydwóch tych zęb:\w 
jest jeszcze niezbyt silnie startą. 

Ząb trzonowy trzeci prawy (M'). Korona stożko­
wata, tylko na samym szczycie dopiero starta. Dług. 
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zęba w nasadzie wynosi 39 mm., grubość nasady nie 
da się zmierzyć. Część starta wierzchołka jest 35 mm. 
dl. Dołek środk. oddzielony. Zatoka tylna tworzy 
płytki rowek, od szczytu zęba do nasady biegnący, 
który zaledwie na kilka mm. ponad nią, zamyka się . 
Tenże ząb strony prawej podobnie zbudowany. 

2. Czaszka II. Dębiec (Tabl. II. Ryc. 5, 6). (1907. 
172.) Zachowala się z niej właściwie tylko część gór­
na, t. j. prawa część potylicy Wraz z foramen occipi­
tale, część kości skroniowych, lewy łuk jarzmowy, ko­
ści ciemieniowe, kość czołowa, kości nosowe z częścią 
przegrody, która była skostniałą. Co do kości potylicz­
nej, to otwór potyl. posiada górną swą szczelinowatą 
część, oddzieloną szerokim mostkiem kostnym, od re­
szty kanału głównego. W ten sposób tworzy się w gó­
rze ponad otw. poty!. osobny mniejszy kanał, w prze­
kroju trójkątny. Brzeg grzebienia potylicznego, słabo 
wycięty, wysuwa się około 80 mm. poza wyrostki s ta­
wowe. Bruzda między wyrostkami slawowemi płytsz. 
j węższa jak w czaszce pierwszej z Dębea. Nasada ro­
gu czołowego bardzo wypukła, ola'yta paciorkowatemi 
wyroślami. Kości nosowe okazują w części Iylnej, na 
granicy swego zrośnięcia w lin i i środkowej I rowek 
około 12 mm. szeroki, przechodzący aż w podstawę 
dla rogu czołowego. Część przednia okazuje tak jak 
i w poprzedniej czaszce, grzebieniowate zgrubienie, 
około 4 mm. wysokie, ku tyłowi biegnące. Wyrośle 
paciorkowate wybitne. 

Z czaszki tej, rozbitej przy wydobywaniu, zacho­
wały się jeszcze następujące trzy zęby: 

Ząb trzonowy pierwszy strony łewej (M'). 
(172. 07.) Korzeni brak. Obydwie zatoki już zamknię­
te. Dołek środkowy złączony z zatoką przednią (27 
mm. długą). Największa długość zęba wynosi 47, sze­
rokość nasady 57, wysokość z zewnątrz 30 mm. Za­
toka tylna trójkątna, 13 mm. długa, 7 mm. szeroka. 

Ząb trzonowy drugi .trony lewej (M' ). Korzeni 
również brak, cement przeważnie odłupany. Zatoka 
przednia 30 mm. długa. Dołek środk. oddzielony, 11 
n:n:. długi, 5 mm. szeroki, z występem w ścian ie przed­
mej. Zatoka tylna 24 mm. długa, trójkątna , już dosyć 
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płytka. Długość zęba wynosi 56, szerokość 57, wyso­
kość 40 mm. 

Ząb trzonowy trzeci prawy (M'). Korzenie odła­
mane. Zatoki otwarte. Zatoka tylna występuje w po­
staci rowkowatego zagłębienia, biegnącego ku dołowi 
i tutaj dopiero przy samej podstawie brzegi jego się 
łączą, tworząc bardzo płytkie lejkowate zagłębienie. 
Długość całkowita zęba wynosi 59, szerokość nasady 
50, wysokość 41 mm. Korona jest na swej powierzchni 
nieco więcej startą niż W odpowiednim zębie czaszki 
pierwsze j z Dębca. 

3. Czaszka III. Wtlda pod Poznaniem. (Tab!. III. 
Ryc. 7, 8, 9.) (HG. 3268.) Dar P. Wysockiego. Poskle­
jana z kawałków, na które była rozbitą w czasie wy­
dobycia. Czaszka ta, posiada uszkodzone tylne części 
kości nosowych oraz przegrodę, części szczęki górnej, 
oczodołów j luki jarzmowe, kość skroniową lewą, pod­
niebienie, kość klinową i wewnętrzne kości. Brak też 
zęba przedtrzonowego drugiego lewego; trzeciego le­
wego. Czaszka ta jest silniej zbudowaną, aniżeli dwie 
poprzednie. Kości nosowe z przodu bardzo szerokie. 
Grzebień środkiem ich od przodu biegnący, wybitny 
a wyrośle na tyłnej części dla nasady rogu nosowego 
o wiele większe, jak w czaszkach z Dębca. Kość mię­
dzyszczękowa jest w pośrodku nieco uszkodzoną, ale 
po bokach zachowały się alweole dla drugiego zęba 
siecznego, okolo 7 mm. średnicy liczące i dosyć głę­
bokie. 

Co do zębów to: 
Ząb przedtrzonowy drugi prawy (P') posiada lUZ 

obydwie zatoki zamknięte. Zatoka przednia prz.odsta­
wia dołek szczelinowaty 18 mm. długi. Po zatoce tyl­
nej pozostał tylko bardzo nie znaczny dołek. Długość 
zęba wynosi 34, szer. 34, wysokość z zewn. 21 mm. 

Ząb przedtrzonowy trzeci prawy (P' ) posiada na 
powierzchni korony również trzy zamkn. dołki j ak ząb 
poprzedni. Dołek pozostały po zatoce przedniej jest 
jednak większy (24 mm. dl., 9 mm. szer.). Dług. najw. 
tego zęba wynosi 32, szer. 43, wys. z zewn. 21 mm. 

Ząb przedtrzonowy czwarty prawy (P'). Obydwie 
zatoki zamknięte. Zat. przedn. złączona z dołk. środk. 
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Zat. przed. 28 mm. dł., dosyć jeszcze głęboka, tylna 
płytka. Dług. najw. zęba wynosi 38, szeroko 48, wys. 
26 mm. Odpowiedni ząb slrony lewej podobnie ukształ­
towany, tylko dołek środk. oddzielony od za!. przedn. 
Ząb ten wyrósł w szczęce nieprawidłowo, tak że ścia­
na jego zewnętrzna jest skierowaną nie na zewnątrz 
szczęki, lecz prawie zupełnie do tyłu. 

Ząb trzonowy pierwszy prawy (M'). Obydwie za­
toki również i w tym zębie są już zamknięte. Za!. 
przed. złączona jest z dolk. środk. Za!. tyln. 12 mm. 
dł., głęboka. Dług. całko zęba wynosi 52, szer. 58, wys . 
26 mm. Ząb tenże strony prawej, podobny. 

Ząb trzonowy drugi prawy (M'). Zatoka przednia 
już prawie zamykająca się, łączy się szczeliną z doł­
Idem środk., zatoka tylna, duża trójkątna, również 
już zamykająca się. Dług. zęba 60, szer. 59, wysoko 
43 mm. Ząb strony lewej, podobny. 

Ząb trzonowy trzeci prawy (M' ). W zębie tym, 
którego korona jest więcej startą niż w zębach po­
przednich, zatoka tylna, utworzona jest przez szeroki, 
lecz bardzo płytki rowek, po tylnej ścianie biegnący, 
a zakończony małym guzkiem. Za toka ta nawet przy 
najdalej posuniętym zużyciu korony, nie mogłaby się 

• zamknąć. Dług. tego zęba . wynosi 56, szer. 56, wysok. 
46 mm. 

Jak można wnosić z postaci zębów, a przede­
wszystkiem ostatniego zęba trzonowego, wszystkie 
trzy wyżej opisane cza..c;zki, należały do osobników no­
sorOżca włochatego, które niedawno dopiero osiągnęły 
pełny swój rozwój, co następuje w chwili wydostania 
się nad powierzchnie szczęki i dziąseł korony ostat­
niego zęba trzOl'owego. Przy tern najmłodszym z nich 
był okaz, do którego należała czaszka pierwsza z Dęb­
ca, prawie równy mu wiekiem był okaz, po którym po­
została czaszka druga z Dębca, wreszcie nieco star­
szym okaz z Wildy. Do tego samego wniosku można 
zresztą dojść, obserwując profil czaszek. Linja bowiem 
łącząca środek grzebienia potylicznego ze środkiem 
podstawy dla rogu czołowego, jest najwięce j zaklę­
słą w czaszce pierwszej z Dębca, najlnnie j w czaszce 
z Wildy. Również i grzebi21\ potyliczny wysuwa się 

7 
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najmniej poza linję wyrostków stawowych czaszki 
w okazie pierwszym z Dębca jako najmłodszym. Wy­
dłużanie się potylicznej części czaszki z wiekiem ku 
tyłowi, sŁoi u nosorożca w związku z rozwojem rogów 
i ich ciężarem. Im rogi stają się dłuższe i cięższe, tern 
więcej wydłuża się czaszka ku tyłowi, a grzebień po­
tyliczny i miejsce przyczepienia się więzadła karko­
wego oddalają od wyrostków stawowych. Trzy te wy­
żej opisane czaszki, posiadają dla nas o tyle ważne 
znaczenie, że stanowią dalsze stopnie niejako rozwoju 
czaszek nosorożca włochatego, opisanych z Polski. 
Z tych najmłodszą, jakkolwiek rozmiarami wielką, 
jest czaszka ze Slaruni 'J, gdzie ostatni ząb trzonowy 
dopiero się w głębi formował. Starszą od niej czaszka, 
opisana przezemnie jako czaszka ze Zlolego Polaku ' ), 
w rzeczywistości jak się później pokazało, wykopana 
pod Bialocerkwią ' ), gdzie zęby trzonowe ostatnie, by­
ły już zupełnie wyrosłe, jednak nie wydostały .ię 
jeszcze ponad dziąsła, o czem świadczy lak t, że po­
wierzchnia ich korony nie jest jeszcze nadtarlą. Po 
tej ostatniej szłaby czaszka z Dębca pierwsza, po niej 
czaszka z Dębca druga, wreszcie C?..aszka z Wildy. 

Wymiary zębów czaszki, pierwszej z Dębca, oraz z Wildy w mm. 

Długość korony I 
1 mierLona " ze· 

wnątrz przy na· 
sacUie . . . . 24 27 28 - 34 34 41 42 47 47 46 50 

Długość korony I 
na jej górnej po-

41 138 
I I 

wierzchni . 24 34 30 - 50 , 51 55 ' 60 31 140 

1) E. L. Niezabilowski: "Nosorożec wiochaty (Rhinoceros 
anłiquifalis Blum .. tichorhinus Fisch.)" w .,Wykopaliska Staruń­
skie" Kraków. Nakładem Muzeum im. Dzieduszyck:c:h. 1914. 

:.oj E, L. Niezobitowski: "Czaszka nosorożca włochatego 
(Rhinoccros 8iltiquilatis Blum.) ze Złote~o Potok a". Sprawozda­
nie Komisji Fizjograficznej Akademji Um. Tom. XLVII. Kra!,ów 
1913. 

~ ) A . Ś/ósarski: "Zwierzęta zaginione (DlIuwialne)" , Pa­
miętnik Fizjogr. T. XIV, Warszawa, 
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I F2. ~I P'. I M'. MO. 1-w. 
D. lw. D. lw. D. lw. D. l w. D. lw. D. lw. 

WysokoSc ściany 
zewnętrznej . 18 20 24 - 35 20 30 (33) 40 45 53 48 

DJugoSc korony, 
przy nasadzie we-
wnątrz . 18 - "6 - 32 (32) 38 40 40 37 43 42 

Dlugosc korony na ! 
jej powierzchni od 

42 i 42 wewnąlrl. . 18 - 28 - 37 35 42 42 26 32 
Szerokość nasady 

od pr.l..Odu. 31 - 40 - 48 48 56 58 58

1

60 - 55 
Szerok. powierl',chni 

korony z pr.loou (27) - 30 - 36 40 40 46 38 42 27 35 
Szerokosć nasady I 

od tyłu. 32 36 41 - 45 47 52 55 51 151 - 40 
Szeroko powierzch-

ni korony z t)'iu 
29 \ 35 (37)i - 30 (41) 30 32 27

1
27 16 27 

WysokO:;ć pr..:edniej 
części zęba we-
wnątr/. . (1 4)117 17 - 18 20 23 24 29 30 - 28 

\Vysokosć czę:; ci 
tylnej zęba we· 
wnątn . (14) , - 15 - 16 16 20 23 25 25 - 27 

Dla ułatwienia porównania zębów powyze] opisa­
nych czaszek z zębami opisanymi przez Dr. R. Her­
manna w pracy liDie Rhinocerosarten des westpreussi­
schen Diluviums. Gdańsk 1913", podaję to zestawie­
nie, jakkolwiek z wymiarów licznych, którymi się po­
sługuje Dr. Hermann. właściwie dla określenia jego 
najważniejszą jest tylko szerokość nasady zęba, gdyż 
wszystkie inne zmieniają się, za l eżnie od stopnia star~ 
cia. Z tej przyczyny ja osobiście, przy pomiarach bio­
rę tylko, szerokość nasady (o ile są różne, z przodu 
i od tyłu). największą długość korony, oraz jej wy­
sokość po stronie zewnętrzneL braną po powierzchni 
ściany. 

Co do określania zębów przedtrzonowych, liczę 
zawsze takowe w moich pracach od przodu szczęki ku 
jej tyłowi, a więc przeciwnie jak Dr. Hermann. W na­
stępstwie tego ząb przedtrzonowy stojący przed zę-

,. 
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bem pierwszym trzonowym1 jest w mych pracach za­
wsze określony jako przedtrzonowy czwarty, gdy u Dr. 
Hermanna jest on zębem przedtrzonowym pierwszym .. 

Wymiary czaszek w mm. 

1. Naiwi~ksza dlugoi.ć 

2. Największa szerokość kOSei no­
sowych 

3. Największa szeroko kości czo­
lowych 

4. Najwi~k."za szerok. na lukach 
jaT7.mowych . 

5. Oddalenie górnych brzegów Ju­
ków jano:mowych 

6. Najmnie;sze oddalenie między 
linjami ciemieniowerni 

7. Szeroko~ć. na wypukłoi.ci, przy 
dolnej granicy kosci ciemie­
niowych . 

8. Szerokość gr.tebienia potylicz­
nego u góry. 

tO.Odleglooc pomiędzy dolnymi 
końcami wyrostków stawowych 
(condyli occipitales) . . . . 

I t. OdłegloSć pomiędzy górnymi 
końcami wyroslk. stawowych 
(zewnąłr.l) 

12. Oddalenie kOlka koscl noso­
wych od guza czolowego (mie. 

r r7.0ne cyrklem) . 
13. Oddalenje guza c7.olowego od 

szczy tu grzebienia kosci poty· 
licznej {mier,..one cyrklem). 

14. Szerokość potylicy u góry 
t5. SzerokoSć potylicy w po.srodku 
16. SzerokoSc oiwom potylicznego 
17. Oddalenie pomiędzy SZC7.ytami 

processus postglenoidales 
18. \Vysokość otworu potylicznego 
19. Oddal. koTi.ca kof.ci nosowych 

od grzebienia potylicznego 
20. Oddalenie wyro:.tka stawowego 

od przedniego br'"Legu oczodolu 
{mierzone cyrklem} 

I I. I u. I W'ld z DlChca z DlChca z l y 

785 

174 

245 

338 

(270) 

91 

155 

226 

42 

160 

355 

427 
226 

225 
58 

80 

785 

38 

815 845 

172 

270 

97 97 

150 160 

37 (50) 

172 

380 415 

440 425 

[58) (55) 

(52) 

815 845 

39 40 
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I I. I II. I W'Jd z Dębca z Oębca z l y 

21. Oddalenie przedniego brzegu 
oczodołu od brzegu jamy no­
!'.owej . . . . . , .. . 

22. Oddalenie tylnego brzegu jamy 
nosowe;. od końca koSd no­
sowych 

23. Oddalenie tylnego br.legu jamy 
nosowe; od kosei międzyszczę­
kowej. . . .. . . . 

24. Oddalenie wyrostka stawowe­
go od z~bów lr.lonowych . . 

25. Oddalenie I. z~ba przed trzon. 
od konca ko~ci międz}'szczę­
kawej . . , . .. 

26. Oddalenie pomiędzy wyrost­
kiem stawowym a końcem ko­
ści międzyszczękowej 

27. Oddalenie grzebienia potylicz­
nego od przedniego brzegu 
oczodołu . ..... . 

28. Oddalenie gr.-;ebienia potylicz­
nego od najbardziej na ze­
wnątrz wysuniętej C't:ęSci kmki 
jarzmowych . . . 

31. Oddalenie pomiędzy najbar- ­
dziej na zewnątrz wysuniętemi 
częściami ko.s-ci jarzm. a prze­
dnim krajem oczodołu . . . 

35. Najmniejsza szeroko~c kosci 
mifVdzyszczękowej. . . . , 

Szczątki innych czaszek: 

160 

225 

[J90) 

310 

610 

465 

340 

220 

64 

170 

240 

[200) 

(640) 

(490) 

350 

70 

180 

240 

1220) 

350 

680 

490 

360 

4. Górna część czaszki z nasadą dla rogu czoło­
wego. Poznań-Wilda. (HG. 3270.) Szerokość między 
oczodołami wynosi 310 mm., odpowiadałaby więc 
wielkością mniej więcej czaszce II., z D~bca. 

5. Górna część czaszki, prawdopodobnie z okolic 
Poznania (T. P. N.). Oddalenie grzebienia potyliczne­
go od końca kości nosowych, 560 mm. Pochodzi z osob­
nika młodszego niż okaz z Białejcerkwi. Nasada dla 
rOllu czołowego zupełnie gładka. 

6. Górna część czaszki. Os/rzeszów. (T. P. N.) 
Oddalenie grzebienia potylicznego od końca kości no-
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sowych 600 mm. Podslawa dla rogu czolowego, bar­
dzo silnie wypukła i głęboko bruzdkowana. Szerokość 
jej między lukami brwiowymi wynosi 250 mm. Czasz­
ka ta należała do osobnika również jeszcze niewyro­
sIego, chociaż slarszego nieco jak poprzednia. 

7. Odłamek przedniej części kości nosowych. Po­
znań-Wilda. (900. 56.)' Szerokość z przodu wynosi 110 
mm. Podslawa dla rogu nosowego silnymi wyrosikarni 
okryla. Pochodzi z osobnika wiekiem do legoż, czasz­
ki I. z Dębca zbliżonego. 

8. Odłamek przedniej części kości nosowych. M e­
chów. (1890. H. G. 3211.) Szerokość Iych kości z przo­
du wynosi 90 mm. Nierówności na podslawie dla rogu 
nosowego mniej wybitne, grzebień ostro zaznaczony. 
Kość la należała do osobnika młodego, wiekiem lemuż 
z Bialejeerkwi odpowiadającego. 

9. Część przednia podniebienia. Oborniki. 
10. Odłamek potylicy. Kobylnica. (T. P. N.) 

Luźne zęby szczęki górnej znajdujące się 
w zbiorze: 

11. Ząb przedtrzonowy drugi (P' ) slrony lewej. 
Ob"rniki. Korzenie odłamane, korona silnie siarla. 
Obydwie zaloki zamknięle. Długość zęba 26, szerokość 
u nasady 30, wysokość z zewnątrz 11 mm. Odpowiada 
pod względem rozwoju, zębowi odpowiedniemu 
w czaszce I. z Dębea. 

12. Ząb przedtrzonowy trzeci prawy (P"). Bez 
miejscowości (T. P. N.). Długość największa zęba wy­
nosi 38, szerokość u nasady 40, wysokość ścian zeWD. 
49 mm. Zaloka tylna zaczyna się 7..amykać, przednia 
jeszcze olwarta. Należał do osobnika młodsze~o niż 
z Dębea. 

13. Ząb przedtrzonowy czwarty prawy (P'). 
Oborniki. Okaz częściowo obtoczony przez wodę. Dłu­
gość zęba 45, szerokość 50, wysokość z zewn. 32 mm. 

14. Ząb przedtrzonowy czwarty (P') prawy. Lu­
bań pod Poznaniem. (31 ,06.) Długość zęba 37, szero­
kość 50, wysokość z zewn. 18 mm. Ząb len jesl silni ej 
starty niż wszystkie inne. 
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15. Ząb przedtrzonowy czwarty lewy (P 'l. Obor­
niki (1905. N. 56). Uszkodzony. Wysoko 35 mm. Na­
leżal do osobnika młodszego niż czaszka I. z D~bca. 

16. Ząb trzonowy pierwszy (M'), prawy. Wilda. 
Długość 47, szerokość 55, wysok. z zewn. 40 mm. Na­
leżał do osobnika nieco młodszego j ak czaszka I. 
z D~bca . 

17. Ząb trzonowy pierwszy lewy (M'). Oborniki. 
Długość 55, szerokość 46, wysok. 35 mm. Zatoka tylna 
zamknięta. Dołek środkowy oddzielony od zatoki 
przedniej. Wiek podobny jak poprzedniego. 

18. Ząb trzonowy drugi lewy (M'). Oborniki. Oby­
dwie zatoki już zamknięte. Dług. 52, szerok. 61, wy­
sokość z zewn. 32 mm. Należał do osobnika starszego 
niż czaszki z Dębea i Wildy. 

19. Ząb trzonowy drugi prawy (M'). Bez miej­
scowości. (T. P. N.) Zatoka tylna zamknięta, dołek 
'rodkowy oddzielony. Dług. 60, szer. z przodu 61, 
wysokość z zewn. 43 mm. Należał do osobnika młod­
szego jak poprzedni, lecz starszego, niż czaszki. 

20. Ząb trzonowy drugi, prawy (M' ). Oborniki (?) . 
(T. P. N.) Okaz obtoczony po części przez wodę. Za­
teki zaczynają się już zamykać. Zamiast dołka środ­
kcwego, występują dwa dołki, jeden większy, pół­
księżycowatego ksztaltu, obejmujący swą wklęslością 
dcłek drugi mniejszy, 6 mm. średnicy. Dług. zęba 60, 
wysoko z zewn. 45 mm. Wiek podobny jak czaszki !. 
z D~bca. 

21. Ząb trzonowy drugi lewy (M' ). Bez miejsco­
wości. (T. P. N.) Zatoki jeszcze otwarte. Dlug. zęba 
56, szerok. 54, wysok. z zewn. 40 mm. Należał do osob­
nika znacznie młodszego niż czaszka I. z Dębea. 

22. Ząb trzonowy trzeci prawy (M'). Koby/nica. 
Zatoka tylna tworzy rurkę zamkn., której sam szczyt 
starty, widać na powierzchni korony. Długość zęba 61, 
szerokość 59, wysokość 55 mm. Pow. korony starta. 
Należał do osobnika młodszego niż czaszka z Wildy. 

23. Ząb trzonowy trzeci prawy (M' ) (1910). Za­
toka tylna tego typu co w zębie poprzedzającym. 
Długość zęba 53, szerek. 46, wysok05ć z zewn. 40 mm. 
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Korona na całej swej powierzchni starta. Należał do 
osobnika starszego nieco, niż czaszka z Wildy. 

24. Ząb trzonowy trzeci prawy (M'). Oborniki (?), 
(T. P. N.) Zatoka tylna lego typu Co w poprzedzają­
cych. Dług. 60, szerok. 49, wysok. 65 mm. Korona zu­
pełnie jeszcze niestarta, nie wystawała ponad dziąsło. 

25. Ząb trzonowy trzeci prawy (M"). Oborniki. 
Tylnej zatoki niema śladu, przednia, zamyka się . Dlu­
gość 58, szerok. 49, wysok. z zewn. 35 mm. Ząb ten 
jest najwięcej ze wszystkich zużytym. 

26. Ząb trzonowy trzeci prawy (M' ). Oborniki (?). 
Dług. 60, szerok. 49, wysok. z zeWn. 60 mm. Korona 
zupełnie jeszcze niestarta. Zatoka tylna niewidoczna. 

27. Ząb trzonowy trzeci lewy (M'). (1910. 75.) 
Zatoka tylna rurkowata. Dług. 55, szerok. 50, wysok. 
z zewn. 52 mm. Korona nieco sŁarta . Wiekiem odpo­
wiada czaszce z Wildy. 

SZCZĘKA DOLNA (11IANDlBULA). 

Szczęki dolne nosorożca włochatego w całości 
zachowane. są w zbiorach o wiele rzadsze aniżeli 
czaszki. Toteż jakkolwiek i w tutejszem Muzeum, 
znajduje się kilka okazów szczęki dołnej, żaden z nich 
jednak, nie jest zupełnym. Jak zwyczajnie, brak im 
najczęściej ramion, t. j. części pionowej szczęki , które 
odłamują się bardzo łatwo, gdyż grubość szczęki po­
niżej wyrostka koronowego, wynosi załedwie 4- 5 
mm., oraz wyrostka bródkowego (Processus mentalis). 

28. Szczęka dolna (obydwie polowy)'. (Tabl. IV. 
Ryc. 10.) Znaleziona , jak napis podaje, w torfie w rze­
ce Praśnie bez bliższego określenia miejscowości . (T. 
P . N. 7080.) Obydwie połowy jeszcze nie były ze so­
bą zrośnięte. Lewa połowa posiada odłamany wyro­
stek koronowy i otartą tylną część wyrostka stawo­
wego, nadto uszkodzony wyrostek bródkowy, jak rów­
nież uszkodzony brzeg zębodołowy, w którym brak 
drugiego oraz trzeciego zęba przedtrzonowego. Po 
alweoli zęba przedtrzonowego pierwszego niema już 
żadnego śladu, widocznie wypadł dosyć dawno. Ząb 
przedtrzonowy czwarty, dopiero samym szczytem 
swym wychodzi ze szczęki. Ząb trzonowy trzeci tkwi 
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jeszcze głęboko w szczęce, nie wychodząc jeszcze nad 
jej powierzchnię. Z powodu uszkodzeń, jakich szczę­
ka ta prawdopodobnie w czasie wydobywania dozna­
ła, nie można poczynić na niej dokładnych pomiarów. 
Należała ona do osobnika nie wi2le starszego jak no­
sorożec ze Staruni, przypomina też swą wielkością 
szczękę ostal,iego. Prawa polowa tejże szczęki, posia­
da lepiej zachowany wyrostek koronowy, lecz zało 
odłamaną ma swą przednią część aż do alweoli dla 
p ,. Zęby w połowie prawej szczęki zachowały się po­
dobnie jak i w lewej, tylko ząb przedtrzonowy czwar­
ty, okazuje lekkie nadtarci·, swej wyniosłości po­
przecznej środkowej, co dowodzi, że zaczął się on już 
wydostawać z dziąseł i że mleczny ząb ponad nim sto­
jący już wypadl. Co do postaci tych szczęk, to daj e 
się zauważyć, że brzeg górny trzonu szczęki (ramus 
horiwntalis) podobnie jak w okazie ze Staruni, pod­
nosi się ku tylowi zwolna do góry, przechodząc w ga­
łęzie szczęki (ramus perpendicularis), co stanowi ce­
chę szczęki dolnej, młodych osobników. Podobnie też 
jak w okazie ze Stamoi brzeg dolny L "jże szczęki. od 
połowy swej długości, idzie łukowato, podnosząc s ię 

• zwo1na ku przodowi i ku tyłowi, tak, że 11. p. processus 
men ta lis jest o wiele wyżej położonym aniżeli górny 
brzeg zębodolowy, części środkowej trzonu szczęki. 

Na szczękach tych, dadzą się stwierdzić 1 eszcze 
następujące wymiary: 

Oddalenie tylnego brzegu wyrostka stawowego od 
przedniej części szczęki okolo - 550 mm. 

Wysokość wstępującej części szczęki, od szczytu 
do podstawy - 225 mm. 

• Długość szczęki, mierzona taśmą od brzegu przed-
niego, do wyrostka stawowego (po luku szczęki) -
730 mm. . 

Długość brzegu zębodołowego od przedniej ścia­
?y alweoli zęba przedtrzonowego drugiego, do tyłnej 
sClany pierwszego trzonowego _ 105 mm. 

Dlugość brzegu zębodołowego od przedniej ściany 
alweolt zęba przedtrzonowego drugiego do tyłnej ścia­
ny drugIego trzonowego - 200 mm. 
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Długość brzegu zębodołowego od przedniej ściany 
alweoli zęba przedtrzonowego dru!!iego do tylnej ścia­
ny trzeciego (gdyby wyszedł) - (245 mm.). 

Wysokość szczęki pod zębem przedtrzonowym 
drugim około - 60 mm. 

Wysokość szczęki pod zębem trzonowym pierw­
szym - 88 mm. 

Wysokość szczęki między zębem trzonowym 
pierwszym i drugim - 92 mm. 

Grubość szczęki największa w okolicy zęba przed­
trzonowego czwartego - 55 mm. 

Grubość szczęki między trzonowym pierwszym 
drugim - 52 mm. 

Foramen mentale dł. 9, szer. 7 mm. 
Foramen mandibulare externum dl. 7, szer. 3 mm. 
Rowowate wgłębienie tak charaktery. tyczne dla 

szczęki dolnej nosorożca włochatego, biegnące po 
zewnętrznej stronie szczęki, poniżej brzegu zębodoło­
wego, występuje i tutaj, jakkolwiek dosyć płytkie 
i ciągnie się od przodu szczęki aż do okolicy drugiego 
zęba trzonowego. 

Zęby: 

Ząb przedtrzonowy czwarty strony lewej (P ,l. Za 
wyjątkiem lekkiego nadtarcia wyn. pop. środk., zu­
pełnie jeszcze nienaruszony. PokryŁy był' cementem, 
którego ślady przechowały się w zatcce tylnej i u na­
sady. Na ścianie zewnętrzne;, widoczną jest dosyć 
głęboka szczelinowata bruzda, oddzielająca część 
przednią od tylnej. Sama ściana zewnętrzna, pochy­
lona nieco ku wewnątrz, okazuje w części swej prze­
dniej, płytkie lecz szerokie zagłębienie, w połowie 
wysokości zęba się znajdujące, ograniczone od przodu 
na samej krawędzi przed. zewn., grubym fałdem szkli- • 
wa aż do 'I, górnej wysoko zęba idącym. Ściana prze­
dnia zęba, okazuje nieco poniżej połowy swej wysoko-
ści, poprzeczny fałd szkliwa, łukowato od góry i wewn. 
do dołu i zewn. biegnący. Podobny fałd widzimy i na 
tylnej ścianie zęba. Wyniosłość poprzeczna prz2dnia, 
jest swym wolnym krajem lekko ku tyłowi, tylna zaś 
ku przodowi wygięta. Wyn. poprz. środk., posiada 
rowek, wzdłuż swej ściany przedniej do góry biegnący, 
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a odpowiadający dolince, która dzieli jej szczyt na 
dwie części, zewnętrzną i wewnętrzną. Sama wyn. 
poprzeczna środkowa, wznosi się około 8 mm., nad 
wyniosłość przednią poprz. a 10 nad tylną. Przekrój 
poprzeczny doliny przedniej zęba jest trójkątny, tyl­
nej prostokątny. Obwódka szkliwa na granicy korony 
i szyjki niewyraźna. Korzenie silnie rozwinięte, row­
kiem wzdłuż biegnącym z przodu i z tyłu podzielone. 
Przedni korzeń około 40, tylny 50 mm. długi. 

Wymiary: 
Najw. długość zęba 41,5 mm. 
Szerokość nasady części przedniej 26,5 

" 
" " " 

tylnej 26 
Wysokość wyn. poprzecz. przedniej 42 

" 
" " " 

środkowej 51 
" 

" " " tylnej 42 
" 

Tenże ząb strony prawej nie różni się od tegoż 
strony lewej. 

Ząb trzonowy pierwszy (M,) jest już dosyć zuży­
t)'m, tak, że dolina przednia, jest zaledwie na 4-5 
mm. głęboką. Ząb ten również pochyla się ku we­
wnątrz, w następstwie czego ściana wewnętrzna jest 

- nawet silniej wklęsłą niż w zębie poprzedzającym. 
W części swej przedniej ściana zewnętrzna jes t rów­
nież płaską i okazuje podobne płytkie zagłębienie , 
wskutek tego, że krawędź zewnętrzna przednia zęba, 
jesl silnie wystającą. Część tylna ściany zewnętrznej, 
posiada powierzchnię walcowatą . Na ścianie przed­
niej, znajdujemy i tutaj poprzeczny łukowaty wałek 
szkliwa, na ścianie tylneL podobny, słabiej rozwinięty 
i niżej położony. Cingulum słabo zaznaczone. W doli­
nie przedniej widać jeszcze ślad rowka na przed. ścia­
nie wyniosłości poprzecz. środk. biegnącego. Dolina 
tylna szeroka. Korzenie silnie rozwiniętel widocznie 
każdy, z dwóch części zrośnięty, tylko same końce ich 
są rozdzielone. 

Wymi ary: 
Długość najw. korony . 
Dług. korony w nasadzie 

52 mm. 
37 

" 
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Szerokość nasady z przodu . 30 mm. 

" .. z tyłu 28 II 

Wysokość korony w pośrodku po str. zewn.. 33 " 
Ząb trzonowy pierwszy str. prawej, podobny do 

tegoż strony lewej. 
Ząb trzonowy drugi strony lewej (M,). Ząb ten 

okazuje mniejsze zużycie jak poprzedni, tak, że wy­
niosłość poprzeczna przednia, jest jeszcze nienaru­
szoną. Budową swoją przypomina on ząb trzonowy 
pierwszy, tylJ<o jego wyniosłość poprzeczna tylna, jest 
odgiętą silniej ku tyłowi i zewnątrz. Na ścianie przed­
niej, tak jak w zębie poprzedzającym, widać łukowa · 

ty fal d szkliwa, na tylnej podobny niżej położony. 
Wym iar y: 

Największa długość korony zęba. 52 mm. 
Szerokość nasady Dcl przodu . 30 " 
Wysokość w pośrodku od zewnątrz. 56 .. 

Ząb trzonowy strony prawej podobnie zbudowany. 
Ząb trzonowy trzeci (M,,), widzialny tylko za­

ledwie w głębi szczęki, wymierzyć się nie da. 

29. Szczęka dolna z Obornik (T. P. N. 7087]. 
[Tabl. IV. Ryc. II, 12.) Z szczęki tej, zachowała się 
ze strony lewej część pozioma. wraz z kawałkiem sym­
fizy, należącym do strony prawej . Ramiona pionowe 
i wyrostek bródkawy odłamane. Powierzchnia prze­
łamu przy symlizie wypolerowana działaniem wody. 
Na szczęce widoczne są alweole po wypadlym zębie 
przedtrzonowym drugim i trz,ecim, zachowały się zę­
by cztery dalsze. Szczęka ta na pierwszy rzut oka 
z powodu kolosalnie rozwiniętych zębów, robi wraże­
nie, że należy do Rhin. Mercki i jako taka była w zbio­
raoh oznaczoną. Przy dokładniejszem badaniu widać 
jednak, że należy do nOsorożca wiochatego, czego do­
wodzi między innemi kształt zębów, z przodu szer­
szych niż z tyłu, oraz charakterystyczny kształt sym­
lizy, z typowem wklęśnięciem . Od innych szczęk no­
sorożca włoch., różni się szczęk:t ta le m, że podczas 
gdy tamte wykazują z reguły po swej stronie ze­
wnętrznej szerokie rowowale zagłębienie, poniżej 
brzegu zębodołowego wzdłuż szczęki biegnące , to tu­
taj zewnętrzna część szczęki jest zupełnie płaską i tyl-
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ko w przedniej swej części, poza fora men mandib. 
ext., na przestrzeni około 50 mm. ślad taki zagłębienia 
jest widocznym. Czy ta płaskość szczęki jest związaną 
z wiekiem późniejszym osobnika, powiedzieć trudno. 
Na zachowanej części proceSSllS menlalis. znajduje się 
obszerne, płasko - miseczkowate zagłębienie, około 30 
mm. szerokie. Sama szczęka jest stosunkowo niezbyt 
grubą. 

Wymi ary: 
Długość brzegu zębodołowego od przedn . 

ściany a lweoli drugiego zęba przed­
trzcnowego, do tylnej ściany a lweoli 
trzeciego zęba trzonowego 

Szerokość szczęki w okol. alweoli P , . 
Szerokość szczęki w okol. alweoli P .. 
Szerokość szczęki w okol. alweoli M, i M .. 
Szerokość szczęki w okol. alweoli M., . 
Wysokość szczęki pod P ... 
Wysokość szczęki pod M, . 
Wysokość szczęki między M, i M, . 
Wysokość szczęki pod M, 

Zęby: 

230 
48 
51 
57 
49 
56 
97 

102 
92 

mm. 

" 
" 
" 
" 
" 
" 
" 

Po zębie P, i P, pozostały tylko alweole. Alweola 
dla P, jest 10 mm. długa a 21 mm. szer. 

Ząb przedtrzonowy czwarty, jest tak dalece zu­
żyty, że jego pola, przednie i tylne, są ze sobą złą­
czone. Z zatoki przedniej pozostał zaledwie ślad, z tyl­
nej również ty]ko samo dno. Z cementu pozostały na 
powierzchni zęba tylko nieznaczne ślady. 

Wymi ary: 
Długość nasady z zewnątrz 35 mm. 
Długość korony z zewnątrz 39 " 
Długość korony wewnątrz . 39 " 
Szerokość nasady z przodu 29 " 
Szerokość nasady od tyłu 29 " 
Wysokość korony wewnątrz 30 " 

Ząb trzonowy pierwszy (M,). Ząb ten posiada 
przednie wewnętrzne naroże wraz z dotyczącym ko­
r~eniem odłamane. Korona zużyta zupełnie po stro­
me wewnętrznej, t. zn. do samych praw re korzeni, po 
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stronie zewnętrznej, wysokość jej wynosl Jeszcze 13 
mm. Powierzchnia korony jest miseczkowatą, bez 
śladu już żadnego, pierwotnych zatok. Najwyższa 
długość zachowanej części zęba, wynosi 41 mm., sze­
rokość części tylnej 31 mm. 

Ząb trzonowy drugi (M,). Szkliwo od przodu od­
łupane, tylna ściana wyżłobiona przez M.,. Powierzch­
nia korony starŁa tak, że pole przednie zęba łączy się 
z tylnem. 

Wymi ary: 
Długość najw. 50 mm., szerokość od przodu 34, 

od tyłu 32, wysokość po str. zewn. w pośrodku 3D, 
po wewn. 25 mm. 
. Ząb trzonowy trzeci (M,,). Ząb ten dobrze zacho­

wany, posiada koronę dosyć silnie startą, ale obydwa 
pola są jeszcze od siebie oddzielone. Na części tylnej 
w rowku zachował się cement. 

Wym iary: 
Długość zęba 56, szerok. nasady z przodu 34, od 

tyłu 27 mm. Szczęka ta należała do osobnika dużego, 
a zarazem i starszego, o czem świadczy stan zużyci .l. 
zębów. Przytem forma zachowania jej. jest różną nie­
co od stanu zachowania innych szczątków nosoroŻc.a , 
tutaj opisywanych i robi wrażenie, jakby była od nich 
geologicznie starszą. W każdym razie, jak dowodzi 
powierzchnia jeL miejscami okazująca ślady wyraźne 
otoczenia, była ona w żwirowisku obornickiem już na 
drugorzędnem łożysku. 

30. Szczęka dolna polowa lewa. Poznań-Malta 
(25/10. 89. H. G. 3200). Zachował się z tej szcz. raollls 
horizonlalis z dwoma zębami. Ramus perpend. oraz 
proces. menŁalis odłamane. Po P " pozostała aJweola 
12 mm. szer., 7 mm. długa, po P ", alweola 26 mm. dł., 
dalej ząb P .. alweola wraz z korzeniami 31 mm. dł. 
po M" alweola 40 mm. dł. po M" oraz ząb M,. We­
dług dawnej zapiski Dr. Maasa, przy znalezieniu były 
w tej szczęce 3 zęby, obecnie zachowały się tylko dwa. 
Po stronie zewnętrznej szczęki, widoczne jest owo cha­
rakterystyczne dla nosorożca włochatego rowowate 
zagłębienie, ciągnące się od przodu aż do M,. 



Wy 111 i a r y: 
Oddalenie przed. ściany alweoli dla P , od 

tylnej ściany dla M" . 218 
Szerokość najw. szez. w okolicy P, 67 
Szerokość najw. szez. między M, i M, 67 
Szerokość najw. szez. pod M., . 59 
Wysokość szez. przed M, . 104 
Wysokość szez. l11iędzy M , i M, 107 
Wysokość szez. pod M" 106 

Foramen mandib. ext. pojedyńcze. owalne, 7 
dł., 4 mm. szer. 

Zęby: 

31 

mm. 

" 
" 
" 
" 
" 
" 

111 111. 

Ząb przedtrzonowy czwarty (P,). Korona dobrze 
zachowana, zatoka tylna wyścielona cementem, ce­
ment widać też w dole ściany przedniej, tylnej oraz 
zewn. Korona jest o tyle startą, że pole tyl ne i przed­
nie się ze sobą łączą. Na ścianie przedniej zęba fałd 
poprzeczny szkliwa, na tylno starty. Kant przed. zewn. 
zęba, zgrubiały, w pośr. rowkiem od reszty pow. od­
dzielony. Przy zębie tym, zachował się tyłny korzeń 
podwójny 32 111111. dl. Dług. najw. tego zęba wynosi 35 
mm. Szerok. z przodu 27, tyleż z tyłu, wysok. 

• wewn.32. 
Ząb trzonowy trzeci (M,). Silnie w szczęce umo­

cowany. Obydwie połowy dobrze już starte. Kant 
zewn. opatrz. fałdem szkliwa. Na ścianie przedn. fałd 
szkliwa, na tyłn. niewidoczny. Dług. llajw. zęba 51 
mm., szer. nasady od przod.u 29, od tyłu 24 mm. 

Szczęka ta, należąca do osobnika młodszego niż 
okaz z Obornik, odznacza się przytem bardzo znacz­
ną grubością, co u pewnych osobników nos. włoch. ob­
serwował już Brandt a również i Hermann. 

31. Fragment szczęki dolnej str. prawej. Okaz ten 
znalezionym został w żwirze w Mechowie (20,'III. 1890. 
HG. 3208). Na kartce naklejonej przez Dr. Maasa, 
znajduje się notatka, że w niej znajdowały się zęby, 
P" P" M, i M". Obecnie znajduje się wklejony M" 
który znajdował się widocznie jeszcze w głębi szczęki , 
a w zbiorze osobno trzy zęby, prawdopodobnie do 
tejże szczęlci należące. Ze szczęki samej zachowany 


