
9' Sessione, 18 Aprile 1920. 

Presidenza del Prof. GIUSEPPE RUGGI, Presidente. 

L' Accademico Benedettino Prof. Sen. GIOVANNI CAPEL­

una sua Nota che ha per lilolo: Rinoceronte 
Monte S. PietrQ. 

Memoria « Rinoceronti tossili del Museo di 
ogna », gia nell' aprile 1894 ebbi la opportuili ta di 

lare diverse localila nei dintorni di Bologna nelle 
i, dopo la celebre porzione di mandibola scopeda a 

ut.e Biancano e per la prima voILa erroneamente illu-
ta !lei 1719 da Giuseppe Monti, altri avanzi delle 
o genere erano st.ati raccolti anche recen Lemen te (I). 
'frascorsero da allora parecchi anni pt'ima che resli 

Rinoceronti fossero ancora segnalati nel Bolognese, 
rche ebbi la grata sorpresa eli ricevere pet' il Museo 

gieo parecchi frammenti di Llna mandibola trovata 
onte San Pietro. Poiche quelle ossa fossili erano 

inviate per mezzo del DoLt. Pini, ad esso Illi rivolsi 
ito per aver notizie della esaUa proveniellza del dOllO 

per la bella conservaziolle, mi era' facile di ricono­
destinato ad accrescere grande in leresse alla col­

ne dei l'esli di RinocerOilti fossili bologllesi. 
Con gentilissima leliera del gennaio 1903 il DoLL 

i mi informava, anzitutto, che i resti di rinoceront.e 

(1) Rinocel'onti (ossili del Museo di Bologna. Mem. della 
Accad. delle Scienze. Sel'ie V, 'ramo IV. Bologna, 1894. 
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egli aveva off'erti al Museo geologico a nome del 
Ilipote Ingegnere Dal Bello, essendo stati scoperti d 
anni prima (1900) a Monte San Pietro in occasione 
riparazioni e modificazioni alIa strada deUa della 
II Dot.t. Pini mi off'riva aItresi il modo di accedere 
mente alIa localita; rna poiche gia assai tempo era 
scorso dall'interessante riconoscimento di quelle 
fossili e per essere anche occupato per al tre scopeI' 
nOll mi fu posslbile di sllbito approfittare del grazi 
invito. 

Ricomposta, frattant.o, la bella malldibola,.deploran 
che per incuria del cavatore, 0 altrimenti, fOFlsero pe 
duti frammenti interessanti, per parecchi allni non ab 
donai il pensiero di recarmi a Monte San Pietro pel' 
nuove ricerche suI giacimento dell'importante fossil 
sperando che si sarebbero forse trovati anche altri a 

Pel' mezzo del Conte Zorzi che villeggiava III 
mente nei dintorni di Monte San Pietro il Curato , , 
Segretario cOlllullale e finalmente il capomastro Ag 
Bcopritore della mandiJJola furono interessat.i a fomi!' 
qualche indicazione sulla esatta localita. ove il fossile 
stato raccolto; rna dopo tutto ho dovlltO rillunziare 
ogni ulteriore ricerca. In data 13 febiJraio 1919 il Co 
'Zorzi mi informava di avere interpellato il ll111ra 
Agostoni il quale assiclirava che« nella localiLa. ove 
« costruito il ponte era inutile di fare ricerche e che 
« poteva eschidere, con sicurezza, che si avessero a 
« yare a vanzi dell' animale al quale veni va riferi ta 

'« mandilJola in queslione ». 
Per l'adattamento della strada della Landa, p 

'samente ove era stata trovat.a la mandibola il mon . , 
era st.ato tagliato a picco per circa dieci metri e il Con 
Zorzi, malgrado accurate ricerche in quella reg-ione, 
pote riscontrare traccia alcuna eli ossa. 

Riconosciuta la impossibilita. di tentare· ulilmen 
'qualche escavazione, costretto ad abballdollare ogni pel 
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per una gita a Monte San Pietro, ho deliberato di 
conoscere la nuova mandibola eli Rinoceronte indub­, 
ente la pili bella e la pili interessante fra quante 

se ne hanno nei musei italialli. 
La fossilizzazione del rinoceronte di Monte San Pietro 

'e cosi stre tti rapporti con a vanzi di rinoceron te rac­
ti sotto PradaliJillo da far quasi sospettare che il 

rerbo esemplare di a3tragalo che gia feci conoscere 
1894 potesse appartenere 'alIa dispersione del rino­

te che diremo di Monte San Pietro. 
La lunghezza massima della mandibola e esattamellte 

cent.imetri quarantallove (m. 0,49); la sinfisi termina 
riormente a millimetri sessanlacinqlle davanti alIa 

ticale che sfiora il margine anteriore. dell'lIHimo pre­
re di destra. 
Idenlica condizione ho riscontrato nel Rhinoceros 

thus di Pikermi del quale il. 110stro Museo pos­
de un superbo modello falto eseguire e donalo dal 
f. G a u dry au tore della specie (1). 
L' animale, lJenche evidentelllente aduito, non pre­

ta i fori vascolari delle rnandibole come si osservano 
11' esemplare di Monte Pulguasco notati aCCllra tamente 

Prof. Simonelli (2). 
La lUllghezza dal margine posteriore del terzo mo­
alIa estremita anteriore resulta di millimetri due­

lltonovantasei. La serie dei molari misurata alIa base 
I lato illterno nel J'iJ,.mo sinistro off're una lunghezza 
millimetri centoquarantadue e nel lato deslro sola-
te centotrentasei. 
L' altezza del corpo fra il primo e il secondo molare 

di centimetri ot.to. Nell' esemplare classico che si trova 

hnimaux fossiles des l' Attique.Paris, 

(2) S i 111 0 n e 11 i. - I Rinocel'onti fossili del Museo di 
Palaentograpbia Statien. Pisa, 1897. 
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nel Museo CIVICO di Milano la lunghezza della serie 
molari e un poco maggiore di quella dell' esemplare 
Mllseo di Parma. 

II ramo mandibolare destro e il meg-lio conservato 
e la sua lunghezz~ massima, a parlire dalla estrell1ila 
anteriore della sinfisi, e di Ill. 0,508. La IUllghezza da\ 
margine posteriore dell' ultimo molare, ossia mol. 3, alia 
estremita anteriore m. 0,296. La lunghezza della serie 
dei molari, misurata alia 101'0 base nel lato intemo della 
mandibola a desira, e di m. 0,136; a sinistra m. 0,142. 
L' altezza del corpo della mandibola, misura,ta sempl'e 
dal la t.o . interno, fra il prilllO e i I secondo molare, e 
m. 0,85; fra il primo e secondo premolare m. 0,075. 

Se per gli avanzi tii Rinoceront.i raccolti finora nel 
Bolognese, nei secoli XVIII e XIX, si avesse poiuto du­
bitare dell' esatto 101'0 riferimento al Rinoceronte mega": 
rino, la mandibola trovata a Monte San Pietro basterebbe 
a eliminare ogni dubbio a tal riguardo; da cio la par­
ticolare importanza della nuova localita in aggiunta a 
quelle gia segnalate nella Memoria sopra ricordata. 

Con gli elementi paleontologici raccolti nelBolo­
gnese, nella seconela meta del secolo passato, chi vorra 
ancora occuparsi della geologia di questa interessant.e 
regione potra intraprendere serie ricerche intorno alia 
Geografia fisica dell' epoca terziaria. 

Le copiose filliti raccolte a Mongardino con resti di 
Sirenoidi e quelle che si possono ancol'a I'accogliere nella 
formazione gassosa solfifera, la ricca fauna malacologica 
marina e tanti importanti avanzi di vertebrali mal'ini e 
tel'l'estri poiranno essere presi in seria considerazione 
pel modo e luogo eli 101'0 distribuzione. Con la topogl'afia 
del perioelo pin recente dell' epoca I.erziaria si avra anche 
modo di meglio valutare la grande importanza degli 
antichi vulcani fangosi e dei 101'0 vari rapporti con Ie 
argille scagliose di eta diverse, Ie salse e Ie emanazioni 
gassose di Piet.racolora, Porretta, Barigazzo ed altre 
localiia, 

83 

Sulla provenienza e relativa data dei resti di Rino­
ron te finora raccolti nel Bolognese. 

rzione eli mandibola raccolta presso Monte 
Biancano. 1718 

'no scavato a Rio secco presso il Sasso. 1871 

nle molal'e a Montelungo eli Musiano . .' 1874 

one eli omero raccolto dai' Prof. Giuseppe 
Berioloni nel Colle della Casar.za. . 1876 

Astragalo e frammenti di ossa diverse a Monte 
Oliveto presso Pradalbino. 1885-1886 

Milndibola a Monte San Pietro . 1903 

SPIEGAZIONE DELLA TAVOLA 

Rhinoceros megarhinus 

Manelibola vista dal lato sinistro. 

La mandiiJola visla superiorment.e per meglio 
apprezzarne la bella conservazione dei denii. 
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L'Accademico BenedeUino Prof. Sen. AUGUSTO RIGHI 

e una sua Memoria intitolata: Sulle basi sperimen. 

i della 'l'eoria della RelativWt (*). 

(*) N. B. Questa Memoria deve essere ripodata alia 3a Ses­
ne, II Gennaio 1920 (pag. 41), nella quale trovllsi, inveee, 

la Melllol'ia: '" Bulla Teoria della Relativita e 
un progetto di espe1'ienza decisiva, per la 

di ammetterla », ehe fu letta in questa ga Ses-
, 18 Apt·ile 1920. La tl'asposizione avvenne pel' elTore di 

--~~-~--~~-

L' Accademico BenedetLino Prof. PIETRO BU!WATTI 

ellla, a mezzo del Segretario, una sua Nota che reca 

r tiLoio: II principio di Al'chimede nei mezzi solidi. 

In una Nota, che porta il medesimo titolo (\ feci 
rvare che il principio d' Arc him e d e, reiativo 

la spinta che un solido riceve dal fiuido nel quale 
'immerso, puo .estendersi a un corpo solido situato 

un mezzo solido. Basta supporre il corpo rigido 
iI mezzo elastico. Ne traevo la conseguellza che in 

·ma I' equilibrio fra il mezzo e il corpo non sara 
ibile; percio questo si muovera ientissimamente 

tro quello. 
A l' esattezza di quoota conclusione sollevarono 
hi alcuni sapienti e cortesi lettori, criticando in un 

fondamentale la dimostrazione che ne a vevo data. 
eggendola ~' accorsi che ,era efi'ettivamente concepita 
una forma non del tutto chiara e persuasiva. Mi 

percio ingegnato di presentare la dimostrazione 
to altI·a luce, onde eliminare ogni possibile obbie­
ne; e mi pare d' esserci riuscito. -(1) Rend. Ace. Bologna 1916. 
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