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molto consumati, sono quasi completamente conservati; la forma

della mandibola & assai allungata. Questo piceolo esemplare
, secondo il cartellino che accompagna, dalle sabbie gialle plio-

Dopo aleuni mesi apparvero aleuni Clafhrus nell’Orto }mt'
sano e precisamente nel prato in quella parte detta « Orto del s';-'
scavato il terreno a poca profonditd rinvenni i rizomi e le radi ,

, dl Palaia, nella valle dell’Era.

Vﬂ'm_ 'q“_“a_R”’I”:“"-” con i grossi eordoni bianchi caratteristici: tolsp Laltro esemplare, pure proveniente dal Valdarno inferiore, & in col-
|Ji)l‘zl(]lll .dl I‘(jL{h['.:l mvase dal micelio che interrai fra Pr’-i'j,rffu.s-.‘”,ak . 5i tratta di un ramo mandibolare destro mancante della le‘ZlﬂIle
di un mio giardinetto ed ehhi per varii anni di seguito la compay sterme della branca quadrilatera, cioé del condilo quasi nella
alith, ¢ mancante anche della parte anteriore della branca alveo-

oo conservati cinque denti, i tre molari veri e gli ultimi due premo-
mplare, che & di notevoli dimensioni, superiori anche a, quelle del
Lesemplare del Museo di Le Puy, citato dal Farconer ') e di quello
§ino. descritto dal Sacco °), ha di strano lo stato di conservazione
brone dei denti, le cui colline a mezzaluna sono pochissimo consunte.

Phyllostachys bambusoides ricoperti dal micelio simile a quello oj§
o

Clathrus, cid che anche oggi, dopo circa quindici anni pud verifi
Che la sua esistenza sia lesata alla presenza nel terreno [ﬁ'
urg:.mici, lo desimo dal fatto ehe in prove successive e su altrg!
ed in terreno arido e povero di cotica erbosa, mai sono riuscito g
nere fruttificazioni, al contrario dopo breve tempo il micelio si @ ;E‘E
_ Alle piante ricordate dal PEyronEL che sono in associazione
zica con talune specie fungine ritengo pertanto che possamo cof fante le proporzioni, sembrerebbe quindi trattarsi di un individuo
. Proviene dal pliocene di San Regolo, presso San Miniato, nel
o inferiore. Questo esemplare fu visto dal FaLcoNEr quando, nella
St ai vari Musei italiani, fu a Pisa il 1 giugno 1859, ed egli, a pag.
Seosi ne parla: « Examined a very fine specimen of the rigt ramus
ger jaw of Rhinoceros. The six last molars are in place, and the po-
it five are entire; the crown of the anterior molar is broken off. The
ding ramus is broken vertically througt the sigmoid echancrure,
t the condyle and angle are missing, but the coronoid is perfect to
y apex, and compare beautifully in its greater dimensions espe-
in brmd‘rh with that of Rhinoceros Elruscus. The coronoid rises very
ally. The teeth are all emerged and are very perfect the crescents of
kst true molar are still distinet ; those of the last are but slightly
ed by wear. The specimen was found in the Collines of St. Regoloo.
il FALcoNER aveva dunque notato questo bell’esemplare che, oltre a
arsi, come egli dice, per la forma e le dimensioni del coronoide, &
simo, come i dissi, per lo stato dei suoi einque denti presenti. (11
nte per quanto incompleto ai tempi del FALCONER, & poi andato

TR agg]ungeﬁl: P'l-”'”"q Pf}“""‘! P- I)"I”rf"!"'-. '),J".”i'l'f-’r'jﬁ'ﬁ.k' e rog

binia e Phyllostahys, tralasciando le altre per le quali dovranno

¥

teriori osservazioni oltre Quercus e Castanea gid da tempo note,

II.
F. CATERINL
Resti di Rhinoceros Efruseus Fave. rinvenuti a Montefo
(Val d° Era).

Nel novembre 1921 il Museo di Geologia di Pisa riceveva in d6
signor ALBERTO BacNoLESI, a mezzo del Dott. Criso Bo
frammenti di ossa fossili di grossi mammiferi pliocenici, provenig
dintorni di Montefoscoli, al Nord-Est di Peccioli, in val rl;Era,.I F
stati rinvenuti, aleun tempo prima, dal suocero del donatore, il
Cav. AuserTo QUERCIOLI, amministratore dei beni della sienorad
DINI-TOBLER ; consistevano nei due rami mandibolari, iIlFU;llpl
in pi frammenti, di Rhinoeeros Etruseus Fave. ed in una porzion
em, 16 ed avente un diametro massimo di em. 7, di difesa,
probabilitd, appartenente al Mastodon arvernensis Croiz. e Jos. i

Desiderando deserivere i resti di Rhinocerns, volli esaminare il o 5 i '

di confronto, delle eollezioni del Museo pisano, ((‘ll]\ll[:'(::![::":::“:;] } URCHISON'_I-)_‘”“’v”’m”g"'C”Erl"'"f“m”'s o e
parti di esse, o denti inferiori isolati, della stessa specie N 5"“- ‘L”ndo"‘ ]'%bh.’ : 4 : :
. S8 o Buoco. Le Rhinoeéros de Dusino (Rh. Etruscus Fale. var, Astensis Saceo).
i collezione due rami mandibolari di un piceolo individuo (# du Mus. d'Hist. Nat. de Lvonr. t. VI. Lyon, 1895. :
sesso femminile ?) mancanti, quasi completamente I’ uno e complé ‘Murcmisos. Loe. cit, 2 s
I'altro, della branca quadrilatera ascendente e della’ porzione

estrema della sinfisi. I denti di questo mascellare inferiore, piutto




lano, 1873.

22

perduto nei traslochi subiti dall’esemplare). 11 Forsyra-Majog 1y L abbastanza remoto e dovettero esser veduti, con ogni probabilita,
. 8 cover nella sua visita al Museo di Pisa: certamente sono fra quelli

 accenna colla frase : « Saw also several lower jawe of Rhino-
y o

ure a questo esemplare, rilevando come il FarconEr basasse o
] S8 g

solo resto, secondo il Masor anche mal conservato, la sua atfermagi
LN

Pessere stato ritrovato nel Pliocene toscano, oltre al R Elruseug® !
: ; to il materiale di confronto psistente nelle collezioni del Mugeo di

hemitoechus. L'antore dice di non poter fare altro che dichiapa
resto in parola non & appartenente all’Efruseus e che probabilm,
sendo la sua localitd di ritrovamento assai ineerta. fu rinvenuto iy

Particolarmente interessante, per la vicinanza del rii-mvamenm,
psemplare che deserivo in seguito, @ il resto fossile rinvenuto a
quaternari e non plioceniei. .

Altre porzioni di mandibola di Rh. Etruscus possiede il Muga
e sono quelle provenienti da Prata, presso Massa Marittima,
donate dall'ing. Lorrr e citate in una noticina del Giow ?). Al

 che sembra avere a comune con un altro esemplare, proveniente
ttessa localitd, e conservato nel Museo di Firenze, una particolarita
\di rilievo. Perquanto I'esemplare di Firenze sia di dimensioni molto
esso b2, eome quello di Pisa, la forma generale della mandi-

ori
i allungata e svelta, con denti pinttosto piceoli. Ho ereduto bene

Pautore, il pilt interessante dei diversi frammenti consiste ain |
«della branca destra lungo centimetri 14 il quale porta ancor Motare questa particolaritd, sebbene il valore di essa possa esser re-
potendo darsi benissimo che la lieve differenza debba attribuirsi a

@ di sesso, come gid sopra ho accennato, non di eta, date le di-

emolare con la corona intiera ed i due alveoli che raechinserg |
« dei due molari penultimo e antipenultimo. L'ultimo molare ¢ §
«servato ed & un dente giovanissimo . ..». Questo frammento/g ime dimensioni dei due esemplari. Se queste differenze si notassero
tanza solo per la localitd, nuovaa simili ritrovamenti, in cui fu i
€ non ne puo avere, dato il suo stato di conservazione, che pg §i potrebbe cosi distinguere dalla forma tipica della specie, che
pOme materinte.di contronio; _ pme @ noto, & fra i Rhinoceros fossili e viventi quella che ha Iaspetto
flto e slanciato, una forma, e questo io dico basandomi solo sulle
le, a muso ancor pin allungato e a denti pitt piecoli 2). Debbo
-r- anche come la forma di queste mandibole di Palaia e dei loro
ordi assai quella dell’esemplare di Monte Giogo del Museo di Parma
| StvoneLLL ?) ha descritto come Rhinoceros ( Atelo fus) megurhinus
oL. Si tratterebbe allora, per le nostre mandibole di Palaia, del
hinus Farc. (Custer pro parte) e non dell’ Etruscus ?

bito dopo il Pm, che ¢ il solo dente conservato quasi per intier 3 y R _ '
questo materiale si & aggiunte in guesti giorni un frammento di ramo

‘casi e se si potesse arrivare ad escludere il caso di diversitd ses-

Infine nelle collezioni del Museo pisano si trovano altre due
di mandibole, provenienti da localita ignote del Valdamo =u
frammento piit grande i due rami, incompleti ambedue, sono ri
sinfisi di cui perd manca la porzione anteriore, Tl ramo sinistrg
in posto tutti i denti ad eecezione del Pm, 3) ed & troncato subi
Cultimo vero molare ; il destro, pure mancanie del Pm o 1 cni

sinistro, consarva le radiei e qualche frammento della corona, &

ramo, L’altro frammento @& una porzione del ramo sinistro con
lari veri (I'ultimo in germe) e Ialveolo del Pm,. Questi esemplal
alla mandibola proveniente da San Rewolo, fanno parte delle

jlare sinistro, con Pm,, M, e M, e porzioni degli alveoli di Pm, e di
olto e donato dal Dott. Exzo Fueoist., Questo esemplare proviene dalle
b sabhie plioceniche dei dintorni di Vinei Fiorentine (Valdarno in-

1) C.J. Forsyra-MAJoR. Remarques sur  quelques Mammiferes f tradurre in dati positivi questa apparente rl:\er:lnta dld iﬂrma' .hp

s 3 - o T e - 5 : are il 5 VAR lla branea alveolare, dal margine

rves de U'ltalie ecc. Atti Soc. ital. di Se. Nat., vol. XV. fasc: 5°, pa 8 il rapporto fra la hlughez.z'!. de ; ; d : ,,qo
i @ della hranca quadrilatera sino all'altezza del primo dente compreso,

1 - e 3 e 3 S0 spessore massimo, [ rapporti sono i seguenti :
C.J.- Forsyru-Mator. Considerazioni sulla fauna dei Mamife

2, : . P
e post-pliocenici delle Toscana. Atti Soc. Tose. di Se. Nat., vol. IFI¥ Es. di Palaia u.Pma, : ?’,fl-
Pisa, 1877, Es. di Palaia (Firenze) 8,39
i . . 7 - ) 7,73
) G. Grovy. Sopra alcuni vesti di Rhinoceros Efrusens Fale. Es. del Valdarno sup. (Firenze) 7,7
P 2 o) T OR »
Prata presso Massa Marittima. Atti Soe. Tose. di Se. Nat., Pr Es. di S. Regolo : "P!>a| _I.’zn
VII. Pisa, 1890 Es. di Montefoscoli (Pisa) 7,69
. O ] n "

MONELLL, [ Rinoceronti fossili del Museo di Parma. Palaeontogr.
il III. Pisa, 1897.

?) Come & noto Pm, manca costantemente in tutti i Rinoceromt
coce caduta.
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p ossa che furono trovate presso Montefoscolie che guisto per de-
due 05t

':g: A ?: - ? 3 '}'g e oo 5— ita 010, cOme oid dissi, i rami mandibolari destrnesinis.:tru de-l‘IO stess-ﬂ
ﬂg% z 'E“ gi - E 8 5 g 'E‘ 5': :; é % E = éﬂi_ 0. Ambedue i rami sono incomplet: ed erano rotti in pil p.e—zm,
= Sf a & ‘E;Q‘ - ;E o B : 3 f—, 3 §.~ i =3 b furono donati al Museo di geologia. Nella tabella pr‘eeedente ho l‘lp[;;'-
: EE > :.f; s : g - % ? Lo E ?' o =2 - jaure, che @ stato possibile di prendere sopra quos.h, (-01.1fr01-1tate colle
% ; ; = é :—’E 5 ;:E' ?T-‘ ? %H: ? g ; g 8 52: dcntf di aleuni degli esemplari del Museo di Plsese_‘]l;__clu ho (:..:1:2
~ 2862 322 . e-582 = g i e B =% 8 di altri ; questi ultimi sono I'esemplare del }[“S‘.?U d.a %renze,q .
- v:':"; B E 3 & ’:4 e h ;f—, g ;7 s 3 §_ g f %; i_;; di Le Puy e quello del « Forest-bed », tuttl‘ citati dal Farco-
E F - S :5:’;' é : ;: ; g‘ ; E % 3_ + uelln di Dusino deseritto dal Sacco #), quello di [3U.HEI'DS& dB;S-Cl"IttG.
?’ Z% é ; 5:% ;a ; %% % é : : E S g; i re1 %), nonche altri due e;.aempl-a,ri (.iel“}hfse_ﬂ di ,FII‘EHZE, de:; iuZ:
53 & = S @ = § E—E“ o - S uello proveniente da Palaia e di eui gid dissi e laltro proviene
| - E"; ? E- ‘32 if . B E : g b in Val di Magra. _
’E . : ¢ % ; §E e = | rami sono fossilizzati nelle sabbie gialle plioceniche .e ne hanno
é—: 5 . ‘- g VS o Ml v v e ww e B -.7-. il colore e I'aspetto. Nella frattura pe.rb le ossa, e pilt a(.;m{r,:r:aidli
d : 3 | 4 mostrano un colore bruno-rossastro-violaceo, dovuto ad oss
g g x e o 1o - E‘ § ? g:\] L:: E::E E'E::Em : ('Em&tltﬁ).
: ‘ 5 — RAMO MANDIBOLARE DESTRO.
Sl R E e RS SR " .
E = Esemplars g4l 10 mandibolare destro manca completamente del Pm, ed ha quasi
é E ity i LA R T B - i in posto, Pm;, Pm, e M;, mentre di M, e M, sono congervate
i ] st adici ¢ frammenti della corona.
L- ; | s g Bt [ ati non sono molto consnmati, pur presentando le corone una certa
| % S &R anegeiante, o tavola di masticazione, che va sempre aumentando
: e Tiwls L oy tb % S 5 ? | ficie mano a mano che dall'ultimo molare vero si va preﬁ,eciefldo
I : -2 | Bimi emolari. L'altezza della corona varia da mm. 21, nell'ultimo
‘ E el e R T TR S [5 “ zrmm. 17 nel Pm,. Le colline a mezzaluna sono sepjmraiie da
: 5 & m o e T T - < Eskal iprofondo, obliquo ed assai largo. Imarg}ni .dc-llo. superficie di ma-
ptey e = =3 stfal e sono molto rilevati e formano una specie di argine, tutto a tomu
- brficie stessa ; cid dipende dal fatto che lo smalto delle pareti ol &
1 E SR . E A g to meno di uuello della parte centrale, dove lo sm‘altn stesso @ glﬁ!,
: o e o o = Esemlare 8 50 da tempo. Nelle pareti esso & lucente ed & con.serva.tu assal
; Eooscama > ais Sy ks . Fessendo pereorso qua e 13 da serepolature bruno-violacee.
1 S e N s e R aan oy PN an quadrilatera ascendente & rotta an}et‘;‘s cirea .dell& sul& arltezza:
i vy S < a4 | che ne rimane appare robusta come lo & la branca alveolare. Que
i = ¢ S € b ;
= A2S 88 BEESRSERESR M Horcuisos. Loc. cit.
i = 0. Loc. cit.
; & BRI BB EEBEETEESLE S E’ § el Aleuni Mammiferi fossili delle provincie umbra e romana,

i Pontificia Ace. de’ nuovi Lincei, vol., VII. Roma, 1891,
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sta si mantiene con i margini inferiore e superiore, lievemente g
genti, quasi rettilinei, fino al Pm,, all’altezza del quale dente gy
sinfisi. Illato esterno della branca ¢ eonvesso, mentre interno & qua
neggiante. 1l suo spessore massimo ¢ in corrispondenza di M,. 1'5-
mediana del lato interno @& apprezzahbile una depressione, pilt magy
corrispondenza di M,, M, analoga, per quanto assai meno a
a quella riscontrata da Favcoxer nell’esemplare del Museo di
Le rugosita, o pieghe, che si notano sul lato esterno della branca g
presso il margine inferiore, alla eongiunzione colla branca quadg
sono in numero di quattro, assai distinte le une dalle altre, ma ng
pronunciate ; dal lato interno sono appena apprezzabili tali pieghg
ste pill in alto, presso il margine posteriore della branca ascendente
sinfisi, che si inizia, come ho detto, tra il secondo e il terzo premola
posso dire, essendo questo ramo rotto al principiare di essa. Notey
i due fori nutritizi mandibolari, ambedue assai grandi e netti ; Pesf
anteriore (mentoniero), ellittico, di 12 millimetri di diametro ma
posto fra Pm, e Pm,, 30 millimetri circa al disotto di essi, e eon Pas;
giore diretto in senso antero-posteriore; 'interno, o posteriore, pii |
preceduto da una incavatura di forma irregolare, si trova al diso
continuazione verticale del margine anteriore, o interno, della brang
drilatera ascendente; il suo asse maggiore & diretto in basso. La |
za totale del pezzo & di mm. 412.

RAMO MANDIBOLARE SINISTRO.

Nel ramo sinistro sono conservati completi, in posto, M; e My,
pleto M,, mentre dei tre premolari non rimangono che le radiei o
negli alveoli. Per quanto concerne la parte ossea, si ripetono qua
tamente le condizioni del ramo destro, essendo la branea quad
rotta circa alla stessa altezza e la sinfisi qui pure troncata all’inizi0

La lunghezza totale di questo secondo pezzo & di mm. 428.

Per I'aspetto complessivo dunque i due rami mandibolari di M
scoli appartengono al gruppo, dieiamo cosi, tipico del Rh. Etruscus
piii tozza e pill robusta, e ricordano sia il hell’esemplare del Valda
periore descritto dal Favcoxer, sia quello, pure bellissimo, di @
ambedue conservati nel Museo di Firenze.

Dall’ Istituto di Geologia della K. Universita.

Pisa, febbraio 1922,
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Llenne considerazioni sulla cosidetta ¢ Pioggia fossile ,,.

Nota da pubblicarsi nel volume delle memorie.




