Rhinoceros Mercki Jiiger von Heggen
im Sauerlande,

Von Herru Henry Schroeder in Berlin.

{Hierzn Tafel 4.)

Im Herbst 1902 besuchte ich auf einer Reise in das Hohlen-
mebiet des Hénne- und Lenne-Tales zufillig das Museum des
Vereins fiir Heimatskunde des Stiderlandes in Altena. Mit dem
Fundort Bigge-Tal bei Heggen fand ich dort eine Reihe groller
Knochenreste in z. T. noch unpripariertem Zuostande, die schon
durch ihre von der gewdhnlichen total abweichende Erhaltung
meine Aufmerksamkeit erregten. Ein flochtiger Blick auf die
grollen Oberkieferzihne zeigte, dall hier ausgezeichnete Sticke
von Rhinoceros Mereki vorliegen. Herr A. KONNE, der Vorsitzende
des oben genannten Vereins, gab mir in liehenswiirdigster Weige
Auskunft fiber die Reste und teilte mir mit, dal sie aus dem
Nachlall des Herrn HOTTENHEIN-Grevenbrfiick stammten, der in
den siebziger Jahren vorigen Jahrhunderts mit groBem Eifer
mehrere Hiohlen des Stderlandes erforscht hat und mit v. DEcaRN,
SCHAAFFHAUSEN und nsmentlich FUHLROTT in regem Verkehr stand.
Auf sein Anraten besuchte ich den Sohn des Genannten, Herrn
W. HorreENAEIN-Grevenbriick, der mir die Fundstelle zeigte und
die Korrespondenz seines Vaters und ein Manuskript zur Verfu-
gung stellte, woffir ich ihm auch hier meinen verbindlichsten
Dank ausspreche. Dem Manuskript entnehme ich die nachstehende
Beschreibung der Fundstelle:
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»In dem sogenannten SONDERMANS- oder RADEMACHER'schen
Kalksteinbruch, der an einem vom Dorfe Heggen nach der Bigge
hin sich erstreckenden Bergriicken liegt, wurde vor etwa zehn
Jabren ein mit Lebm und Schutt fast vdllig angefullter groBer
Hohlraum aufgedeckt, es war das eine Kalksteinhshle, die nur
von oben d. h. von der Hbhe des Bergriickens vermittelst einer
senkrechten schachtartigen Oeffnung zuginglich war. Hier zeigte
sich in der oberen etwa 3 Full starken Schicht pur reiner Lehm
mit eingebetteten Kalksteinen. Darunter folgte eine 4 Full mich-
tige reich mit Eisenstein vermengte Thonschicht, hier fanden sich
viele groBe starke Knochen in einem weichen gipsartigen Zustande,
die an der Luft beim Trocknen sich wieder erhirteten. Die hier
gefundenen Thierreste gehdren ausschlielilich nur dem Nashorn,
Bar und Schwein an, es sind das also wahrscheinlich die &ltesten
Thierformen, die in der Vorzeit das Lennegebiet bewohnt haben,
und da sich trotz der sorgfiltigsten Untersuchung keine anderen
Thierreste mehr vorfanden, so darf man schlieBen, dal sie wirklich
gur Zeit die einzigen Bewohner des Siderlandes gewesen sind.

Nicht weit davon etwa 200 Schritte nach Heggen hin aber
30 —40' npiedriger ist der 8. g. WiEMEs'sche Steinbruch. Hier
war urspringlich nur eine grolle weite Felsspalte zu seben, durch
welche die vielen damit in Verbindung stehenden Hohlen und
Kanile mit Schutt und fossilen Knochen vollgeschwemmt worden
sind. Es ist in der That erstaunlich, welche Mengen von fossilen
Knochen man hier findet und weleh verindertes Thierleben sich
hier im Vergleich zo jenem ersten Fundort zeigt. Die zuerst ge-
nannten Thier-Species sind allerdings auch hier vorbanden, aber
auberdem dberraschen uns hier die zablreichen Knpochen von
Rind, Pferd, Hirsch u. 8. w., welche damals in wirklich domi-
nirender Menge hier gelebt haben milssen, es darf uns das aber
nicht allzuselir Oberraschen, da wir bhier trotz sorgfiltiger Suche
keine Zahne oder Knochen von Raubthieren finden. Die Thiere
hatten also damals noch keine Feinde, die ibhr Dasein bedrohten,
und konnten sich, soweit es die Nahrung gestattete, vermehren.

Sehr merkwirdig ist an diesen beiden so nahe bei einander

gelegenen Fundorten ein sebr verschiedenes und ganzlich ver-
14
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indertes Tierleben zu finden. Eine Erklirung dafir dbrfte in
der Annabme liegen, dal es hierbei vielleicht weniger auf die
Nihe oder Ferne der verschiedenen Fundorte ankommt wie auf
die Verschiedenheit in der Hohenlage derselben, und der Wiemss'-
sche Bruch liegt wie gesagt tatsiichlich 30—40 Fub niedriger wie
der SONDERMANNS’schee.

Die Hohle im Wikmes'schen Bruch ist dieselbe, fiber die
Howor auf der XXXI1. Generalversammlung des Naturbistorischen
Vereins filr Rheinland und Westfalen1) 1874 berichtete; nach vor-
linfigen Bestimmungen von TroscHEL fanden sich darin: Rentier,
Pferd, Hyine, Hund, Wolf, wieselartiges Tier, Rhinozeros.

In Begleitung des Herrn W. HOTTENHEIN jumior besuchte
ich die Fundstelle der Knochen im SowpErmawks'schen Bruch
im Herbst 1902 und stellte darin einige Nachgrabungen an. Ihre
Situation stellte sich mir folgendermalen dar:

Die Haltestelle Heggen und das Heggener Kalkwerk liegen im
Bigge-Tal gerade gegenfiber dem Ausgang der Talung, auf deren
Nordeeite die Strale zwischen Hausern nach dem Dorf Heggen
fuhrt. Die Chaussee nach Attendorn durchquert die Heggener
Talmiindung und ist an der Stelle, wo sie an die sfidliche Tal-
kantennase stoBt, von der Werksbahn fiberbriickt, die das Kalk-
werk mit dem in dieser Nase gelegenen Kalkbruch verbindet.
N. von der Uberbriickung geht von der Chaussee ein Feldweyg
in NW. Richtung nach Heggen den siidlichen Talbang entlang.
160 Schritt von der Uberbriickung hat man die Fundstelle linker
Hand neben sich. Sie liegt in einer Nieche der entbldliten
Kalkwand, wenig Meter von dem Westende des Kalkbruches
entfernt. Aus der Nische kommt ein Schuttstrom hervor, dessen
Material, ein lehmiger Schotter, wohl nur der Abraum der HOTTEN-
HEIN schen Grabung ist. Die Nachgrabungen in der Nische
haben ergeben, dall nur die obersten 8 Meter aus Schotter bestehen,
und dall darunter fetter gelber Ton folgt. Von der Basis des
Schotters, bis zu der Stufe, die von den Schuttfeldern gebildet
wird, mdgen noch 10 m sein, von da bis zum Niveau des Feld-
weges 6 m; der Weg wird ca. 15 m Qber der Bigge liegen.

') Korrespondenczbl. Rheinl. West. 31, 8. 76.
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Die Basis der Schotter liegt also ca. 30 m ftber der Bigge.
430 Schritt von der Uberbriickung langs des Feldweges liegt der
Eingang der »Hohles des WiEMERS schen Bruches, im Nivean der
Schuttstufe.

Bei meinen Nachgrabungen habe ich die Grenze von Schotter
und Ton freigelegt und hier in den tiefsten Lagen des Schotters,
die mir unherbhrt zu sein schienen, 2 ossa pisiformia des
Rhinoceros Mercki und einige Rippenfragmente von der auch den
andern Resten eigentfmlichen, auffallend weillen Firbung gefunden.
Hiernach glaube ich die Angahe des Herrn HOTTENHEIN sen. iber
die Fundschicht meoditizieren zu missen (er sagt, die Knochen
fanden sich in einer reich mit Eisen vermengten Tonschicht), zu-
mal an den Knochen fest verkittete lehmige Schotter hafteten,
deren Entfernung mir erhebliche Schwierigheiten bereitet hat.

Herr Kinne, der Vorsitzende des Vereins for die Heimats-
kunde des Siderlandes, stellte mir die von Herrn HOTTEXHEIN
gefundenen Knochen in liebenswilrdigster Weise zur Verfiigung,
Ihre Beschreibung gebe ich im Folgenden:

Rhinoceros Mercki JAaG.

Von Rhinoceros Mercki sind vworhanden:

1. Rechter Oberkiefer mit ps—my (p; sehr schlecht er-
halten).

2. Linker p; oben.

4. Rechter Unterkieferast (ps nur Wurzeln, pa Alveole,
p1—my vollstindig).

4. Dritter bis neunter Rickenwirbel (z. T. sehr beschidigt).

5. Rechter Humerus (vollstindig).

6. 2 linke ossa pisiformia (z. T. beschidigt).

7. Rechte Tibia (vollstAndig).

Die Knochen 1—5 und 7 legten mir den Gedunken nahe,
dall nur ein Individunm vorliege, was jedoch durch den spiteren
Fund zweier linker ossa pisiformia widerlegt wird. Die gute Er-
baltung aller Knochen und namentlich der Wirbelserie (4) beweist
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dieJprimire Lagerstitte der Reste; die angegebenen Beschi-
digungen der Knochen sind nicht vor der Ablagerung etwa durch
Transport aus der primfren in eine sekunddre Lagerstitte erfolgt,
sondern frische Broche und bei der Ausgrabung entstanden.

1. u. 2. Oberkiefer (Tafel 4).

Die rechte Zahnserie wird durch den Oberkiefer zusammen-
gebalten und enthilt die Z&hne ps—mg; der p; war in derselben
sehr fragmentarisch und ist auf der Tafel 4 durch das Spiegelbild
des wohl erbaltenen linken Zabpes ersetzt. Die Zahne stehen an
Grole

Pr P P m  my
|

Lange der Zahnserie py—my . . . . | 245 |
Linge soben an der Basis . . . . . 35 83 45 50 | 62
Laoge sulen in der Kanfliche . . . . 38 44 44 64 59
Hobe der Leiste . . . . . . . B oz 38 49 66 52 61
Basisbreite vorne (an der Leiste) . . . 40 58 68 g ' Tl
Basisbreite hinten (Gber der hinteren Warzel)] 44 50 59 ' 66 68
Linge innen an der Basis . . . . . 21 32 38 43 | 47

Die MaBe sind in Millimetarn angegeben.

dem Jerxheimer?!) Individuum nach, gleichen aber in dieser Hin-
sicht den grileren Individuen der Taubacher Fundstelle.

a) Drittletzter Primolar.

Der drittletzte Primolar trigt mit Deutlichkeit die for RA.
Mereki charakteristische Eigentimlichkeit: Die Kaufliche des
Vorderhilgels ist innen mit der des Hinterhigels vereinigt, wibrend
Vorderhigel und Aullenwand in der Kaufliche noch von einander
petrennt sind. Die Aullenwand ist wenig sinude; die Leiste ist
namentlich nach vorn deutlich aber immerhin nicht sehr tief abge-
setzt. Das vordere Cingulum ist schwach entwickelt; an der Grenze
zwischen beiden Higeln befindet sich eine schwache Andeutung

) Sowmorper, Wirbeltiorfaune des Mosbacher Sandes I. Rhinoceros, Abhandl.
zor geol, Spezialk. v, Preullen, Heft 18, 8. 143,
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des inneren Cingulum. Das Stelidium ist abgebrochen, nach den
vorhandenen Stummeln aber vielspitzig gewesen.

b) Vorletzter Primolar.

Die Leiste der Aulenwand ist kriftiger und nach hioten und
vorpe deutlich abgesetzt. Das vordere Cingulum ist etwas ener-
gischer entwickelt und ziebt innen stark basalwirts; das innere
Cingulum ist ein steil apikalwhrts ziehender Wulst zwischen den

beiden Querhiigeln. Das Stelidium war wenigstens dreispitzig;
ein kriftiges einfaches Parastelidium ist ebenfalls vorhanden.

c) Letzter Primolar (Taf. 4, Fig. 2 u. 3).

Der nur als linker Zahn ausgezeichnet erhaltene Priimolar
hat eine sehr kriftig entwickelte Leiste und =zeigt die fur RA
Mercki charakteristische deutliche Walbung der Mitte der Aullen-
wand. Woalbung und Leiste verschwinden nach der Basis zu,
Das vordere Cingulum ist kriftig und zieht stark basalwirts herab.
Das innere Cingulum ist ein undeutlicher kurzer Wulst, der von
der Trennungslinie der beiden Querhtigel ein Stickchen auf dem
HinterhOgel apikalwirts zieht. Das Stelidium bestebt aus 3 ge-
trennten Zacken, deren mittlerer der lingste ist; aulerdem sitzen
an diesen Zacken mehrere akzessorische Emailfilichen. Das Para-
stelidium ist ein langer Zacken, der bis zum mittleren Zacken des
Stelidiuoms reicht.

Die Primolaren zeichnen sich durch besonderc Hohe der
Aullenwand (Taf. 4, Fig. 2) aus und besitzen einen ausgesprochen
bypsodonten Charakter.

d) Erster Molar.

Die AuBenwand hat die obligate kriftige Leiste und mittlere
Woalbung.

Das basal spitz zugehende Quertal besitzt ein kriiftiges, wenig
gekrimmtes einheitliches Stelidium und ein Parastelidium. Am
Eingang befindet sich die DBruchfliche einer offenbar vorhanden
gewesenen cingularen Warze, Der Vorderhiigel triigt vorn eine
vertikale Furche. Uber der Basis des Emails der Aulenwand
liuft vorne eine Emailkante, die Andeutung eines iuberen Cin-
gulum,
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e) Zweiter Molar.

Die Leiste der Aullenwand hebt sich nach hinten und vorne
panz besonders deutlich ab. Das Stelidiom ist ein langer schmaler
Dorn, Parastelidium und sogar ein schwaches Antistelidium sind
vorhanden. Das vordere Cingulum ist aulerordentlich kraftiz und
zieht stark basalwlrts herab. Am Eingang des ziemlich weiten
Quertales steht eine breite, niedrige Warze.

Die Basis des Emails 18t zwischen den beiden &ulleren Wurzeln
an beiden Molaren etwas eingezogen.

Samtliche Zahne zeigen, namentlich basal, feine Vertikal-
streifung.

3. Unterkiefer.

Der rechte Unterkieferast ist stark beschadigt; seine Angular-
partie ist erhalten, jedoch fehlen die Artikular- und Coronoidfort-
siitze. An der Zahnreihe sind sichtbar die Wurzeln des pg, die
Alveolen des py, py—ms in vollstindiger Erbaltung. Von myg
sehen die Spitzen der Sicheln aus einer geriiumigen Alveole her-
aus und stehen weit unter der Kaufliche der anderen Zidhne. Hier-
aus geht mit Sicherheit hervor, dall das Individuum noch nicht
ausgewachsen war.

Die Kaumarken der Z&hne haben die fiir Rh. Mercki charak-
teristische (estalt: mehr gerundete Umrandung der hinteren
und viereckige (estalt der vorderen Sichel; letztere erscheinen
schmiler, so dal die Seitenflichen der Z&ihne auch nach vorn
konvergieren,

P m

|
Linge molen an der Basis . . . 6 | 48 51
Breite vorne » » » |, . . . 29 84 53
Breita hinten » » | T R e 82 J6 B4
Hihe der vorderenm Sichel . . . 44 43 ! 47

Andeutungen dullerer und innerer Cingula finden sich an den
vorderen Sicheln innen und aullen.
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4. Wirbel.

Die Bestimmung der Stellung der Riickenwirbel-Serie ist nicht
leicht. Zum Vergleich liegt mir die mazerierte Wirbelserie eines
rezenten Rhbinozeros und eine fossile (C V—D VI) eines R/). anti-
quitatis von Pdlineck vor. Die Gestalt der vorderen und hinteren
Wirbelkdrperflichen und die tiefe Lage der vostalen Gelenkflichen
weisen zunfdchst darauf hin, dall die Wirbel dea RA. Mereki dem
vorderen Abschnitt der Rockenwirbel angehdren. D, far die Stellung
des ersten Wirbels ist vollkommen ausgeschlossen. Dy liegt auch nicht
vor, da an diesem Wirbel die Gelenkflichen der Zygapophysen
nach der Mediane und nach unten konvergieren.

Erst am dritten Rockenwirbel bilden diese beiden Gelenk-
flichen eine Ebepe, die nach oben und vorn resp. unten und
hinten gerichtet ist. Dieselbe Eigenschaft besitzt der erste Wirbel
der Heggener Serie.

Die Wirbel DII—D V des Rhinoceros antiguitatis haben eine
besondere Eigentiimlichkeit. An D1l fber der hinteren Gelenk-
fliche fitlr das caput costae, von dieser durch eine Kante geschie-
den, steht eine kleine, dreieckige Gelenkfliche, die mit einer ent-
sprechenden, fiber der vorderen capitularen Gelenkfliche des vor-
deren Wirbels gelenkt und somit eine Gelenkverbindung der Basis
der Querfortsiitze von Wirbel zu Wirbel veranlasst. Die vordere
costale Gelenkfliche des D 11 besitzt diese akzessorische Fliche
nicht. Dagegen haben DI1Il und DIV vorn und hinten diese
Fliche und D V pur vorn.

Den mir vorliegenden rezenten Rhinozeros-Wirbeln feblen diese
Flichen vollstindig. Das Auftreten der akzessorischen Gelenkflichen
ist aber auch bei den fossilen Arten nicht konstant. Ein Wirbel von
Rixdorf, der nur DIII oder D1V sein kann, zeigt keine Spur
davon; dieser gehdrt einem ausgewachsenen Tier an, so dall der
Gedanke naheliegt, obige Eigentimlichkeit hinge mit dem jugend-
lichen Alter der Tiere zusammen., GIRBELY) beschreibt an einem
dritten Rickenwirbel eine halbkreisfirmige Gelenkfliche, die in
einer scharfen Kante unter einem fast rechten Winkel oben an die

') Jahresbericht des oatorwiss. Vereins, Halle, 1850, I11, 8. 109,
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vordere Rippenfliche stdBt. An dem von ihm ebenfalls beschrie-
benen DIV erwBhnt er diese Gelenkfliche nicht.

Bei den Wirbeln der Heggener Serie treten diese akzesso-
rischen Flichen in groBer Ausdehnung auf. Der erste Wirbel der
Serie zeigt diese Fliche vorne in groler Breite; ibr oberer Rand
liegt in gleicher Hohe mit dem oberen Rande des Wirbelkdrpers
genan wie an D 111 des Rh. antiguitatis. Der zweite und dritte
besitzen die Flichen vorne und hinten. Der vierte hat sie vorne
deutlich, jedoch ist nicht festzustellen, ob sie auch hinten ausge-
bildet ist, da dieser Wirbel mit dem folgenden durch Gesteins-
musse verbunden ist. Wenn sie vorhanden war, kann sie nur
klein gewesen sein. Zwischen dem 5. und 6. fehlen diese akzesso-
rischen Gelenkflichen. Nach diesem Verhalten méchte ich den
ersten Wirbel der Heggener Serie ebenfalls als 1) III bestimmen.

Zu dem gleichen Resultat kommt man such bei einem Ver-
gleich der Ausdehnung der Querfortsiitze von vorne nach hinten.
An der rezenten Wirbelserie und der des RA. antiquitatis ist der
Querfortsatz des D III aullerordentlich breit (von vorne nach hin-
ten) sowohl denjenigen der vorhergehenden als auch den nachfolgen-
den Wirbeln gegenober. Das gleiche Verhiltnis besitzt der erste
Wirbel der Heggener Serie gegenfiber dem folgenden.

Hiernach enthilt diese Serie die Wirbel D III—D 1X. Leider
sind die Wirbel sebr unvollstindig; es fehlen simtlichen die
Dornfortsiitze ; die Querfortsitze sind an allen auf der linken Seite
erhalten; sie fehlen auf der rechten Seite an D III—1V, VI—IX,
Aullerdem sind noch mancherlei Beschidigungen daran, so dal
sich nur wenige exakte Malle nehmen lassen.

Was die Zihne und @ibrigen Knochen bewiesen haben, dall
ein noch nicht vollstindig ausgewachsenes Individuum vorliegt,
geht auch aus der Wirbelsiule hervor. An s&mtlichen Wirbeln
ist die Trennungslinic zwischen hinteren Epiphysen und Wirbel-
k&rper deutlich markiert, wihrend die der vorderen Epiphysen nur
noch undeutlich sind. In dem fast gleichen Zustand befinden
sich auch die Wirbel von PoBneck, die zum Vergleich herange-
zogen sind.
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a) Dritter Rockenwirbel

Die Umrisse der vorderen Fliche des 3. Dorsalwirbels des
Rh. antiguitatis und RhA. Mercki weichen von einander ab. Der
des ersteren ist hdber ale breit, der des letzteren ist breiter als
boch. Diese Differenz ist veranlaBt durch die geringe Entwick-
lung des Kiels auf der Unterseite des Wirbels bei Rh. Merchk:,
eine Beobachtung, die bereits Pomrris, Palacontogr. 25, 8. 150,
fiir den ersten ROckenwirbel, den einzigen, den er von Weimar
erwdhot, miatteilt. Der Umril der Fliche ist daher fast ein
Rechteck.

Die Langen der Wirbel differieren bei Rh. antiguitatis und
Mercki an diesem und dem folgenden Wirbel nur um wenige Milli-
meter. Um so bemerkenswerter ist es, dall simtliche Breitenmale
der Mercki-Wirbel denen des Rh. antiguitatis um erhebliche Be-
trige Oberlegen gind (mit alleiniger Ausnabhme der Weite des
Neuralkanals). Der Wirbel mit seinen processus transversi er-
scheint bei Rh. Mevchki viel massiger und plumper.

Die Gelenkflichen fir das capitulum costae sind bedeutend
groller und stehen tiefer, Dic sakzessorischene Gelenkflichen sind
namentlich breiter.

Die processus transversi verbreitern sich bei Rk. antiguitatis
pach der Seite plotzlich beilformig, was bei RA. Mercki nicht ge-
schicht. Bei letzterer Art stehen die Praezygapophysen aber die
Diapophysen hinaus nach wvorn, ein Verhéltnis, dal bei den an-
deren Arten nur stattfinden wirde, wenn man sich die vordere
Partie der beilformigen Verbreiterung fort denken wiirde.

Die Praezygapophysen treten am Heggener Wirbel weniger
nach oben heraus und die Diapophysen liegen etwas tiefer nach*
unten.

Die tuberkularen Gelenkflichen konvergieren an RhA. anfigus-
tatis stirker nach vorne.

Die Verhdltnisse der Hinterseite des Wirbels lassen sich
picht betrachten, da dieser Wirbel der Heggener Serie mit dem
folgenden durch Gestein verbunden ist. Ein gleiches gilt von
vielen Malverhiltnissen der folgenden Wirbel, deren Entnahme
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noch dazo unmdglich wird, da haufig Teile der Wirbel vollstindig
fehlen oder doch stark beschidigt sind.

b) Vierter Rockenwirbel.

Betreffs der Formverhiltnisse des Wirbelkdrpers, der GrdbBe
der Gelenkflichen und der Lage der proc. transversi gelten fir den
4. Rockenwirbel die gleichen Gegensitze zwischen beiden Arten
wie fir den 3. Bemerkenswert ist noch die Gestalt der tuberku-
laren Gelenkflichen. Diege ist bei RA. antiquitatis hbher als breit
und gerdt dadurch an der linken Seite in die N&he der capitu-
laren Fliche. Die Annéherung hat auf der rechten Seite zu einem
ZusammenflieBen beider Gelenkflichen gefiihrt, die in einer stumpf-
winkligen, gerundeten Kante aneinander stolen. Die Vereinigung
der Gelenkflichen ist doch wohl eine individuelle Eigentfimlichkeit
und fehlt dem 4. Riickenwirbel des RA. Mercki, dessen tuberkulare
(Gelenkfiiche auch breiter als hoch ist. Auf der oberen Flache
des proc. transversus liuft ungefibr in der Mitte zwischen seiner
seitlichen Endigung und der Praezygapophyse von vorn nach
hinten eine Sehnenleiste, die sich pach vorn =zu stirker erheht.
Diese Leiste oder vielmehr die cntsprechenden Rauhigkeiten liegen
bei Rh. antiguitatis dicht an den Zygapophysen.

¢) Fonfter Rickenwirbel.

Der UmriB der vorderen Fliche des fiinften Rilckenwirbels
ist bei Rh. Mercki ein Trapez, dessen grillere, etwas bogige
Parallelseite unten liegt. Am Wirbel des RA. antiguiatis ist diese
Seite durch den stirkeren Kiel der Unterfliche des Wirbels
winklig zugeschirft.

Der #ullere Rand der capitularen Gelenkfliche springt bei
Rh. Mercki seitlich sehr stark vor; die Flache erscheint gerundet
lappig seitlich nach hinten ausgezogen. Die akzessorischen Ge-
lenkféichen sind bier namentlich hioher als bei RA. antiguitatis.

Der finfte Wirbel letzterer Spezies zeigt ein ZusaumenflieBen
der capitularen und tuberkularen Gelenkflichen auf beiden Seiten.
Bei Rh. Mercki ist das Verhalten dieser Flachen normal.

Der proc. transversus trigt eine deutlich entwickelte Sehnen-
leiste in der Mitte zwischen seitlicher Endigung des proc. trans-
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versus und der Prizygapophyse. An Stelle der Leiste besitzt Rh.
antiguitatis am VYorderrande des proc. einen Knorren ein wenig
der Zygapophyse genihert.

Rh. Mercki besitzt Qber der hinteren capitularen Fliche noch
die akzessorische, RA. antiquitatis fehlt sie.

d) Sechster bis neunter Rockenwirbel.

Die wvordere Fliche des sechsten Wirbels ist in ihrer
unteren Kontur vollkommen gerundet. Die untere Zuschirfung
des Wirbels fingt an sich herauszubilden und erreicht am siebenten
Wirbel bereits die fir die mittlere Partie der Rockenwirbel cha-
rakteristische Gestalt. Mereli- und antiguitatis-Wirbel fangen an,
sich zu gleichen.

Auch in anderer Hinsicht werden sich die entsprechenden
Wirbel beider Arten Bhnlich. Die Gelenkflichen der Rippen sind
nahezu gleich groBl und nur wenig abweichend von einander gestaltet.
Die vordere capitulare Gelenkfliche ist von der tuberkularen und
der hinteren capituluren jedoch weiter entfernt bei Rh. Mercki als
bei Rh. antiquitatss.

Von dem siebenten Wirbel ab werden die tuberkularen Ge-
lenkflichen immer kleiner, und die capitularen riicken h&her am
Wirbelkdrper herauf. Die Sehnenleisten nihern sich der seitlichen
Endigung des proc. transversus.

b. Humerns.

Nach Portis (Palacontogr. 25, 8. 151) sunterscheidet sich der
Humerus des Rh. Mercki von dem des RhA. antiguitatis haupt-
sichlich dadurch, daB dieser (d. i. der des RA. Mercki) bei groBerer
Lange ein viel kleineres Volumen hat, absolutes wie relatives;
auch ist er viel weniger gedrebt und sind die Muskelansitze viel
weniger entwickelt ale hei RA. antiquitatiz; so zum Beispiel ist die
linea aspera viel weniger deutlich, und der Haken an ihrer Unter-
brechung ragt nicht so stark hervor.«

Tecaerskl (Mém. de 'Acad. de St. Pétersbourg XI, 1, 8. 418)
sagt: sFerner ist aus den Abbildungen PorTis (Taf. X1X, Fig.12a,b)
ersichtlich, dal sowohl bei Betrachtung der vorderen Fliche (eigent-
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lich: SBuperficies bicipitalis) des Humerus, als auch von hinten, der
mittlere Teil des Korpers fast von gleicher Breite (fast bis zum
Anfang der proximalen Knochenhilfte) erscheint, wibrend bei RA.
tichorhinus eine betrichtliche Verbreiterung bereits gleich fiber
der Fossn supratrochlearis anterior beginnt. Als auf ein nicht
unwichtiges Merkmal, mache ich bier noch darauf aufmerksam,
dal die Crista deltoidea bei RA. Mercki bedeutend kiirzer ist und
deabalb ibr unteres Ende nicht so weit nach uoten reicht; die
nichste Entfernung von ibr bis zum oberen Rande des &ulleren
Endes der Gelenkrolle betrigt bei Rh. Mercki aus Taubach ea.
9220 mm, wahrend sie hei Ri. tichorkinus von Wiljui = 170 mm
nnd am Knochen des Mfinchener Skeletts — 166 mm ist.<

Diese absoluten Mable besagen nicht viel; sie erhalten erst
Bedeutung, wenn man sie auf die ganze Linge des Humerus
bezieht. Zun#chst mdchte ich hier betreffs der Ausfahrung der
Malle an Knochen einen Puassus aus NeHRINGs »sFossile Pferde
aus deutschen Diluvialablagerungen« 8. B2 zitieren: »Will man
sich Gber die Proportionen der Skelettheile eines bestimmten Indi-
viduums klar werden, und will man Vergleichungen der Pro-
portionen verschiedener Individuen anstellen, so empfiehlt es sich,
solche Punkte an den Skelettheilen aufzusuchen und in den Zirkel
zu nehmen, welche die Proportionen wesentlich bestimmen und
der individuellen Variation am wenigsten unterliegen. Dies gilt
besonders von den Rohrenknochen der Glieder. Hier findet man
oft die »grolite Lioge« angegeben und zum Vergleich benutst,
wobei also sAmtliche Fortsfitze und Hervorragungen mit berfick-
sichtigt werden. Nach meinem Urteil mull man bei Ermittelung
der L&nge eines Knochens zunichst von Gelenk zu Gelenk messen;
auf diese Weise erbdlt man die Linge desjenigen Teiles, der an
dem Aufbau des Korpers wesentlich Antheil nimmt und bestimmend
auf die Proportionen einwirkt. Erst an zweiter Stelle wird man
die Ober das Gelenk hinausragenden Fortsfitze und Hocker zu
herficksichtigen haben, welche in ihrer Griolle und Gestalt viel
mehr vom Alter, Geschlecht und individuellen Eigentimlichkeiten
abhingen, als der von Gelenk zu Gelenk sich ausdehnende Teil

des Knocliens.«
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Diese Anweisung scheint mir besonders beherzigenswert an-
gesichts der &Aullerst variablen Entwicklung der tubercula des
Humerus und der Bedeutung, welche sie fiir die Bestimmung der
ngroliten Liinge« haben. Ich nehme deshalb als Grundzahl for
die Beurteilung der Proportionen des Humerus die Entfernung
von der HBhe des caput zum unteren Rande des inneren Teiles
der trochlea. Bei Benutzung dieser Entfernung als Einheit erhilt
man fiir den Heggener Humerus und die des Rh. antiquitatis die
folgenden Verhiltniszahlen:

Rh. Mereli Rh. antiguitatis

Heggen Mosbach Wiljai Kraybarg | Niederlohema

1: 51 17 18l - 157 1.62
1: 9 2.17 2.13 160 1.67 -
1:12 2.75 2.80 fos - 2.58
1:11 2.64 2.79 2,07 2.14 =

Hiernach ist die besondere Korze der crista deltoidea des RA.
Mereki nicht gerade bedentend gegenilber der des RA. antiguitatis.
Vielmehr geht aus dieser Tabelle als besonders wichtiges Unter-
scheidungsmerkmal beider Arten die besondere Entwicklung aller
Breitenverhiltnisse bei Rh. antiquitatis hervor.

Der Heggener Humerus, der ein rechter ist, ist noch gréfer
als der von Pormis (Palacontogr. 25, 8. 150, Taf. X1X, Fig. 12)
beschriebene und abgebildete Humerus von Taubach, dessen Male
STROMER v. REICHENBACH mitteilt, Sie stimmen beide gut @ber-
ein, namentlich in der Schmalheit der oberen Hilfte des Knochens
gegendber RA. antiguitatir. Kleine Albweichungen zeigen sich bei
dem Verbiltnis der Linge des ganzen Oberarms zu dem der crista
deltoidea: sie ist an dem Taubacher Stiick erheblich kfirzer. In
der Gestaltung des unteren Artikular- Endes gleichen sich beide
Stocke, pur erscheint die Gelenkrolle schmaler; die Breite des

"y Dia Zahlen bexishen sich aaf die Heiheofolge der in der vorhergehenden
Tabelle angefihrten absoluten Mabe,
15*
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oberen Eudes ist jedoch an dem Taubacher erheblich graber.
Mit dem Taubacher Humerus stimmt der Heggener offenbar am
hesten Qiberein; es bestdtigt somit die Untersuchung der Glied-
malenreste die aug den Oberkieferzihnen gewonnene Bestimmung
des Hegoener Individunms als Rh. Mereki,

Gegenilber dem Mosbacher Mercki-Humerus steht der Heggener
noch an Gréle zurock. Bei aller Ubereinstimmung der Formen-
verhiltoisse beider Humeri ist jedoch hervorzouheben, dall auch bei
Beriicksichtigung seiner grilleren Lange die obere Hilfie des
Mosbacher lHumerus viel massiger erscheint und so zu RA. anfs-
qustatis herdberneigt: einmal steht der Gelenkkopf weiter nach
innen heraus, und dJdanon ist die Partie der crista deltoidea
breiter.

Busk, Trans-Zool. Soc. X, Pl XI, Fig. 1 bildet eine snatural
detached« proximale Epiphyse eines linken Humerus von RA. hemi-
toechus aus Malaga ab, die also einem juogen Individuum angehdrt
hat. Die Biceps-Rinne ist sehr flach, jedoch noch nicht so wenig
eingesenkt wie an dem Leidener!) Humerus. Auch in Bezug auf
die Sthrke der Tuberculum externum und internum kommen sie
einander sehr nahe, indem letzteres sehr viel schwicher entwickelt
ist als ersteres und in Folge desseu nicht so weit nach vorn tritt,
In beiderlet Hinsicht weichen der Leidener und der spanische
Humerus von dem Heggencr und dem Moshacher Mercii ab, deren
Biceps-Rinpe sehr vertieft und deren tuberculum internum kriftiger
ist und beinahe ebenso weit nach vorn reicht wie das externum.
Diese nibern sich dem Humerus von » Rh. megarhinus from GRAYS«
(Bosk, ibid., p. 97), mit seiner tief ansgerundeten Biceps-Rinne
und der stark vorspringenden Tuberculum internum. Der Gelenk-
kopf des Heggener Stiickes tritt nicht ganz so wie der des spani-
schen vor.

Verglichen mit dem Leidener Humerus (STR. v. REICRENBACH,
Uber Rhinoceros-Reste im Museum zu Leiden, 8. 78, Taf. I, Fig. 3)
ist vor allem die bedeutendere Grille des Heggener Humerus zu

1} Siche weiter unten,
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bemerken. Auch erscheinen die Formenverhiltnisse beider Humeri
wesentlich abweichend von einander. Die ganze obere Hilfte des
Knochens ist in der Vorder- und Hinteransicht (Fig. 3a und 3h)
am Leidener Stiick erheblich breiter in Folge des seitlichen Vor-
springens des Hakenfortsatzes; ju auch in der Oberansicht (3¢)
erscheint der Leidener verh&ltnismabig breiter als dick. Die Biceps-
Rinne ist bei dem Heggener Stiick viel tiefer eingesenkt, das
tuberculum interoum ist kriftiger als das tuberculum externum und
der Gelenkkopf springt weiter nach hiuten vor. Auch die Ver-
bdltnisse des unteren Gelenkendes sind im Einzelnen bei beiden
Humeri von einander abweichend. Der condylus externus springt
an dem Heggener Stick von vorn gesehen weiter nach aullen vor,
Auf der Figur 3a des Leidener Humerus ist die Trochlea nacli
oben fast gradliniz begrenzt, wihrend an dem Heggener Stock
die innere Hilfte der Trochlea noch erheblich mehr nach oben
wie nach unten Ober die Zullere emporragt.

Ve Humeri des Museums zu Leiden und der des Hundsheimer
Rhinoceros (Toura, Das Nashorn wvon Hundisheim. Abhandl. d.
k. k. geolog. Heichsanstalt, X1X, 1), Ahueln sich in der Vorder-
und Hinteransicht besonders betreffs des scitlichen Vorspringens
der crista deltoidea. Obwohl der Hakenfortsutz an dem Hundsheimer
Stiick nicht ganz so scharf abgesetzt ist, stehen beide in diesem
Punkte demn Heggener und Taubacher sowie auch dem Mosbacher
Humerns gegeniber, deren obere Partie besonders schlank erscheint.
In abnlicher Weise gleichen sich die Leidener und Hundsheimer
Humen und unterscheiden sich vom Heggeper durch die schwichere
Entwicklung des tuberculum internum. Das tuberculum externum
greift bei dem Hundsheimer im Gegensatz zu dem Leidener nach
innen #ber die Biceps-Rinne weg in einem Grade, wic es bei
keinem Humerus beobachtet ist. An dem Heggoener Stiick halten
sich beide tubercula betreffs des Heraustretens nach vorn und des
Umfassens der Bicepsrinne beinahe das Gleichgewicht. In der
Gestalt des tuberculum externum und des (ielenkkopfes weicht
der Hundsheimer Humerus sehr von dem Leidener ab und &hnt
einem Humerusfragment, das mir aus Mosbach vorliegt, und das
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ich geneigt bin fir RA. etruscus zu halten. In der Grble erreicht
der Hundsheimer Humerus noch nicht den Heggener.

BramviLLe, Ostéogr. d. Mammif. Rhinoceros, Pl. X, bildet
einen nur seines tuberculum internum beraubten Humerus aus dem
Val d'Arno als Rh. leptorhinus ab. Nach dem Fundorte zu urteilen
liegt hier wohl RA. etruscus vor. Leider fehlen absolute MaBan-
gaben. In den relativen MaBverhiltnissen, namentlich betreffend
die Schlankheit der oberen Partie herrscht eine gute Uberein-
stimmung zwischen diesem Italienischen und dem Heggener Humerus.

Unter dem Namen RA. elatus beschreiben Crorzer und JoBeRT
(Rech. &. . oes. foss. d. Lunelviel, p. 144) Rhinoceros-Heste aus
der Auvergne, die von FaLconer, Pal. mem. 1I, p. 309 fur RA
etruscus gehalten werden.

Diese Autoren bilden auf Taf XII, Fig. 2 einen fragmenta-
rischen Humerus ab; unter dem gleichen Namen finden wir eine
andere Abbildung in BramwviLLes Osteogr. d. mammif., Pl. X.
Der Humerus unterscheidet sich dadurch, dall er spo’a pas la créte
deltoidienne aussi saillante vers son extrémité inférieure que dans
le vivant; elle ne parait pas former de crochets. Sollte dies Ver-
halten wirklich ein urspriingliches sein? In dem sonstigen Ver-
halten palt er vorzliglich in die Mercki-Gruppe hinein. Er ist
etwas kleiner ala der Heggener Humerus.

Die Abbildungen des Humerus von Rh. etruscus var. astensis
(Sacco, Arch. d. Mus. de Lyon, t. V1, 18935, fig. 9 u. 10) eignen sich
schlecht zam Vergleich mwit anderen Objekten, da sie Fig. 9 schrig
von aullen und hinten und Fig. 10 schrig von innen und vorn
aufgenommen sind; eine solche Drebung des abzubildenden Humerus
gibt je nach ihrem groBeren oder geringeren Grade wechselnde
Bilder. Der Hakenfortsatz liegt hier wie auch bei dem Taubacher
Oberarm relativ hdher Gber dem unteren Gelenkende. Die einzige
Malangabe Sacco’'s bezieht sich auf die Linge: »environ de 48
centimétres« und bewahrheitet somit die Angabe p. 31: sL’examen
d'un squelette complet de R. cfruscus nous permet de constater que
cette espéce avait une forme plus élancée et plus allongée que les
Rhinoceros en géneéral, soit fossiles soit vivantse. Der Humerus
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dieses RA. etruscus ist noch l&nger als der des Rh. Mercki von Heggen
und der des RA. megarhinus vom Monte Giogo.

Der Vergleich des Heggener Humerus mit den Abbildungen
des Rh. megarhinus vom Monte Giogo bei SiMoNELLT (Palaeontogr.
ital, 11T, T. X1I, fig. 7, 8; T. XIlI, fig. I) darfte kaum zu einem
richtigen Resultat fibren, da diese Knochen, wie ein Vergleich der
Figuren zeigt, offenbar verdriickt sind.

6. Os pisiferme.

Gelegentlich der von mir unternommenen Nachgrabuugen sind
die einzigen gefundenen und bestimmbaren Knochenreste 2 ossa
pisiformia, beide der linken Seite angehdrig. Diese Bestimmung
ist deshalb wichtig, weil man nach den Obrigen Resten des RA.
Mercki vermuten durfte, dall sie simtlich ¢inem Individuum ange-
hdren kdnnten, was durch den Fund zweier linker ossa pisiformia
widerlegt wird.

Das kleinere der beiden Stiicke ist aulen an beiden Enden etwas
bestoben. Der Knochen ist distal abgeplattet von aulen nach innen,
verschmélert sich proximal und endigt in einen viereckigen Gelenk-
kopf, auf dem sich 2 Gelenkflichen, eine obere fiir die ulna, die
zweite fiir das uloare carpi befinden. Innen an der Kante der
letzteren sitzt ein Knorren.

Das os pisiforme des Ith. untiquitatis liegt mir von dem Skelett,
das im Firstlichen Museum zu Gera aufbewahrt wird, vor. Bei
ungefihr gleicher Linge und Breite ist der Knochen dieser Spezies
gegeniber RA. Mercki ungleich dicker und plumper und verjongt
sich proximal stirker. Der sKnorren« springt nicht so stark aus
der Knochenoberfliche hervor.

An dem zweiten o8 pisiforme von Heggen ist nur der proximale
Teil mit den Gelenkf@dchen erhalten. Gegenfiber dem erstgenannten
Exemplar ist er grdoller und plumper. Der zKnorren« steht in
gleicher Weise stark hervor im (Gegensatz zu RA. antiquitatis.
Mit diesem weiterhin verglichen sind folgende Punkte in der Ge-
staltung der Gelenkflichen hervorzuheben: Bei Mercki sind die
Durchmesser von aullen nach innen und vun vorn oach hinten
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fast gleich; bei antiguitatix ist der erstere erheblich griller; die
Gelenkfiachen der ersten Art erscheinen daher von hinten nach
vorn verlingert. — Die Kante zwischen beiden Gelenkflichen ist
bei Rh. antiquitatis etwas konvex, bei Mercki etwas geknickt und
an der Stelle der Knickung konkav. — Der Winkel, den die
duleren Kanten beider Gelenkflichen bilden, ist bei Rh. Merecks
ein rechter, bei RA. antiguitatis ist er deutlich zugeschiirft.

So sind auch die ossa pisiformia beider Spezies deutlich von
einander zu unterscheiden.

7. Tibia.

Die groBte Entfernung des am weitsten herausragenden Punktes
des proximalen Endes (oberer medinner Fortsatz) zu dem am weit-
sten herausragenden Punkt des distalen Endes (etwas nach innen
vor der Mitte der hinteren Umrandung der Gelenkfliche gelegen)
betrigt bei der Heggener Tibia 416 mm.

Der Begriff sgrofite Liinge« ist bei der Tibia ebenso unsicher
wie beim Humerns. Das von mir unter No. 3 als grolite Linge
angenommene Mal geht von Gelenkfliche zu Gelenkfliche und ist
deshalb am pgeeignetsten als Basis fir einen Vergleich verschie-
dener Stficke, obwohl das Heraustreten des medianen Fortsatzes
Gber die gesamte proximale Oberfliche an der Tibia auch sehr
varisbel ist. Die Angaben der Autoren dber die grilite Liange
habe ich in die gleiche Rubrik aufgenommen, obgleich ich sowohl
bei diesem Mall als bei vielen anderenm sehr im Zweifel bin, ob
von allen Autoren gleich orientierte Ansatzpunkte fiir ibre Messun-
gen gewdhlt sind.

Lehrreich sind in dieser Hinsicht die Angaben TSCHERSKL's
uod STrOMER v. REICHENBACH's fir das Krayburger Individuum.
Ersterer, dem ein Gipeabgull vorlag, gibt als grolite Linge 391 mm
an, letzterer 380 mm; ersterer gibt als groliten Durchmesser des
proximalen Endes von vorn nach hinten (ein wenig diagonal)
171 mm und letzterer als »grolite Dicke oben innene« 135 mm an.
Die obrigen Mallangaben differieren um 2 mm und zwar sind die
STROMER v. REtcneNpacH's um diesen DBetrag kleiner.  Dall an
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ersteren Differenzen nur der Gipsabgul schuld eei, dfrfte nicht
wahrscheinlich sein.

Eine Berechnung der Verhiltniszahlen und ein Vergleich dieser
bei verschiedenen Individuen und Spezies erscheint mir bei den
gribtenteils wenig exakten Mallangaben wenig aussichtsvoll.

Die Grobe der Heggener Tibia, die eine rechte ist, wird nur
noch fibertroffen von der des RA. etruscus var. astenms, fiir die
Sacco (l. e. 8. 26) eine LAnge von ca. 45 cm angibt,

Dem Krayburger Exemplar von RhA. antiguitatis gleicht sie be-
treffs der Linge. Die Verbiltnisse des proximalen Endes weichen
stark voneinander ab; die Diaphyse und das Distalende ist bei
dieser Spezies plumper gebaut.

Gute Abbildungen der Tibia von Rk. antigustatis besitzen wir
von BrLaiwviLie, Ostéogr. d. Mammif, pl. X1 und BrawpT, Mém
I'Acad. de St. Pétersb. XXIV, t. VIII, fig. 7 und 10; sie zeigen
die Plumpheit dieses Knochens bei dieser Spezies und machen den
Unterachied gegen die Mercki-Formen sehr deutlich,

Verglichen mit einer Tibia von Ké&rbisdorf fillt es besonders
auf, dal der grolle vordere Knorren des Proximalendes, der nach
innen zu von einem breiten sulcus begrenzt wird, bei RA. anti-
quitatis ungleich plumper und breiter ist.

Gegenfiber der von Busk (l. e. pl. X1V, fig. 4) uls RA. hemi-
. toechus bestimmten Tibia erscheint die Heggener in allen Dimen-
sionen erheblich griber, namentlich die Verhiltnigse des proxi-
malen Endes gind viel plumper.

SisoneLLl (Palaeontogr. ital, 111, p. 13, t. XVI, fig. 7 und §)
gibt als Lingenangabe einer Tibia von Lodesana die Entfernung
von der vorderen Tuberositit zum vorderen Rande der unteren
Gelenkfliche = 320 mm an; dieselbe Entfernung betrigt an dem
Heggener Stiick 372 mm. Nach den Abbildungen zu schlieBen,
erscheint die italienische Tibia in den allgemeinen Verhiltnissen
schlanker.

Verglichen mit der Leidener Tibia (die von STROMER
v. REicuexBacu, L e 8, 85, Taf. II, Fig. 5 zu RA. struscus ge-
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zogen wird), erscheint die Breite oben und in der Mitte relativ
bedeutender bei der Heggener Tibia, die um 90 mm lAnger ist.
Am oberen Artikular-Ende ist die innere Gelenkfliche hinten auf-
fallend geradlinig abgeschnitten, wihrend diese Partie an der Lei-
dener Tibia zogeschiirft oder doch gerundet erscheint, wie an der
Huodsheimer Tibia (Toura, ). c. Taf. X, Fig. 2). Das Groéllen-
verhdltnie der heiden Teile der distalen Gelenkgrube entspricht
an der Heggener Tibia dem bei dem Leidener Stiick von Srs.
v. ReicaeNBacu, Fig 5d, abgebildeten; die innere Partie dieser
Grube ist dagegen an dem Hundsheimer Stick sehr schmal,

Sus scrofa L.

Yoo Sus serofu liegen 2 Unterkieferfragmente vor: 1. der Lalbe,
linke Symphysenteil mit den Wurzeln des py, gut erbaltenem py,
Alveole des Eckzahns, Alveole des 3. Schneidezahns, 2 Schneide-
zéhnen links und einem rechts; 2. das rechte Fragment mit gut
erhaltenem py, Bruchstick des pg, Alveolen und Wurzelbruch-
stiicke von p;—my und gut erhaltenem my.

Beide Unterkieferfragmente kénnen einem und zwar einem
sechr kriftigen Individuum angehdrt haben.

Der py besitzt eine Liinge von 9 mm und steckt weit aus dem
Kiefer heraus. Die Alveole des Eckzahns ist regelmillig dreieckig;
dullerer und hinterer Rand bilden rinen rechten Winkel, mit gleich
langen Seiten. Der innere Rand ist etwas bogig.

Linge der Alveole . . . . . . 20 mm
Breite » o at w = o w0 A1

Die Alvecle des 3. Schneidezahns steht mitten zwischen der
Alveole des Eckzahns und der der anderen Schneidezihne.

Der ps bat innen kriftige vordere und hintere Schmelzkanten.
Die Linge seiner Krone betriigt 12 mu.

Die Liinge des my betrigt 41 mm.
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Ursus spelaeus ROSENM.

Es liegt ein Unterkieferfragment mit den Alveolen des p; und
my uod dem gut erhaltenen mg vor. Die Kaufliche des letzteren
ist etwas abgenutzt; der Zahn bietet nichts besonderes.

Interessant und wichtig an dem Heggener Vorkommen ist das
Auftreten des RA. Mercki, einer bisher aus den Westfilischen
Hahlen- und Spalten-Ablagerungen nicht bekannten Art!), Von den
seit Jahren herthmten Fundorten wird stets nur Rh. antiguitatis an-
gefahrt in Gemeinschafl seines fust stindigen Begleiters, des Elephas
primigenius, wihrend als Genosse des Rh. Merchki Elephas antiquus gilt.
Letztere Gruppe charakterisiert #ltere Ablagerungen, wie allgemein
angenommen wird, und beide Gruppeu dienen in Deutschland,
Frankreich, England etc. dazu, um die diluvialen Ablagerungen zu
gliedern. Zwar wird sus England auch das Zusammenvorkomimen
der 4 Spezies behsuptet, und ebenso ist es gicher fir das in der
Umgegend von Berlin so weit verbreitete Shugetier-Nivean, dessen
berihmtester Fundort Rixdorf ist. Audererseits steht im allge-
meinen aber fest, dall RAh. Mercki und Elephas antiguus einem
ilteren nod sndlicheren Faunen-Typus angehdrt haben, und dal
diese S#ugetiere in jingerer Diluvialzeit von den von Norden nach
Stden vordringenden RA. antiquitatés und Elephas primigenrus ab-
geldet und aberlebt wurden. In den Grenzgebieten ihrer verti-
kalen und horizontalen Verbreitung mbgen sie zeitweilig nebenein-
under gelebt haben.

Kommt hierzu nun noch, dall das Heggener Rh. Merchi
sich unzweifelhaft, wie aus der zusammenhingenden Wirbelserie
hervorgeht, auf primirer Lagerstitte befunden hat, so mul der
Fund das volle Interesse auch des Stratigraphen fiir sich bean-
spruchen, dem hiermit ein Fingerzeig zu einer Gliederung der

") Wenigstens ist es mir trotz alles Suchens picht gelangen, in der auber-
ordentlich zersireuten Literstor irgend sine Notiz fGber das Anltreten dieser
Spezies in Westlulen zo Hnden.
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diluvialen Schotter geboten wird. Jhre Hohenlage wird dabei
jedenfulls die hervorragendste llolle spielen, wie von v. DECHEN
und in diesem speziellen Falle auch in dem hier auszugsweise mit-
geteilten Aufsatz des Herrn HOTTENHEIN senior hervorgehoben
warde.

Hoffentlich wird die geologische Spezialkartierung auch in
dieser Richtung wichtige Resultate zeitigen.

Berlin, den 1. Juli 1905.



.
%
-
.

%
o
i




	schroeder 1905 hathi
	a212
	a213
	a214
	a215
	a216
	a217
	a218
	a219
	a220
	a221
	a222
	a223
	a224
	a225
	a226
	a227
	a228
	a229
	a230
	a231
	a232
	a233
	a234
	a235
	a236
	a237
	a238
	a239

	Plate from schroeder 1905 ocr

