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2. In den Ruhepausen zwischen den Hauptphasen Rlbiﬂtef
die Abtragung mit Erfolg an der Einebnung der Ketten,
auch oberflichlich als solche in die Erscheinung etleten se
miissen. .

3. Auns dem Wechselspiel zwischen Hebung und Ausgleich gi
der variskische Gebirgsrumpf und seine Oberfliche, die permischa
Rumpffliche, hervor. Die Einebnung der vausklschen Ketten jg;
demnach auch ein tektonisches, kein rein klimatisches Problsy.
Sie stellt sich als Funktion der angegebenen Eigenart der vausk,
schen Gebirgsbildung dar.

4. Eine permische ,Abrasionsfliche® schlechthin existiert nlchf
sondern eine Mehrzahl verschiedenalteriger (:rlewhgerchtsﬁachen
der Erosion, die stockwerkartig iibereinanderliegen, und deren jede
nicht nur aus Abtragungsebenen, sondern anch aus den korrelaten‘
Aufsclmttungsebenen besteht bezw. bestanden haben muf.

Uber die Unterfamilie Indricotheriinae Boriss.
= Baluchitheriinae Osb.
Von A. Borissiak (Petrograd).
Mit 1 Textfigur.
Im Laufe des vorigen Jahres erschienen in kurzer Zeit nach-
ander vier neue Arbeiten', welche die Besclireibung der Reste
r griBten bisher bekanntgewordenen Riesensiugetiere aus der
mlhe Rhinocerotidae enthalten. Diese waren an verschiedenen
ellen in den Tertiirablagerungen Asiens entdeckt worden und
nrden unter verschiedenen Namen: Paraceratherium, Baluchitheri i,
ricotherium, beschrieben.
‘Die Geschichte dieser Funde ist kurz folgende: Die ersten
ste dieser Tiere wurden im Tertiir von Balutschistan entdeckt
rsTER CoOPER beschrieb unter dem Namen Baluchitherium Osborni
ige von hier stammende Knochen eines grofien Unpaarzehers,
fie jedoch die taxonomische Stellung dieser Form genauer -zu
s‘mmmen Gleichzeitig mit den Knochen dieses Riesentieres waren
e eines eigenartigen Nashorns gefunden worden, welches der-
be Verfasser Paraceratherium bugtiense® benannte.
Auf den Fund in Balutschistan folgte in kurzer Zeit im Ober-
gocin des Turgaigebietes die Entdeckung einer reichen Fund-
lle von Saugetieren, in der eine groBe Anzahl von Knochen
er dem DBaluchitherium nahen, jedoch mit ihm nicht identischen ¢
d den Namen Indricotherivm elhaltenden Riesenform aufgesammelt
rden waren. Die aufgesammelten Reste gestatteten ein fast voll-
ndiges Bild des Skeletts von Indricotherium zu geben; es fehlten:
: volle Zahl der Wirbol, ein vollstiindiger Schiadel und der Unter-
fer, wobei aber die einzelnen Zilme und die Zahnreihen auf
Zugehorigkeit zu den Rhinocerotiden hinwiesen. Diese Zihne
d sebr primitiv gebaut; anch einzelne Vorderzihne sind vor-
nden, die man als Schneide- und Eckziihne betrachten miiBte.
e kurze Charakteristik der Zihne sowie der Osteologie von

. Ein culmischer Embryonalrumpf scheint infolge zun 1asche
Anstelgens der ersten Ketten nicht zustande gekommen zy sein,
vielleicht aber ein obercarbonischer Frithrumpf. In gréBerer A
dehnung sind allein oberpermische und friihtriadische Gleichgewie
flichen unter dem Buntsandstein erhalten.

6. Die innere Struktur des variskischen Rumpfes ist nur m
Vorsicht als MaBstab der urspriinglichen Gebirgshohe verwendba
Die groflere Wahrscheinlichkeit spricht bei subaerischer Emebnun
fiir mdﬁlge Hohe der Gebirgsketten.

. Die Abrasionsfliche des hohen Schwarzwaldes ist im Z
sammenhanfr mit der Auffiilllung der siiddeutschen Buntsandst ir
bucht, eines Zweigbeckens der grofen germanischen Trias-G
synklinale, als Weiterbildung einer permischen Gleichgewicht
fliche entstanden wund ist in ihren Teilen ebenfalls nicht glexcl
alterig.

8. In den Intervallen zwischen den tektonischen Hauptpha’se
war, wie auffillige Sedimentationsrhythmen im Obercarbon  un
unteren Rotliegenden dartun, die Erdkruste nicht dauernd in Ruh
sondern erfuhr zahlreiche rhythmische Hebungsimpulse geringe’r’
Amplitude. Darauf berubt die Bildung von Steinkohlenfljzen wun
-schmitzen in den feuchten Zeiten des Obercarbon und Kohle
rotliegenden. In den trockeneren Perioden des mittleren und ohere
Rotliegenden und Buntsandsteins scheinen Dolomit-Karneol-Decke
die Stelle der Moorbildung zu vertreten, da sie wie diese an Glek
gewichtsflachen der Erosion gebunden sind.

1 C. ForsTER COOPER, Baluc/u(hmamv Osborni (? Syn. Indricotherium
gaicum BORISSYAK). Phllos Trans. Soc. London, (B), 212, p. 85.
ruar 1923. — A. Borissiak, Indncoﬂmmm n. gen. Mém Ac. Sc Petro-
d.:(8) XXXV. No. 6. Malz 1923. — H. F. OssorN, Baluchitherium
angert, a giant hornless Rhinoceros from Mongolia. Amer. Mus. Novi-
e5. No. 78. May 25. 1923. — 1L Pavrow, Indricotherium transurali-
. n. sp. Bull. Soc. Natur, Moscou. No. 8. XXXI. 1923,

PAnn. a. Mag. N. H. 1913. p. 376 u. 504.

Ann. a. Mag N. H. 1911. (8.) VIII. p. 710.

‘8o besaB z B. bei B., wie man es aus dem vorldufigen Berichte
lien kann, der Femur kelnen dritten Trochanter, der bei der turgaischen
m worhanden war.

(Eingegangen 9. IV. 1924))
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Indricotherium war vom Verfasser in den Jahren 1916—17
offentlicht worden L. -

Die erwalnten neuen Arbeiten liefern ein ansehnliches new,
Material; es mul jedoch hervorgehoben werden, dafl eine 1'ic}jti§e
Charakteristik der eigenartigen neuen Gruppe (Unterfamilie) schop
frither allein auf Grund des russischen (turgaischen) Materialg get
geben worden war. Die bekanntgewordenen Verdffentlichyy on
zeugen davon, daf das letztere vorliufig das ergiebigste hlefp
Ohne Zweifel ist der balutschistansche Fund drmer, und gang ge-
ring sind die Reste aus der Mongolei; letztere sind nur dype
einen fast vollstandigen Schidel wertvoll.

Forster Cooper gibt in seiner Arbeit eine eingehende B
schreibung des balutschistanischen Fundes. Indem dieser Verfgglser
die nahe Verwandtschaft, womoglich die Identitdt seiner Form fmt
der turgaischen anerkennt, entnimmt er die Charakteristik dep
fehlenden Skeletteile von B, der Beschreibung der I., wodureh ¢
vermeintliche Identitiit beider Formen vergrofert wird. Unte
dessen ist besonders jetzt, nach dem Erscheinen der genanntey
Indricotherium-Monographie, der Unterschied zwischen beiden Formep
leicht zu ersehen; freilich hat sich der friiher vermutete Unte
schied zwischen dem Femur von Z und dem von B. als nicht
vorhanden erwiesen, da der dritte Trochanter sich auch beim B
fand 2. Dagegen kénnen wir eine ganze Reihe mehr oder weniger
in die Augen fallende Unterschiede aufzihlen. Die Wirbel des T
sind kiirzer und in dorsoventraler Richtung schwicher komprimie
als bei B. Die untere Gelenkfliche des Humerus besitzt bei
eine kompliziertere Form als bei B. Bei letzterem ist der Femur
flacher, und der Gelenkkopf befindet sich auf der Fortsetzung des
Schaftes; anders ist auch der distale Teil gestaltet. Der Carpng
ist bei B. hoher als bei 1., und seine Knochen unterscheiden si
ebenfalls durch ihre Form; anders sind auch die Metapodien
Phalangen gebaut usw.® — Ahnlich wie es bei der Beschreib
der turgaischen Form geschehen, gibt ForstEr CooPrr einen Ve
gleich mit verschiedenen Gruppen der Perissodactylen (unter anderem
ist nicht wenig Ahnlichkeit mit Equiden vorhanden), hiillt jedoch
die Zugehorigkeit seines B. zu irgend einer Familie nicht fiir
moglich., Was die turgaischen Zahne anbetrifft, die, wie es scheinen
kinnte, ihre Angehtrigkeit zu den Rhinocerotiden uubestreitbar
beweisen, hilt ForstEr CooPER sie nicht fiir zu diesem Skelet
gehorend, sondern zu einem anderen Tiere, welches dem Pas
ceratheriwm nahestehen und wenn auch diesem #hnliche, so doch
grofiere Zahne besitzen soll. .

Im Marz 1923 erschien meine Indricotherium-Monographie, in
clcher eine ausfiihrliche Beschreibung des turgaischen Materials
fg}eben ist. Es werden zwei Arten festgestellt: I. asiaticum !
d I. minus, und Indricotherium mitsamt Baluchitherivm werden
gine selbstindige Unterfamilie Indricotheriinae (Familie
hinocerotidae) gestellt.

Im Mai desselben Jahres erschien die oben angefiihrte Arbeit
. OsBorN’s. Sie enthilt die Beschreibung des Schidels und
r geringen Zahl von Knochen eines Riesennashorns aus den
iocinen Ablagerungen der Mongolei, die von der dritten asiatischen
xpedition des _New Yorker American Museum of N. H. gefordert
orden waren. Ahnlich wie es vom Bearbeiter der turgaischen Form
tan worden war, betrachtet H. . Ossorn das Skelett und das
pil als einer einzigen Form angehtrig und reiht die neuen
iesentiere in die Familie der Rhinocerotiden ein, wobei er sie
ne Unterfamilie — Baluchitheriinae — bilden 148t, ganz
‘wie es Verfasser fiir die turgaische Form getan hatte (In-
cotheriinae), dessen Monographie OsBorN erst nach dem
rscheinen seiner Arbeit zu Gesicht bekam. Was die gegenseitige
ellung der mongolischen, turgaischen und balutschistanischen
ormen anbetrifft, die durch weitere Funde dargelegt werden
gnnte, so wire es moglich, dafl sie sich nach Osrorn’s Meinung
le als Synonyme des zuerst beschriebenen, relativ kleinen Para-
ratherium erweisen 2,

Die groBe Bedeutung der Arbeit Ossorn’s liegt in der Be-
reibung des Schiidels, der aus dem turgaischen und balutschi-
schen Material bis jetzt noch nicht bekannt war. Dieser Schidel
as Gebifl ist dem von 7. sehr nahestehend) zeigt, daf im Gegen-
tz zu anderen Rhinocerotiden die Indricotheriinen einen ver-
ItnismiafBig kleinen Kopf besaBen. Die den riesenhaften Hals-
irbeln entsprechenden Condylen sind enorm, die iibrigen Mafle
s Schadels sind sehr klein. Weiterhin sind die Backenzihne sehr
imitiv gebaut, der vordere Teil des Schidels dagegen ist ziem-
ch stark differenziert® und besitzt nur zwei Schneidezihne, die
fichtige StoBzihne bilden. Der Vorderteil des Unterkiefers ist
im mongolischen Funde nicht erhalten; OsBorn rekonstruiert ihn
ach dem Beispiele von Paraceratherium, mit einem Paare eigen-
lich nach vorn gerichteter Schneidezihne.

Ve

! Die Art I. asiaticum wird zuerst in C. R. Bd. 162, No. 4, 3 Apr.
)16, p. 520 angefiihrt; die Art I. turgaicum wird von ForsTER COOPER
ahrscheinlich irrtiimlich anstatt I. asiaticum erwihnt.

* ForsTER CooPeErR weist jedoch darauf hin (,Nature®, Sept. 1923),
B sich der Schiadel von P. von dem von B. unterscheidet. Der erstere
noch nicht beschrieben. ) .

% Im Gegensatz zu der oben besprochenen Vermutung.

t Bull. Ac. Sc. Petrograd. 1916, p. 343; 1917, p. 287.
2 ForsTER COOPER, 1. ¢. p. 46. Fufinote.
8 Ausfithrlicher siehe in Bull. Ac. Sc. Petrograd. 1924.
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Da wir im Besitze eines nach turgaischem und teils nach balut-
istanschem Material beschriebenen Skeletts und ecines Schidels
d, konnen wir an eine Rekonstruktion herangehen, da alle diese
rmen, wenn sie auch nicht identisch sind, so doch einander
ir nahestehen, was seinerseits Schliisse tiber das fellende
terial zu machen erlaubt. Solch einen Versuch einer summari-
ien Rekonstruktion der newen Gruppe gibt OsBorx in seiner
peit'. In der obengenannten Monographie des 7. konnte sie
gen Mangels eines vollstindigen Schidels nicht gegeben werden.
e beigefiigte Figur erginzt diese Liicke: das ganze Skelett ist
turgaischem Material rekoustruiert (die Besprechung der
genseitigen Verhiltnisse der einzelnen Teile enthilt die Mono-
phie), der Schidel dagegen ist dem mongolischen Funde ent-
mmen. Diese Rekonstruktion unterscheidet sich von der OsBorx’s
furch, daB der Korper kiirzer (kurze Wirbel), die Extremititen
qulenformiger, der Hals kiirzer usw. sind, wodurch die Eigen-
fimlichkeiten der turgaischen Form unterstrichen werden.

-Die zukiinftigen Funde werden die Frage iiber die gegenseitige
llung dieser bemerkenswerten asiatischen Formen zu beantworten
en und werden zugleich das Material zur genaneren Ergriindung
er Altersverhiltnisse liefern konnen. Vorliufiz sind die balut-
istanschen und mongolischen Funde fiir miocin erklart? in-
sen sind zusammen mit I. Vertreter von Epiaceratherium, Schizo-
ium, Colodon und  Anihracotherium aufgefunden worden, was
ein hoheres Alter (hochstwahrscheinlich ein oberoligociines)

liefen 1aft.

Diese Voraussetzung wird durch nenes Material aus dem Turéé
gebiet bestitigt: M. Pavrow beschreibt in der zitierten Arbeit g:
ihr zugestellten Zdhne des Oberkiefers und ein Bruchstiick Ay

15m

‘1 Siche auch die kiinstlerische Darstellung in ,Natural History¢.
1. XXTII. No. 3.

? Siehe BERKEY a. GraNGER, Later sediments of the Desert Bassing
Central Mongolia. Amer. Mus. Novitates. No. 77. May 25. 1923.

Rekonstruktion des Skelettes und der Korperform des Indricotherium

(Baluchitherium-) Typus; ca. 1:100. Besprechungen.

6. Tammann: Lehrbuch der heterogenen Gleich-
ewichte. DBraunschweig 1924.. Verlag von Friedr. Vieweg
- Sohn, A.-G. XII + 358 p. Mit 336 Abbildungen im Text.

Das Studinm der heterogenen Gleichgewichte war bisher durch
a8 Fehlen eines eigentlichen Lehrbuches der Phasenlehre erschwert
orden; das von Baxurus Roozezoom entworfene und von SCHREINE-
axers, ATEN und Buomser fortgesetzte groBe Handbuch dieses
zialgebietes der physikalischen Chemie war fiir die Unterrichts-
vecke zu umfangreich geworden, auch fehlten noch immer grofie

Unterkiefers mit erhaltenem vorderen Teile, ohne Zihne; ilire
Alveolen zeigen jedoch, daB die Schneidezihne nach vorn gerichte
waren und daf die turgaische Form derer nicht ein, soudern zwel
Paare besall (das zweite Paar hat eine geringere Grife)l

! M. PaviLow beschreibt diesen Fund als eine neue Art I. {rans
cum ; die Zahne sind etwas kleiner als beim 1. asiaticum, die Moglicl
ist aber nicht ausgeschlossen, daB sie sich von den letzteren nur du
den Abkauungsgrad unterscheiden.



