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INTRODUCTION

Les thinocdros asiatiques comptent aujourd’hui
parmi les mammiféres les plus rares du monde, mais leur
extinction n'est peut &tre pas inéluctable, si la commu-
nauté internationale s'unit pour les sauver.

Des quatre genres dont cing espéces que regroupe
la famille des Rhinocerotidae, deux genres dont trois
espdces vivent en Asie, ol ils occupent des biotopes va-
riés, de la plaine alluviale marécageuse 3 la grande
forét hygrophile sempervirente.

Reliques des dges révolus et derniers représentants
spectaculaires d'un groupe jadis florissant, les rhino=
céros sont, avec le tigre, le gaur et le banteng, des in-
dices précieux d'évaluation de L'état présent d'écosys-
témes en voie de dégradation et méme de disparition.

Dans les parcs et réserves, ils sont un &lément
déterminant de 1'indice de fréquentation touristique et
participent indirectement i l'essor économique des pays

.

en voie de développement. Leur survie, indispensable au
maintien de la diversité écologique et pierre angulaire
du tourisme de vision, doit &tre assurée par une gestion
bien comprise, une vigilance sans reldche et un effort

d'éducation du public toujours renouvelé.

Partie intégrante du patrimoine de 1'humanité, nous
nous devons d'en sauvegarder l'héritage pour les géné-
vrations futures.



[ PALEONTOLOGIE |

Les rhinocéros actuels, ou rhinocéros vrais, sont
membres de la famille des Rhinocerotidae, seule survivante
des familles composant les Rhinoceroiidea, qui avec les
Tapirnoidea et les tquidea forment l'ensemble des super—fa-
milles actuelles de L'ordre des perissodactyles, ongulés
mesaxoniens.

Les perissodactyles d'aujourd'hui ont atteinc des
niveaux triés différents d'évolution ; des cinq espéces vi-
vantes de Rivinocenotidae, le rhinocéros de Sumatra repré-~
sente un niveau miocéne, les rhinocéros de 1'Inde et de
Java, ainsi que le rhinocéros noir d'Afrique divers stades
pliocéne, alors que le rhinocéros blanc ne serait pas dé-
placé au Pléistocéne. Quant aux tapirs, ce sont de vérita-
bles fossiles vivants encore au stade oligocéne ; seuls
les chevaux sont vraiment modernes et ne peuvent &tre taxés
d'anachronisme.

Non seulement les Rhinocerotfided ont globalement
évolué beaucoup moins vite que les Equidea, wmais contrai-
rement 3 ceux-ci leurs squelette, dents et pattes évolué-
rent en asynchronisme, alors que chez les chevaux ces
structures évoludrent parallélement. De sorte que les rhi-
nocéros présentent des structures disparates ; souvent en
retard sur celles des chevaux, parfois en avance. Par
exemple les ELasmotheriinae vivant entre le Miocéne supé-
rieur et la fin du Pléistocéne, ont surclassé les équidés
en tant que tondeurs de graminées ; leurs molaires, deve-
nant des meules puissantes 3 &mail surplissé, ont plus
évolué dans ce laps de temps que celles des chevaux jusqu'a
nos jours. Par contre, leurs pattes tridactyles ressemblent
encore 3 celles des chevaux du Miocéne moyen.



_ Chez les formes actuelles, le rhinocéros blanc d'-
Afrique est semblable, par ses molaires, aux &quidés du
Pliocéne, et par ses pattes 3 ceux de 1'Oligocéne. Les
rh?nocéros de 1'Inde et de Java ont un anc@tre commun au
Pliocéne mais le premier est, par certains points, plus
moderne que son cousin insulaire. Dents et pattes demeurent
c;pendant. chez 1'un et chez 1'autre, des structures mio-
cénes.

Autre différence au regard des équidés d'ordre phy-
logénique, la super-famille des Rhinocerotidea a largement
buissonné avec prédominance tantSt d'un rameau, tantdt
d'un autre. Ce buissonnement résulte de tentatives d'&vo-
lution multidirectionnelles. Contrairement aux chevaux
dogt 1'ach@vement en tant que coureurs est remarquable -cer-
tains auteurs vont méme jusqu'd donner de cette &volution
qui semble en droite ligne une vision orthogénique- les
rhinocéros ont tenté toutes sortes de directions sans en
explorer aucune vraiment 3 fond, sauf peut &tre celle qui,
3 1'0ligocdne, les a mends au gigantisme avec Baluchithe-
eum.

‘Cette tendance s'est réalisée plus rapidement et
plus efficacement que chez aucune autre lignée mammalienne
terrestre connue, puisque les Batuchitheriinae de Mongolie
atteignaient 6 m au garrot,

Un autre essai intéressant, en concurrence directe
avec les &quidés, fut réalisé par les Hyracodontidae,
pour l'adaptation 3 la course, avec tendance 3 la monodac-
tylie, d8s 1'Eocéne ; sans succés. Peut-atre 3 cause d'un
handicap déja trop lourd par rapport aux Equidae contempo-
rains, tel que Eohippus.

Des formes hippopotamoides, comme les Amynodontidae,
probablement semi-aquatiques, fréquentarent jusqu'i 1'0li-
gocéne les basses terres d'Asie et d'Amérique du Nord ; la
tendance au renforcement des molaires, déji visible chez
les Hyracodontidae, s'accentue, accompagnée d'un phénoméne
d'acyondroplasie entrainant 1l'atrophie des prémolaires et
des incisives, avec une hypertrophie des canines, i crois-
sance continue, réalisant de véritables défenses.

Ces familles furent largement remplacées 3 1'0li-
gocéne par les Rhinocerotidae, ou rhinocéros vrais, la
seule famille encore présente 3 l'heure actuelle.

Les Rhinocenotidae sont 3 leur apogée durant 1'Oli-
gocdne et le Miocdne, comptant au moins neuf phyla
évolutifs qui forment un ensemble trés touffu, d'autant
plus difficile a classer que des variations individuelles
importantes se manifestent, en particulier relativement 2
la denture ; d'ol la multiplication des genres, au risque
de faire oublier la trés grande homogénéité de cette fa-
mille.

Elle occupe jusqu'au Pliocéne un trés large éven-
tail d'habitats dans tout l'hémisphére Nord et passe au
Miocane en Afrique oll elle subsiste actuellement, ainsi
qu'en Agie du Sud-Est.

Les tendances évolutives exhibdes par ces phyla
vont dans le sens de l'augmentation générale de volume
corporel ; du développement de membres massifs tétradacty-
les ; de la régression de la denture frontale, de l'atro-
phie des canines et du renforcement des incisives I| et
I; qui se développent en défenses dans certains cas, et de
la molarisation des prémolaires : on retrouve ici un autre
exemple de la modernité des chevaux, comparés aux rhino-
céros, dans la mesure ol tous ont développé les deux ten—
dances "brouteurs de feuilles" et "tondeurs de graminées",
dont seule la seconde persiste chez les chevaux actuels,
qui ont "choisi" définitivement la prairie et s'y sont
parfaitement adaptés ; alors que les deux régimes alimen—
taires se rencontrent encore chez les rhinocéros survivants,
en retard, 13 encore, d'une spécialisation ; enfin se dé-
veloppent &ventuellement sur le nasal et/ou le fromtal des
cornes uniques en leur genre par l'absence de cheville
osseuse de soutdnement.

Ces neuf phyla sont considérés en autant de sous-
familles ; parmi les formes fossiles les plus révélatrices
du point de vue phylogénique, les B8aluchitheriinae comptent
le spectaculaire Baluchitherium grangend dépourvu de
cornes, et le plus grand mammifére terrestre connu. Les
Aceratheriinae sans cornes et les Caenopinae -parmi lesquels
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figure le célabre squelette complet de Dicerathenium thi-
dactylum- sont répandus en Europe 3 1'Oligocéne et en
Amérique du Nord jusqu'au Mioc@ne inférieur. Les Teleoce-
-dont 1'archétype Teleoceras acteint le degré ex—
tréme de brachypodie et devait ressembler & un hippopotame
avec une petite corne sur l'extrémité du nez- &taient
probablement de moeurs aquatiques et vivaient en larges
troupeaux dans tout 1'hémisphire Nord, au Miocine ou Plio-
cdne ; notons qu'aprés les tentatives plus anciennes des
Hyracodontidae et des Amynodontidae, c'est la seconde fois
qu'un essai d'adaptation 3 la course est tenté avec
Diceratherium et 3 la vie aquatique avec Teleoceras. Les
Eggysodontinae aux canines développées en défenses et
aux membres relativement gréles se retrouvent en Eurasie
a 1'Oligocdne, ainsi que les lranotheriinae, i corme na-
sale bien développéde chez [ranotherium morgani.

Beaucoup de ces formes s'éteignirent durant le
Pliocdne et seules quelques lignées survécurent jusqu'au
Pléistocéne comme les grands &lasmothéres, subissant
la pression de sélection d'un climat beaucoup plus rude,
des premidres chasses organisées par 1'homme et d'importan-
tes transformations de l'habitat.

Seules cinq espéces survivent aujourd'hui, deux
africaineset trois asiatiques, réparties en quatre genres:
Ceratothenium simum, le Rhinocéros blanc ou de Burchell,
d'Afrique centrale et du Sud ; Pd{cercs bicoanis, le Rhino-
céros noir d'Afrique du Sud et de l'Est ; Rhinccenros
wicoanis ou Rhinocéros de l'Inde ; Rhinoceros sondaicus
ou Rhinocéros de Java ; Diceronhinus sumathensis ou Rhi-
nocéros de Sumatra.

Simpson répartit ces quatre genres en deux sous-—
familles, les Rhinocerotinae et les Jicerorhininae, la
premidre incluant les unicornes -Rhinoceros de l'Inde et
de Java~ la seconde les bicornes -Rhinoceros africains
et de Sumactra. Mais cette démarche privilégie le nombre
de cornes -structures indépendantes du squelette- au dé-
pend de caractéres plus importants.
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Figure n° |
Rhinocenos sondaicus. Crine et mandibule.
Incisives inférieures développées en iéfenses.




Figure n° 2

Partie libre de la verge de
Rhinocenos uniconnis

A = Vue dorsale
B - Vue latérale

Nous suivrons plutdt Pocock qui considére les ca-
ractéres criniens et dentaires, et regroupe d'une part
les rhinocéros asiatiques -présentant des incisives au
stade adulte - dans la sous-famille des Rhinocerotinae ;
d'autre part les rhinocéros africains -dépourvus d'ineci-
sives- dans la sous-famille des Dicerotinae.

Une troisidme voie est suivie par Zeuner (1934)
gui conserve uniquement pour le genre Diceronhinus ia
sous famille des Diceronhininae, le séparant i la fois
du genre Rhinocéros et des genres africains.

Groves (1966), pense que, quoique Vicerorrinud
demeure trés primitif, il n'en est pas moins relative-
ment proche de Rhinoceros, et doit &cre effectivement
séparé des genres africains, comme 1'a fait Pocock. Les
caractéres rapprochant les deux genres asiatiques par
rapport aux formes africaines sont :

a/ Développement d'une paire d'incisives inférieu-
res en défenses.

b/ Développement de plis cutanés marqués au niveau
de l'encolure.

¢/ Réduction moindre du systéme pileux.

d/ Prolongement vers lL'arriére de la créte occi-
pitale peu accusé.

e/ Proximité des processus glénoide et tympani-
que, allant jusqu'd l'anastomose chez Rhinocé-
108 uniconndis.

£/ Os nasal allongéd en pointe et mandibule plus
longue dii & la présence d'une ou deux paires
d'incisives (absentes chez les africains
figure n° 1 ).

g/ Conformation externe des lobes érectiles dor-
saux du corps caverneux du pénis (figure n°2).



| SYSTEMATIQUE |

Classe : MAMMALTA

Sous-classe : + THERIA

Infra-classe :  EUTHERIA (GILL, 1872)
Super-ordre : UNGULATA (LINNE, 1766)
Ordre : PERISSOVACTYLA (OWEN, 1848).

Cet ordre regroupe les ongulés dits mesaxouniens,
c'est-i-dire dont l'axe des membres passe par le mécapo-
de et la série phalangienne d'un doigt plus développé
que les autres, soit le doigt I1I1 de la main et du pied.
Ils ont dans tous les cas un nombre impair de doigts
dans le membre postérieur ; &galement dans le membre an-—
térieur chez les Equidés actuels, mais la main en compte
un nombre pair chez les Tapiridés.

Le doigt I est inexistant dans toutes les espéces actuel-
les.

Sous-ordre : CERATOMORPHA (WooD, 1937).
Ce sous—ordre comprend deux familles :

Famille : TAPIRIDAE (BURNETT, 1830)
Famille : RHINOCEROTTDAE (OWEN, 1845).

Cette famille regroupe deux sous—familles :

Sous~famille : RHINOCEROTINAE (DOLLO, 1885)
Sous-famille : DICERUTTIHAE (ZEUNER, 1934)
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La premiére ne comprenant qu'un seul genre : Rhi-
nocercsd, comptant deux espdces toutes deux asiatiques ;
la seconde, trois genres : Dicerorhinus, avec une espé-
ce asiatique ; D{cenos, une espéce africaine ; Cenato-
therium, une espéce africaine.

D'aprés Zeuner (1934), il faudrait compter trois
sous-familles, les Rhinocerotinae, les Diceronhininae -
avec Diceronhinus pour seul genre- et les Dicerotinae,
comptant les deux espéces africaines.

Je suivrai Pocock (1944), Cave (1962) et Groves
(1967) qui ne conservent que deux sous-familles, comme
Simpson, mais répartissent les genres et les espéces
en fonction de critéres plus adéquats (énumérés dans la
section suivante).

Sous-famille : RHINOCEROTINAE (DOLLO, 1985)
Genre : Ritinocenos (LINNAEUS, 1758)

Espéce : Rhinoceros undicorndis (LINNAEUS, 1758)
Zspece
Espdce : Rhinocenos sondaicud (DESMAREST, 1822)

R.4. sondaicus (DESMAREST, 1822)
Sous-egpéce R.s. jloweni (GRAY, 1867)
Sous-espéce : R.s. <{neamcs (LESSON, 1840)

Genre : Dicernonhinus (FISCHER, 1814)
Espéce : diceronhinus sumatrens.cs (FISCHER, 1814)

Sous-espéce : D.6. sumatrensais (FISCHER, 1814)
Sous-espdce : 0.4. harrissoni (GROVES, 1965)
Sous-espéce : V.4. fasiotis (BUCKLAND, 1872)

Sous-espéce :

Ces trois espéces sont asiatiques. Les caracté-
res différentiels sont donnés dans une section ultérieu-
re.

Sous famille

Genre :

Espéce :

Genre :

Espéce :

-13 -

DICEROTINAE (ZEUNER, 1934)
Picenos (GRAY, 1821)
Dicenos biconis (LINNAEUS, 1758)

Ceratotherium (GRAY, 1867)
Cenatotherium s{mum (BURCHELL, 1817).

Ces deux espdces sont africaines.



_]5_

CARACTERES GENERAUX

Je ne reptendrai pas ici une description détail-
lée de l'anatomie des Rhinocerotidae. De nombreuses
lacunes restent 3 combler, et les travaux de Cave et
Aumonier, pour les rhinocéros asiatiques, s'y emploient
depuis les années soixante . Je ne suivrai que les gran-—
des lignes, en soulignant les particularités qui me
semblent &tre les plus originales.

CARACTERES ANATOMIQUES

Les rhinocéros ont conservé des caractéres primi-
tifs. Ce sont des ongulés herbivores lourds, massifs,
portés sur des membres courts, puissants, terminés par 3}
doigts distincts dans la main, comme dans le pied; leur
peau est &paisse, généralement nue ou presque nue; ils sont
pourvus d'une ou deux cormes nasales et leur denture
est déji assez incompléte du fait de L'absence de canines
et de la réduction du nombre des incisives (Grassé, 1955).

Téguments et phanéres

La peau, le plus souvent glabre, est épaisse et
dure. D'une épaisseur totale allant de 16 mm chez
Dicenorhinus (Evans, 1904) 3 49 mm chez Ceratotherium
(Alexander et Player, 1967), elle peut se transformer,
comme chez Riinocerod wilcoAnls en de grandes plaques
rigides -véritables cuirasses associées les unes aux au-
tres par des plis de eau mince et souple permettant une
certaine mobilité (Grassé, 1955).



Les poils ne sont apparents qu'en bordure des
oreilles, & l'extrémité de la queue et dans les "souf-
fets" de peau souple reliamt les plaques cuirassées
entre elles, quand elles existent.

Chez le jeune Vicerothinus existe un revétement
pileux brun foncé qui s'estompe avec 1'age.

La peau est d'un gris tantSt foncé, presque noir
(Dicenos), tantdt clair (Ceaatotherium, Rhinoceros) -

Les formations cornées comprennent des onglons
a 1'extrémité de chaque doigt et des cormes naso-fron-
tales, tant3t unique comme dans le genre Rhinocenos s
tant3t double, la nasale étant la plus grande, comme
dans les autres genres. Ces formations, généralement
assimilées 3 un agglomérat de poils compact et dur, sont
en fait des productions cornées de méme nature que cel-
les des autres Mammifdres -fibres et tubes cornés asso-—
ciés dans une gangue- mais ne comportent pas de cheville
osseuse de souténement.

Ces cornes, si elles tombent accidentel lement,
repoussent.

SQUELETTE

T8te osseuse

Volumineuse et massive dans sa partie crinienne,
trds &levée au niveau de la crd@te nuchale de l'ocecipi-
tal, sans projection de celle-ci vers l'arriére chez
les espdces asiatiques (figure n° 3 ).

Pas de pont fronto-orbitaire, donc fosses orbi-
tales et temporales communiquent. Pas de fusion des pro-
cessus post-glénoidal et post-tympanique chez les
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egpdces africaines, rapprochement par leurs bases

de ces processus chez Dicerorhinus, fusion en anneau
‘dans le genre Rhinoceros pour former un pseudocanal
auriculaire externe.

Les os nasaux sont étroits et l'cuverture
maxillo-nasale trds large.

La mandibule, courte et épaisse et 3 bord in-
f&rieur convexe chez les Dicerotinae africains est
plus allongée -présence d'incisives inférieures- chez
les Rhinocerotinae.

Colonne vertébrale

Elle comprend 7 vertébres cervicales, &pais-
seg et tubéreuses ; 19 dorsales avec de hautes et
fortes apophyses épineuses ; 3 i 4 lombaires ; 4 8 5
sacrées soudées en un sacrum ; 22 3 26 caudales.

Les apophyses épineuses des Dy et Dj sont les
plus hautes, diminuant vers l'avant jusqu'i Cs5 ou Cg,
vers l'arriére, graduellement jusqu'id Dj2.

On compte de 17 3 20 paires de cdtes dont 4 3
5 seulement sont sternales.

Hembres

Courts, puissamment charpentés ; pas de cla-
vicule. Les métapodes sont au nombre de 3, courts et
larges, le doigt III &tant plus développé que les
deux autres ; 3 séries de 3 phalanges, plus larges
dans la main que dans le pied.

Les articulations de la main et du pied, comme
chez les tapirs, possédent un appareillage de liga-
ments interdigités constitués aux dépens des aponé-
vroses palmaires ou plantaires profondes (Grassé, 1955).

Musculature

Le syst2me musculaire est organisé sur le méme
plan que chez les Equidae. Notons dans l'encolure
1'existence d'un long muscle mastoido-huméral, dd 2
1'absence de clavicule, formé par association directe
du cléido-mastoidien et de la portion claviculaire du

deltoide.

Appareil digestif

% Bouche

Les lévres épaisses sont préhensiles. La lévre
supérieure forme une pointe rappelant la petite trompe
des Tapiridae, sauf chez le rhinocéros blanc ou elle
est coupée transversalement.

La formule dentaire est incompléte.

0 .3 3
pm : 3 w3

.
LA =) €9

Soit 28 dents chez Diceronhinus (1 paire d'inci-
sives inférieures) ; et 30 dents chez Rhinoceros (2
paires d'incisives inférieures).

La denture de lait est du type :

.0 )
i:g s ctg pm : 7

Les PMI ne sont pas remplacées dans la dentition
définitive.

Les prémolaires augmentent de volume d'avant en
arriére et tendent 3 se molariser. Les molaires sont du
type brachyodonte chez Dicetroahinus, hypsélodonte chez
Rhvinocercs unicornis. Elles sont volumineuses, tétralo-
phodontes par leurs replis d'émail, et recouvertes d'une
mince couche de cément (figure n® 4).
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Figure n° &
Dents jugales de Rhinocerss unicornis.

A - Demi-michoire supérieure
B - Demi-michoire inférieure

droites, vues par la face occlusale.

_21-

Chez Dicerorhinus, sur les molaires supérieures
vues par la face occlusale, on note un protocdne avec
pli. Pas de crista, ni d'antecrochet. Crochet présent a
1'apex du métalophe. Paracdne marqué (figure n° 5).

Brachyodontie et présence d'un pli protoconique
sont l'indice, chez le rhinocéros de Sumatra, d'un régi-
me de brouteur de feuilles plutdt que de tondeur d'herbe,
3 1'inverse du rhinocéros de 1'Inde chez qui hypsélo-
dontie et parastyle aplati démontrent une adaptation 3 la
prairie (Laurie, 1978). Quant au rhinccéros de Java,
c'est aussi un brouteur de feuilles, peut &tre moins ef-
ficace que sumatrensis, car son protocdne n'est pas
plissé.

% Estomac

Chez Rhinoceros, incomplétement divisé extérieure-
ment en un cul-de-sac gauche oesophagien et un droit
pylorique. A 1l'intérieur, la ligne suturale délimitant
les deux muqueuses ne correspond pas au rétrécissement
extérieur ; chez Diceronhinus, 1’estomac est de forme
plus tubulaire, la grande courbure mesurant 157,53 cm et
la petite 15,3 cm (Cave et Aumonier, 1963).

¥ Intestin

Mesure 7 2 8 fois la longueur totale du corps.
Coecum piriforme ; chez vicenonhdinus, présence d'une

glande 3 mucus pré&s de la valve iléo-coecale, absente
dans les autres genres,

Appareils respiratoire et circulatoire

% Poumons

Soudure des plévres pariétales et pulmonaires,
et disparition de la cavité pleurale, comme chez les
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Figure n °5
Dicenorhinus sumatrnendis

Vue occlusale de la 2&me molaire
supérieure gauche

me : metacOne
m{ : metalophe
hy : hypocdne

a. sinus médian
b. post sinus
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tapirs. Poumons indivis, 3 1'exception du lobe azygos
du poumon droit et des lobes apicaux individualisés par
les échancrures cardiaques, comme chez les Equidae.
Poids du coeur d'une femelle dgée de Dicerorhinus : 4,5
kg (Garrot, 1873).

Les ganglions lymphatiques ne présentent pas de
cortex et medulla différenciés (Cave et Aumonier, 1962).

Systéme_nerveux

Rappelle celui des Tapiridae : réduction notable
du développement de l'encéphale ; les données pondérales
sont trés rares, mais d'aprés les comparaisons que 1'on
peut faire, on doit considérer les Rhvinocerotidae comme
les plus inférieurs des périssodactyles au point de vue
cérébral.

Organes_des_sens

Grande acuité de l'ouie et de l'odorat ; vision
faible de jour ; certainement meilleure la nuit, sinon
quant 3 l'acuité visuelle, du moins en ce qui concerne la
sensibilité lumineuse (Grassé, 1955).
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ETUDE SPECIFIQUE

Morphologiquement, sur bien des points, Rhinoce-
nos unicomnis et R.sondaicus se ressemblent, mais la
diagnose sur le terrain reste possible, grice aux plis
cutanés séparant les plaques tégumentaires.

Quant 3 Dicerorhinus sumatiendis, il ne peut
Stre confondu avec les précédents.

Rhinoceros undconds (LINNAEUS, 1758)

Fr. : Rhinocéros unicorne de 1'Inde.
Angl. : Great Indian One-Horned Rhinoceros
Hindi. : Gainda

Nepali. : Gaida.

Synonymes :

Diagnose :

Dimensions:

Poids

Rhinoceros indicus (CUVIER, 1817)
Rivinocenos as<aticus (BLUMENBACH, 1830)
Rhinocercs stenocephalus (GRAY, 1867).

Deux plis cutanés passant sur le dos. (fi-
gure n° 7). .

Hauteur au garrot : 160 - 180 cm

Longueur totale : 300 - 320 cm

Queue : 0 - 70 cm

Diamétre emprein-

te postérieure : 30 cm, (figure n° 6)

1.500 - > 2.000 kg

Longueur moyenne corne nasale : 20 cm.

Record mondial (Assam ) : 60 cm.
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Empreintes du rhinocéros de Java (a)

et de 1'Inde (b) ; Largeur L.
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Description :

Corps massif de couleur grisdtre, d'aspect cui~
rassé, présentant deux plis cutanés passant sur le dos,
1'un juste derridre 1'épaule, 1'autre sur les lombes.
Ces plis séparent trois plaques tégumentaires distine-
tes.

- La plaque antérieure couvre le cou -qui présente
des plis trds profonds— les gpaules et la partie supé-
rieure des membres ;

- La moyenne couvre le tronc, de 1l'arridre des
épaules jusqu'aux lombes ;

- La postérieure l'arridre-main et les cuisses, sé-
parées de la croupe par un pli secondaire transverse
passant par la base de la queue (figure n® 7).

Les &paules, la partie inférieure des flancs et
les cuisses sont couvertes de tubercules arrondis.

La téte est grosse et assez courte, et elle pré-
sente une créte occipitale trés &levée, ne dépassant
pas vers l'arriére la hauteur de 1'arcade zygomatique.

Une seule corne nasale, dont la protubérance est
déja visible chez le nouveau-né, dans les deux sexes.

Les incisives sont au nombre d'une paire 3 la
michoire supérieure, de deux paires 3 la michoire in-
férieure, la 2&me formant des défenses, que 1'animal
utilise comme des boutoirs ; les premidres sont géné-
ralement absentes chez les individus dgés.

Les trois prémolaires, par demi-machoire, sont
entisrement molarisées et forment avec les trois molai-
res une meule continue, de type hypsélodonte.
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Figure n° 7

Les rhinocéros asiatiques

a. Rhinocéros unicorne de 1'Inde
b. Rhinocéros unicoerme de Java
c¢c. Rhinocéros de Sumatra.
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Rlvincecenos sondaicus (DESMAREST, 1822)

Fr. : Rhinocéros de la Sonde ocu de Java

Angl. : Lesser One-Hormed Rhinoceros
Javan Rhinoceros

Hindi. : Gainda

Thai. : {{FJM

Synonymes : Rhénoceros {nerumnis (LESSON, [840)
Rivinocenos fLoweri (GRAY, 1867).

Diagnose : Trois plis cutanés passant sur le dos
dont un devant l'épaule (figure n® 7).

Dimensions : Hauteur au garrot : 160 - 180 cm
Longeur totale : 300 - 320 cm
Queue : 70 cm
Diamétre emprein-
te postérieure : 25-30 cm (figure n° 6)
Poids : 1.500-2.000 kg
Longueur moyenne
corne nasale : 15 cm
Record mondial : 27, cm
Description :

Ressemble sur bien des points 3 Rhdinoceros wd-
connis. R. sondaicus est cependant moins massif, avec
une téte beaucoup plus petite et des plis cutanés
moins marqués sur l'encolure.

Trois plis cutanés passeut sur le dos, l'un de-
vant l'épaule, l'autre juste derriére, le troisiéme
sur les lombes. Ils séparent quatre plaques tégumentai-
res distinctes (figure n® 7).

La premidre cervicale, la deuxiéme scapulaire,
la troisidme thoraco-abdominale, la quatriéme cruro-
fessiére, avec un pli transverse passant par la base
de la queue.
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Celle-ci reste visible sur toute sa longueur
et n'est pas, comme chez R. uniconnis, logée dans une
dépression périnéale, entre les plaques fessidres.

La peau présente une mosaique d'écailles poly-
gonales 3 6 ou 7 cStés dont le centre est marqué d'un
petit creux au fond duquel pousse un petit poil
court, raide et brun (Desmaresct, 1822).

Une corne nasale unique, relativement courte.
La femelle, d'apréds certains auteurs, en serait dépour-
vue et ne présenterait qu'une petite protubérance.

Schenkel (1969) conteste cette opinion et pré-
cise que tous les rhinocéros adultes qu'il a vu 3
Udjong Kulon possédaient une corne et "qu'il n'y a pas
de raison qu'il n'ait apergu que des miles". Remar-
quons cependant que le sex-ratio, 3 Udjong Kulon, en
1954, &tait de deux miles pour une femelle ; en 1937,
on comptait trois miles pour une femelle (Hoogerwerf,
1938 ; 1955). Fischer rapporte que dans la période
1955-1965, 6 jeunes seulement furent comptés. Si, comme
Schenkel semble le penser, le sex-ratio 3 Udjomng Kulon
est égal 34 1l'unité, une femelle mettant bas un jeune
tous les 4-5 ans, Fischer auraic di compter au moins
12-16 jéunes dans la décade.

Or, Kurt (1968), a montré que le braconnage des
rhinocéros asiatiques est actuellement la cause majeu-
re de mortalité ; et que, par leurs méthodes, les bra-
conniers faisaient payer le plus lourd tribut aux
femelles,

Cette digression pour montrer que l'observation
de Schenkel n'est pas aussi fondée qu'elle parait i
premidre vue.

La téte osseuse de R. sondadicus présente comme
R. unicoanis, une créte occipitale élevée ne dépassant
pas vers l'arridre l'arcade zygomatique.

_3|-

Méme formule dentaire que chez uniconnis. Les
couronnes des dents mdchelidres sont moins hautes que
chez sondaicus, ce qui traduit une moindre adaptation
au régime de tondeur d'herbe.

Groves (1967), aprés étude de 46 tétes osseu-
ses, confirme l'existence de trois sous-espdces :

1/ R.s. sondaicus (DESMAREST, 1822)

Diagnose : dents petites, créte occipitale large et
basse.

Distribution : Java.

2/ R.s, 4ecwerl (GRAY, 1867)

Diagnose : dents plus volumineuses, surtout les molaires
M3 ; cré@te occipitale moins large et basse.

Distribution : Sumatra.

3/ R.4. ineumis (LESSON, 1840)

Diagnose : dencts inférieures plus volumineuses que chez
{lowend ; dents supérieures de méme taille,
sauf M3, plus petite. Créte occipitale plus
haute, relativement étroite.

Discribution : Delta du Gange (Sunderbands).

Jiceronhinus sumatrensis (FISCHER, 1814)

Fr. : Rhinocéros de Sumatra

Angl. : Asian Two-Horned Rhinoceros
Sumatran Rhinoceros

Birman. : Kyan, Kyan-Shaw.

Thai. :
RN CTR
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Synonyme : Rhinocenos sumithensis (FISCHER, 1814)
Didemocerus sumatrensis (BROOKES, 1828)
Rhinocerosd swmtranus (RAFFLES, 1820)
Cenatonhinus niger (GRAY, 1873)

Diagnose : Petite taille, systdme pileux apparent, un
seul pli de peau passant sur le dos, der-

rigre l'épaule. Deux cornes

Dimensions : Hauteur au garrot : 100 - 140 cm

Longueur totale : 240 - 260 cm
Queue : 65 cm
Diamdtre empreinte
postérieure : 19 - 23 cm
Poids : 900-1000 kg
Longueur moyenne
. corne nasale : 15 - 25 cm
. corne frontale : 5 = 10 cm

Description :

Le plus petit des rhinocéros, sous bien des
rapports, c'est aussi le plus primitif (Hooijer, 1946 ;
Colbert, 1942). L'épiderme est nettement moins épais que
chez les autres espéces, et, particuliérement chez le
jeune, couvert d'un revétement de longs poils bruns, qui
disparait chez 1'adulte pour faire place i des poils
courts et clairsemés. Les plis de l'encolure somnt peu pro~
noncés.

 Un seul pli passe sur le dos, derriére l'épaule.

La téte présente deux cornes, l'une nasale, 1'au-
tre frontale. La créte nuchale de l'occipital est située
bien en arriére de l'arcade zygomatique, et la machoire
inférieure, contrairement au genre Rhinocenos qui compte
deux paires d'incisives, n'en porte qu'une seule, plus
ou moins développée en défenses.

Les dents michelidres sont en nombre égal 3 celui
mentionné pour Rhincvceros sondaicus. La différence porre
gur la dentition de lait. Alors que chez sumatrensds la
chute des premidres prémolaires de lait intervient bien
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avant 1'dge adulte, elles demeurent, du moins pour la
paire supérieure, jusqu'd 1'dge adulte chez sondadicusd .
Les PM] ne sont pas remplacées.

Le processus positglenoidalis de la fosse glenoide
n'est pas fusionné ventralement avec le processus post-

tympanicus pour former um faux canal auditif externe,
comme chez sondaicus.

Les lobes érectiles du corps caverneux sont at-
tachés i la base du pénis uniquement (Cave, 1964) .

Groves (1967) aprés étude de 49 tétes osseuses,
propose trois sous-espéces :

1/ D.5. sumattensis (FISCHER, 1814)

Diagnose : Grande taille ; dents moyennes ; créte nuchale
dcroite et basse.

Distribution : Sumatra et Malaisie.

2/ D.&. hannissoni (GROVES, 1965)

Diagnose : Petite taille ; dents petites ; créte nuchale
Gcroite mais haute et inclinée vers l'avant.

Distribution : Borméo.

3/ 0.5, 2asi0%is (BUCKLAND, 1872)

Diagnose : Grande taille ; dents trds longues ; créte nu~
chale large et haute.

Distribution : Birmanie du Nord, Assam, Bangla-Desh
(Chittagong) .
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Du point de vue de la répartition géographique et
du statut des populations actuelles, la premiére consta~
tation est consternante. Depuis moins d'un sidcle, les
chinocéros asiatiques, dont les aires de répartition cou-
vrent des surfaces consid@rables du socus—continent, ne
ge rencontrent plus que ponctuellement, et dans des ré-
serves naturelles plus ou moins bien protégées; et nombre
de petites populations non viables sont appelées 3 dispa-

raitre dans un proche avenir.

Rhinocéros de 1l'Inde

Inde et Népal. En Inde, on le rencontre dans la
vallée du Brahmapoutre (Assam), ainsi que dans deux
petites réserves au Bengale ; au Népal, il se limite ex-
ciusivement au Parc Nationmal de Chitawan, dans le Teral
(Figuresn’8 et 9).

Au 15&me sidcle, sa distribution dessinait un vas-
te croissant, de 1'Indus au Brahmapoutre, dans le nord
du sous-continent indien. Aujourd'hui, on ne le rencontre
plus qu'en de rares zomes protégées, dont deux seulement
comptent des populations viables. La population totale se
gsitue entre 1.000 ec !.100 individus (Laurie, 1978). Le
tableau I donne les estimations des populations loca-
les.

Si l'on constate un accroissement régulier des ef-
fectifs A& Chitawan (Nepal) et 3 Karizanga (Assam), c'est
l'inverse qui se produit dans les petites populations
du Bengale.

Rhinocéros de Java

A l'origine, se rencontrait dans un espace englo-
bant 1'Assam et le Bangla=Desh 3 1'Juest, la Chine au
Jord (Yunnan), Sumatra et Java a 1'Est, 3 l'exclusion de
Bornéo. Existe aujourd'hui dans la réserve naturelle
d'Udjung kulon 3 Java, 3 la pointe Ouest de Java, ol
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‘ Discribucion géographique incienne ¢
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Figure n° 9

les dernidres populations de Rhinocenos uniconnis

_37_

TABLEAU 1

Estimacion des populations de

Zone protégée

Chitawan
Bengale
Jaldapara
Gorumara
Assam
Kaziranga
Laockhawa
Manas
Orang

Sonai Rupai

Autres

R. unicornis

Nombre estimé de_rhino-
céros_de_l'Inde

270-310

30-40

600
40
40

25-30
15
25

Total ..... 1050-1105
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50 animaux environ furent comptés par Schenkel en 1975
(figure n° 10 ). Plusieurs auteurs le signalent 3 Suma-
tra, dans la réserve du Gunung Leuser (Kurt, 1968) -ce
qui n'a pas &té confirmé par la suite- en Birmanie dans
le Tenasserim (Milton et Estes, 1963), en Thailande
~province de Kanchanaburi et de Trang (Lekagul, comm.
pers.)— au Laos -province d'Attopen=et au Cambodge =-pro—
vince de Stoeng Treng {Neese, 1975) (Figure n® 11),

A Udjung Kulom, Schenkel en 1967-68 dénombrait
24 individus et en 1975, 45 3 55 ; Hoogerwerf (1970)
estima qu'entre 1937 et 1957 le nombre total n'a pas dé-
passé 35 individus. On peut donc croire que la popula-
tion de cette réserve semble en voie d'accroissement.

Je ne reviendrai que rapidement sur le probléme
du sex-ratio 3 Udjung Kulon, soulevd déji antérieurement.
Hoogerwerf considére, avec Groves (1966) et quelques au~
tres, que la femelle ne possé&de pas de corme mais seule-
ment une bosse nasale de quelques centimétres au plus ;
ce qui signifie que les animaux généralement apergus par
les observateurs des derniéres décades et décrits comme
porteurs de corne seraient des miles, i 1'exception de
rares individus non porteurs qui seraient des femelles,
et non pas des immatures, coumme le croit Schenkel (1968).

Si Hoogerwerf a raison contre Schenkel, alors la
proportion des miles dans la population d'Udjung Kulon
est telle que je ne vois pas comment expliquer une aug~
mentation des effectifs de 25 unités pour la période
1968-1975, compte tenu du raisonnement déja fait anté-
rieurement 3 propos de la corme de sondadicus dans le
paragraphe sur la morphologie de l'espéce. Une recherche
plus poussée sur cette population est nécessaire pour

aboutir 3 une conclusion définitive.

Rhinocéros de Sumatra

MEme répartition géographique que le rhinocéros
de Java, 2 ceci prds qu'il faut y adjoindre Borméo et
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Figure n® 10
Carte de la Réserve d'Uﬁjung Kulon,
a Java, indiquant les zones de plus forte
fréquentation de Rhinocetos sondaicus

S Kun
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A - Assam (Inde)
B - Birmanie
|. Province Shan
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en exclure Java. De nos jours, quelques populations trés
clairsemées et sans relation entre elles subsistent

sur l'ensemble de cette ancienne aire de distributiom
(figure n® 12 ).

2. Kahilu
8.0~ Bangla-Desh Pour la sous-espéce Dicerorhinus sumatrensis fa-
¢ - Cambodge s{otis, présente en Asie continentale -péninsule malaise

3. Stung Treng
J = Java

7. Thung Yai
(Tenasserim)

8. Khlong Saeng

9. Khao Banthat
(Trang)

Vv - Viet-Nanm

+« Présence avant 1960

e Présence aprda 1960

exceptée- U Tun Yin estime la population birmane a 20-25
individus -Tenasserim, Chindwin (Kyatlhur), Arakan- ;
Lekagul (1977) domne 10 individus pour la Thallande -
Chantaburi (Kao Sol Dao), Chaiyaphum (Phu Kheo), Tenas-
serim et Kanchanaburi (Thung Yai) et Trang (Khao Luang).

Aucune estimation récente n'est disponible pour
le Lacs, le Cambodge et le Vietnam.

En ce qui concerne la sous-espéce D.Jd. sumainensis,
Hislop (1968) compte 30 individus pour la Malaisie pénin-
sulaire -Taman Nagara, Sungei Dusun, Krau et Sungei
Bernam— ; Borner (1975) et Kurt (1970 ; 1972) comptent
30-50 individus pour Sumatra -Leuser, Lang kat et Semara
Selantan.

La sous-espéce D.4. harrissoni n'est représentée
qu'i Bornéo. Ma seule référence, De Silva (1973), éta-
blit 3 la demi douzaine le nombre de ces trhinocéros i
Sabah.

La population mondiale, toutes sous-espéces confon—
dues, serait de 100 2 200 individus.

L'écologie et 1'éthologie des rhinocéros asiati-
ques sont mal connues. J'ai résumé les informations
disponibles dans le tableau II oi les chiffres don-
nés font référence, généralement, 3 des travaux récents.

Du point de vue des préférences alimentaires,
l'identification des espdces paturées le plus volontiers
par les rhinocéros n'a été faite que pour R. sondaicus
(Hoogerwerf, 1970 ; Schenkel, 1969) et R. undicondis
(Laurie, 1978). Le tableau III résume les rdsultats
obtenus pour ces deux espéces.

Distribucion ancienne et récente ie

Rhinoceros sondaicus
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TABLEAU I[IT
LISTE DES PRINCIPALES ESPECES VEGETALES

SELECTIONNEES PAR R. UNICORNIS (CHITAWAN - NEPAL)

CATECORIES ET ESPECES VEGETALES

ET R. SONDAICUS (UDJUNG KULON - JAVA)

R. UNICORNILS

LES PLUS RECHERCHEES

Serate herbacle basse
Cynodoa dactylon

Paspalidiun flavidum .
Setaria pallide-fusca -

Strace h‘riuclo haute

Saccharum spontansun Laad

S, mmja

-

Narengs porphyrocoas =S

Fougidres, lianes, Spiphytes

Derris chyarsiflora

Cyperus digitactus
C. pilosus
Embelia ribes

Arbusces

Callicarps mecrophylla -
Acchaswa coccinium
Desmodium ucbellacun

Leea indica

Glochidion rubrum

Ficus callosa
F. septica

Artamisia vulgaris .

Arbres

Trawia nudiflora
Litses
Precma

Pterosparmun javanicum

Dillenia

Bocbax mallabaricum

R. SONDALCUS

* ¢

e

D'apras Schenkel (1969) 2c Laurie (1978).
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IMMOBILISATION ET CAPTURE
DE RHINOCEROS UNTCORNIS

Les techniques d'immobilisation et de transport
des rhinocéros africains ont &té développées pendant
les deux dernidres décades. Cependant, en Asie, et no-
tamment dans le sous—continent indien, la diversité
des biotopes et la pénurie en moyens macériels mis 2
disposition limitent 1'application des techniques mi-
ses au point en Afrique.

Les rhinocéros asiatiques somt devenus trés ra-
res, les occasions de capture sont exceptionnelles, et
1'expérience acquise est négligeable en comparaison
des travaux réalisés en Afrique dans ce domaine.

L'expérience que je présente complémente une
information limitée et introduit une méthode utilisée
avec succds pour capturer huit rhinocéros de l'Inde,
et les acclimater 3 la captivité.

Le terrain d'opération -le Parc National de
Chitawan- se situe au Népal, dans la zone forestiére
sub-tropicale du Teral, 3 proximité de la frontidre
indienne. La végétation se compose essentiellement de
forst climax, le sl -Shoxea nobusta- qui est la for=
mation prédominante dans la partie septentrionale et
sur les collines ; et de forét -galerie humide
rant3t caducifoliée - de type Eugenda ou Bombax 2
strate inférieure arbustive, avec peu d'herbe sauf
dans les clairidres -tantSt supervirente- avec un

profil plus élevé et une strate inférieure tras fournie
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notamment en &piphytes comptant des figuiers éctran-
gleurs ; enfin en savaune herbacée hauce -associations
Sacchaum-Narenga, Awundo-Phraguites et Imperata-

ou basse 3 graminées diversas, le long des cours d'-
eau, dans les clairidres ou sur les lisidres de la
fordt. Ces dernidres formations -for@t-galerie et sa-
vane herbacde, occupent environ 307 de la surface du
parc (544 km2} et constituent les biotopes du rhino-
céros indien.

1979- 1980

1]

E

Laurie (1978) aestime la population de rhinocéros §

A trois cents individus environ, avec un taux d'ac- 3
croissemsnt de 2-6% par an. =
H

N

Pour capturer les animaux, une seule immobili- A

sation par individu fut nécessaire. En fait le project =
&eait de capturer, pour des collections zoologiques 2
étrangdres qui en avaient fait la demande au gouverne- 8

ment népalais, six jeunes de moins d'un an. Pour cela,
mis 3 part ces six jeunes, nous avons dd immobiliser
deux femelles adultes, les rhinocéros n® 2 et 3, mdres
respectives des jeunes n° 4 et 5, que nous n'avons pu
séparer de celles-ci (Tableau IV).

En effec, la tactique choisie consistait 3 en-
carcler le futur captif i1 l'aide d'&léphants montés
par leurs mahouts et nous mémes. Quatre éléphants
avaient 6té utilisés pour l'immobilisation d'un mile
adulte en 1979, ce qui n'était qu'un galop d'essai.

DE RHINOCEROS UNICORNIS AU NEPAL

: UUSALE ET ACTION DES ANESTBES(

Nous utiliserons, en 1980 jusqu'd vinge éléphants
de bat (photo n° ! ) pour séparer le jeune de sa mére,
puis encercler ce dernier pendant que d'autres é&lé-
phants font un "mur" entre la femelle -qui ne s'&loigme
jamais beaucoup- et son jeune.

TABLEAU LV

Une fois 1'animal couché, tout le monde -mahouts
mis 3 part- met pied 3 cerre, sous la protection du
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cercle d'éléphants et le jeune immobilisé est entravé
dans un filet de cordages puis placé sur un brancard de
grosses branches entrelacées, fabriqué sur place. Le
cordon d'é@léphants se met alors en route pour accompa—
gner et protéger le groupe de porteurs jusqu'au véhicula
tout terrain, parfois 3 plusieurs centaines de métres

de 13 (photo n° 2).

Souvent, se voyant encerclés, les rhinocéros se
cachent dans les hautes herbes ou les lisiédres de la
forét, et deux ou trois &léphants doivent s'approcher
pour détourner leur attention, tandis qu'un autre se
glisse pour s'approcher 3 distance de tir (environ 15
métres).

Dans le cas des jeunes n° 4 et 5 (tableau IV)
qu'il fut impossible d'isoler, il fallut flécher d'abord
les mdres, les jeunes demeurant obstinément auprés d'-
elles. Le jeune n’ 4, pris contre sa mére &tendue, regut
une injection de 50 mg d'acépromazine et se mit en mar-
che tout seul, dans le sillage d'un &léphant (effet de
confusion avec la mdre), entouré et poussé par les ai-
des. Il accomplit ainsi les 5 km le séparant du camp.

Le numéro 7, entrainé loin de la mére, &tait si bien ca-
ché dans les herbes qu'il fallut le débusquer et le
prendre au filet, 3 la main, le fléchage s'avérant trop
incertain.

Les animaux, aprds transport 3 dos d'homme, furent
arrimés sur la plate~forme d'une land rover chissis
long, couverte de litiére épaisse.

Aucun effet secondaire ne rédsultat du décubitus
latéral, qui dura en moyenne de une i deux heures pour
chaque jeune, temps du transport jusqu'au campement.

L'hyperthermie fut contra balancée par des dou-
ches régulidres sur tout le corps, tant pour chaque jeune
que pour les mdres pendant leur temps d'immob:lisation
.une demi heure pour chacune environ). Un éléphant de
bat était affecté au transport des outres de la réserve
d'eau.
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Les captifs furent transférés dans des fosses
circulaires et ombragées de 4 m de diamdtre et 2,5 wé-
tres de profondeur. Les assauts contre les parois et
les tentatives d'escalade durdrent seulement quelques
heures, et le lendemain les rhinocéros acceptaient daja
du fourrage et prenaient du lait 3 la bouteille.

Un jeune défonga une paroi et s'échappa en grim
pant sur les &boulis. I1 fut recapturé par la suite.
On installa des planches pour reaforcer les parois.

ST AL OTY e v el

Les jeunes s'apprivoisdrent en une période de
deux 1 sept jours et permirent 3 leurs soigneurs de les
nourrir 3 la main, de les bouchonner et méme de les
chevaucher sans danger.

14
A ¢
L

Le tableau IV donne les différents dosages d'-
étorphine, d'acépromazine et de dipremorphine (antido-
te) utilisés.

Le fusil était un cap-chur gun Palmer, calibre
22.

Tous les jeunes capturés furent estimés avoir
moins d'un an d'dge, tant par appréciation de la tail-
le (hauteur au garrot) que par estimation du poids
lors du transport.

Le temps d'induction représente le temps &coulé
entre le fléchage et le décubitus de l'animal,ou bien une
compléte immobilité si la position verticale est comser=
vée .

Parmi les trois adultes, immobilisés avec des
doses de !,2 3 2 mg d'étorphine, un seul n'a pas regu
d'acépromazine en complément. Les temps d'induction
varient de 10 3 15 mn.

.~ X
= '

PR anin » $~ PNk L) |
RSP K
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Jones (1979), note que Rhinocéros unicornis,
en captivité, nécessite des dosages d'écorphine et
d'acépromazine supérieurs d ceux préconisés pour les
egpdces africaines. Cependant nos dosages s'inseri-
vent dans la fourchecte préconisée par Jones pour les
rhinocéros africains en captivité.

Trois jeunes furent immobilisés en 4 3 6 m,
aux doses de | mg d'étorphine et de 5 i 10 mg d'acé-
promazine. Le auméro 5 n'a pas répondu & une injection
de 0,5 mg d'&torphine, mais a cédé 3 deux injections
successives de la mfme dose.

Par la suite, nous avons injecté aux jeunes une
dose de | mg d'étorphine d'emblée, sans avoir besoin
d'y revenir.

Aprés administration intraveineuse de l'anti-
dote, le retour 3 la normale est considéré comme satis-
faisant, 3 la reprise de la station verticale. Le rele-
vé et la reprise de la marche ont pris de 1 3 6 m
selon les cas, sur le terrain pour les femelles adultes,
dans les enclos pour les jeunes. A deux reprises, les
femelles adultes se retrouvérent debout avant adminis-
tration de l'antidote. Néanmoims, par précaution, elles
regurent 1'antidote par fléchage, en intramusculaire ;
elles commencidrent 3 se déplacer lentement 10 3 20 mn
plus tard. .

_53_

QUELQUES CONSIDERATIONS THEORIQUES
SUR L'EVOLUTION DES ONGULES EN GENERAL ET
DES RHINOCEROTIDES EN PARTICULIER

M.E. Wood (1941) a écrit 3 propos des derniers
rhinocéros survivants "qu’au lieu de nous lamenter sur
leur extinction proche, aous devrions plutdt reconnai-
tre notre chance ; alors qu'ils pouvaient tout aussi
bien s'éteindre dans le passé préhistorique, ils demeu=
rent pour nous aider 3 interpréter un groupe essentiel-
lement fossile".

J'ajouterai qu'au deld de 1'anatomie comparée
des formes éteintes, 1'8co-éthologie des survivants
nous donne des &léments de réponse i un certain nombre
de questioms.

Référence sera faite, dans 1'exposé qui suit,
aux résultats des travaux paléontologiques de Matthew
(1931), Colbert (1969), Simpson (1945), Hooijer (1968),
Wood (1941, 1949), Lavocat (1955), Thenius et Hofer
(1960), Orlov (1962), Romer (1966), Kurten (1968),
Elredge (1980) ; des é&tudes &co-éthologiques de Geist
(1966, 1971), Schaller (1967), Schenkel (1969), Owen—
Smith (1973, 1977), Hoogerwerf (1970), Borner (1975),

Laurie (1978).

On assiste, au cours de 1'évolucion des espéces,
3 ce qu'il est convenu maintenant d'appeler des phéno-
ménes de convergence. La littérature phylogénétique
en faisait des types ; c'est sous ce terme que les pa-
léontologistes du sigcle dernier désignaient les prin-—
cipales formes de vie. Mais, depuis les comnstructions
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purement métaphysiques des morphologistes idéalistes
qui parlaient d'archétypes, les systématiciens n'uti-
lisent plus le termetype''qu'avec circonspection, si
mBme ils l'utilisent, et dans le sens strictement
descriptif desg caractéristiques d'un taxon donné.

Les phénoménes de convergence sont prévisibles.
Sans parler, pour rester dans notre sujet, des conver-
gences "Tigre" ou "Loup"”, qui se répatent i de nombreu-
ses reprises, le théme &volutif -j'utilise par commo-—
dit& un language d'inspiration finaliste- "Cheval" se
manifeste au moins deux fois chez les périssodactyles :
une fois dans la lignée des &quidés proprement dits,
une autre, en moins parfait, chez les Hyracodontidae ,
rhinocéros coureurs de l'Eocé&ne-Oligocdne ; et une fois
encore, dans un phylum sans rapport avec les périsso~
dactyles, les litopternes sud-américains de la famille
des Proterotheriidae.

Chez les périssodactyles similairement, la
convergence "Hippopotame" se retrouve, 3 ma connaissan-
ce, au moins quatre fois : chez les suiformes propre-
ment dits, Cebochoernidae et Anthracothetriidae ; chez
les Moeritheriidae, pré-proboscidiens de 1'Eocéne-Oli-
gocdne d'Egypte ; chez les Amynodontidae , de 1'Oligo-
céne américain et asiatique ; enfin, bien que ce soit
contesté par Thénius, peut &tre chez les Teleoceras du
Miocdne américain, avec leur tronc cylindrique et leurs
pattes hippopotamoides.

Quant enfin 3 la convergence “Rhinocéros", elle
apparait aussi au moins quatre fois : chez les rhino-
céros sensu stricto, les embrithopodes (genre AnrsLnoL-
thenium, Oligocéne d'Egypte), les Vinocerata de Mongolie
et d'Amérique et les Toxodonta sud-américains (Oligo-
Pléiscocéne). On peut méme ajouter que les ceratopsiens,
dinosaures tardifs, pourraient faire aussi d'assez bons
rhinocéros !
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Pourquoi ces convergences ?

La réponse semble &tre que 1'exploitation opti~
mum d'une niche écologique donnée requiert un "outil=-
lage" similaire -j'englobe par ce terme les caractéres
adaptatifs biologiques ainsi qu'éthologiques, les com=
portements— d'od la convergence de formes mulciples
vers un nombre relativement restreint de “types", au

sens des anciens.morphologistes.

Pourquoi chez les ongulés en général, et les
rhinocéros en particulier, la phylogénése met-elle en
dvidence d'une part des lignées relativement statiques
et primitives, généralement tropicales, douées d'une
grande longévité -c'est parmi elles que 1'on trouve
les "fossiles vivants'- ; d'autre part des formes "mo-
dernes", évoluées, adaptées 3 des niches bien définies,
généralement nordiques, et de faible longévicé puis-
qu'elles se sont le plus souvent éteintes précocement,
au Pléistocdne supérieur ou 3 1'Holocéne ?

Je ferai appel, pour répondre, 3 des considéra-
tions zoogéographiques, bio-énergétiques et &thologi-
ques.

Considérations zoogéographiques

Dans l'hémisphdre Nord, ol de vastes étendues
furent couvertes par les grandes glaciatioms au Pléis-
tocédne, on rencontre des ougulés fossiles d'apparition
récente d'un point de vue taxonomique, phanéres dé-
veloppés, et souvent démesurés.

Dans la zone tropicale, au contraire, les for=
mes sont relativement primitives, et d'apparition
ancienne.

Cette opposition reste vraie pour de nomb reux
phyla comme les moutons, les chévres, les é&léphants,
les cervidés, les rhinocéros.
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Chez ces derniers, le genre Dicerorhinus dont
1'actuel rhinocéros de Sumatra est le dernier repré-
sentant, n'a pas beaucoup changé en ce qui concerne
la taille, le squelette, la dentition, par rapport i
son ancatre du Pliocdne -Viceronhinus lagicus en
Europe~ brouteur de feuilles brachyodonte, habitant
la for@t qui s'étendait alors de 1'Europe occidentale
au Nord de 1l'Inde.

Un auteur comme Groves (1967) distingue deux
lignées de Diceronhininae, ¢'uneaboutissant a des fon-
mes tropicales demeurées assez primitives, comme
Diceronhinus sumatrensis, l'autre i des formes boréales
&voludes dont l'ultime représentant est, au Pl&istocéne
supérieur Ceolodonta antiquitatis, le grand rhinocéros
laineux eurasiatique, qui s'est prolongé jusqu'a la
préhistoire ( Tableau V ). Cette espdce de grande
taille se caractérise par son adaptation au régime de
"tondeur de graminées" : crine allongé, hypsodontie
des molaires trés accentude. Elle présente aussi, com
me la plupart des grands ongulés du Pléistocéne taxo-
nomiquement récents,des organes de défense importants,
sous la forme de cornes naso-frontales trés dévelop-
pées.

Il en est de méme des grands E{aamotheriinae
du Miocéne-Pléistocéne, qui présentent eux aussi une
hyperadaptation 3 la vie steppique -1'hypsodontie des
molaires surpasse méme celle des chevaux— ec au déve-
loppement d'une corme frontale gigantesque (Figure n’
13).

Donc, alors que les Diceronhininae d'Asie tropi-
cale restent généralement proches du type primicif
at font preuve d'une belle longévité, leurs représen-
tants dans L'hémisphare Nord &voluent et se spéciali-
sent; puis s'éteignent sans exception.

Sous les tropiques, et plus précisément en
Asie tropicale, les glaciations pléistocéne se ré-
percutent sur le niveau de la mer qui pouvait &ctre
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au type hypsodont

A2 droite, coupes vert
fossiles : A, Ace*

C, Rhunocenos
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Figure n° i3

olaires du type brachyodonte

: 4 gauche, surfaces tricurantes,
ales des couronnes de Périssodactyles
hewrium ; B, Rhdincceros pathygnathus;
tiquitatcs ; D, Elasmothereum.
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inférieur de deux cents mécres 3 son niveau actuel.
Lors des récessions glaciaires, le niveau au contraire
pouvait dépasser de trois d huit métres celui
d’aujourd'hui (Figure n°l4 ).

De méme, Gates (1976) montre que les tempéra-
tures du Pléistocéne supérieur, il y a ving mille ans,
étaient plus basses qu'aujourd’hui,)'évaporation moin-
dre et les précipitations beaucoup moins abondantes
qu'3 présent. Ces conditions conviennent plutdt 3 un
type de for8t caducifoliée qu'i la forét sempervirente
actuelle, ainsi qu'd une population faunistique proche
de la faune paléoarctique.

La variation de ces divers facteurs, au cours
du Pléistocéne, va favoriser une grande variété d'ha-
bicats de type successionnel, depuis la prairie
recouvrant les terres nouvellement émergées ou allu-
viales jusqu'3d la for@t climax sempervirente.

La faune refléte, aux diverses é&poques, les
conditions changeantes. Tantdt les strates montrent
une affinité boréale ~la faune des dépdts du Siwalik
en Inde du Nord, correspondant 3 notre faune villa-
franchienne du Pléistocéne inférieur se retrouve jusque
dans les Iles de la Sonde-, tantdt au contraire, aux
périodes chaudes et humides, c'est jusqu'en Chine que
l'on retrouve des formes strictement arboricoles de
la foré&t hygrophile comme les gibbons et l'orang-outan
(Van Gulik, 1967).

A Java, au Pléistocéne inférieur (~700.000 ans)
et moyen (-500.000 ans), Hooijer (1951), parmi les
faunes respectivement correspondantes dites du Djetis
et du Trinil, trouve deux rhinocéros -R. sondaicus et
R. unicorndid hendengindicud- izlors qu'au supérieur seul
le premier est retrouvé sur le site de Ngandong.

Quant 3 U{ceronhinus Sumathensdis , il apparait
pour la premiére fois au dernier stage du Pléistoceéne

supérieur (-18.000 ans) dans les dépdts de Nidh, i
Borméo.
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Figure n’ 14

Effets des changements du niveau de la mer durant les
derniares 18.000 années sur l'étendue de la masse con-
tinentale. A. -18.000 ans, niveau inférieur de 85 mau
niveau actuel ; B. -8.500 ans, niveau supérieur de 8m
au niveau actuel ; C. Configuration du niveau actuel.

Sous les Tropiques, les rhinocéros comme bien
d'autres formes tropicales restent relativemeat peu
spécialisés, capables en l'absence de compétition de
la part d'espdces voisines de coloniser de nouveaux
habitats et d'exploiter de nouvelles niches ; comme
par exemple, en Afrique, Ceratothenium simum, le
rhinoceros blanc, issu, on le sait aujourd’hui d'une
lignée africaine autochtone passant peut étre par
Inanotherium, qui va évoluer si parfaitement em paral-

_13le avec Coelodonta antiquitatis, qu'on en a fait

longtemps un descendant direct du rhinocéros laineux
pléistocéne : mémes molaires hypsodontes =ou presque,
puisque hypsélodontes- mémes cornes nasales trés
développées, méme crine assez allongé signant une
adaptation au régime "tondeur de graminées" strict.

Mais c'est dans l'hémisphére Nord, pendant le
Pléistocdne que le processus de spéciation apparait
le plus clairement dans les archives de la paléonto-—
logie ; par sa soudaineté et son ampleur sans pré-
cédent. Les grandes glaciations, provoquant alterna-
tivement la rétraction et l'expansion de zones ouvertes
3 la colonisation, ont stimulé 1'&volution des grands
mammiféres de fagon remarquable. Chez les ongulés,
demeurent inchangées les grandes directions antérieu-
res vers une augmentation générale de volume, une
complexité croissante des cornes, bois, phanéres et
probablement d'autres organes sexuels secondaires qui
n'ont pas &té conservés, ainsi que vers une dentition
de plus en plus spécialisée.

Notons dé&s 3 présent que les organes qui se
développent remarquablement, les cormes, sont direc~
tement Liés 3 la vie sociale. Or le développement
de ces organes va de pair avec la complexité crois-
sante des molaires et l'adaptation 3 la vie steppique.
11l semble donc que d'une fagon ou d'une autre, évo-
lution &cologique et évolution sociale sont lides, ce
qui a déja été souligné par de nombreux auteurs.
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C'est donc au cours du passage adaptatif de la
forét & la steppe —favorisé par la colonisation des
immenses territoires laissés i découvert par le retrait
des glaciers— que de nombreuses lignées d'ongulés ont
&volué, entre autres le phylum des Rivinocerotidae . Et
¢'est le changement de rythme de cette évolution, autre-
ment dit l'accélération du phénoméne de spéciation qui
devient extraordinaire. Tels phyla, avant le Pléistocéd-
ne, survivent pendant dix 3 vingt millions d'années,
comme les Brontotheridae ou les Protoceratidae ; au
Pléistocdne, les &léphants, les bovidés, les cervidés,
les rhinocérotidés, et méme les Mastodontidae évoluent
et souvent s'éteignent en moins de deux ou trois mil-

lions d'années.

A travers le monde, la dernidre phase du Pléis-
tocéne se caractérise par une vague d'extinction sans
précédent chez les mammi féres. Pas moins de deux cents
genres disparaissent @ cette époque. Contrairement aux
extinctions précédentes, caractéristiques des périodes
transitionnelles, celle-ci ne donnera lieu 3 aucune
&volution de formes nouvelles de remplacement.

En Asie tropicale, il semble que le phénoméne
soit moins catastrophique. Medway ne denombre que 11
genres éteints pour la Sonde. Ceci est peut d&tre di au
fait que ces formes sont demeurées écologiquement plus
généralistes que celles de la zone boréale, trop spé-
cialisées pour survivre.

Considérations bio-énergétiques

Pendant les époques inter-glaciaires, les espé-
ces colonisatrices vont se disperser dans la zone
holarctique caractérisée par des extrémes annuels de
productivité bioloegique. Pendant la bonne saison =-six
3 neuf semaines- la production végétale est intense
et de grande valeur nutritive. Pendant l'hiver -huit
mois au moins- seules quelques zones privilégiées sont
habitables.
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Dans ces conditiomns, la saison reproductrice

¢ds courte, programmée avec une grande précision.
les ne consacrent 3 leur activité sexuelle qu'-

¢t relative de leur énergie, le surplus -importamt
= de 1'abondance et de la valeur des piturages-—

3 1'anabolisme et 3 la croissance immodérée

ibuts sexuels secondaires tels que défenses, cor-
sis, phandres, etc... ainsi qu'au renforcement
2lette at des articulations.

D'autre part, une lipogénése intensive permet
iividus de conserver des réserves adéquates pour
c, la part de graisse oxydée pendant le rut res-
imitée.

Les populations migrantes vont trouver une
abondance de production primaire, sur des éten-
2lles que la charge maximale par unité de surface

1 pas atteinte avant longtemps. Dans ces condi-

les taux de natalité et de lactation vont augmen—
insi que le taux de croissance des jeunes et la
ité des adultes. La croissance sera prolongée
forcée pour permettre une augmentation du volume
el favorisée par la pression de sélection.

Les ongulés de la colonisation inter-glaciaire
nt donc présenter un aspect juvénile, méme au
adulte, plus marqué que leurs ancétres. Cette
3se a &té vérifide par Geist (1971), d'un point

éthologique sur le mouflon Bighorn (Ovis cana-
) dont le comportement est dans 1'ensemble plus
le que celui du mouflon de Stone (Ouvis datldi)
s chez les mouflons asiatiques, les formes &vo-

(Ovis ammon) ne possddent plus de crinidre,
3re sexuel secondaire des formes primitives (Quis

ULis),

La pression de sélection joue dans le sens de
isition d'un appareil de combat impressionnant,

é pendant la brdve période de rut, ainsi que d'un
tte renforcé pour absorber les chocs.
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.onisation se prolouge,

les miles de grande taille

i la dissuasion, dans la
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sur les parcours de lisidre, moins favorisés. La ré-
duction du nombre de mdles sur les meilleurs parties
de la strate herbacée favorisent donc les femelles
et leurs jeunes.

Enfin, les ongulés des pays chauds sont soumis
3 des périodes de rut généralement trés longues, si-
non permanentes, et le colt &nergétique en est &levé.
Ce qui ne permet pas aux individus de stocker des
réserves graisseuses importantes, ce qui a é&té vérifié
chez le cobe de Thomas (Ledger et Smith, 1964).

Le probldme &nergétique que pose un cycle de
reproduction trds long, est approché par certaines
espices de manidre originale. Chez l'é&léphant asiati-
que mile, le phénoméne du musth peut étre comparé
i un intervalle de rut tras intense, pendant lequel
1’animal prétend dominer les miles du voisinage et
couvrir toutes les femelles en ocestrus i sa portée. Un
indice signalant le musth, mis i part 1'agitation
anormale de l'animal, est la présence d'un écoulement
i la glande temporale ; ce phénoméne apparait en sai-
son des pluies, quand la valeur nutritive des végétaux
est maximale. C'est pourquoi le mahout réduit la ra-
tion quotidienne, pour tempérer les ardeurs du mile.
Le reste du temps, celui-ci, bien qu'en période d'ac-
tivité sexuelle permanente, ne prétendra pas i la
dominance des concurrents voisins et ne couvrira que
les femelles incontestées (Eisenberg, 1971).

Chez les rhinocéros, nous allons voir comment,
d'une part par l'adoption de systdmes territoriaux,
d'autre part par des alternatives plus ou moins com—
plexes selon les cas, les différentes espéces ucili-
sent au mieux, du point de vue é&nergétique, les
diverses stratégies possibles.
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Considérations éthologiques

Les socio-biologistes supposent que les inter—
actions individuelles au sein des populations d'une
espéce -ce qu'ils appellent le "social~ se trouve dé-
terminées par la sélection naturelle ; autrement dit
que les comportements les plus adaptacifs élimineromt,
3 la lougue, les comportements moins adéquats.

Je n'entrerai pas dans 1'actuelle controverse
de savoir comment, au plan génétique, les comportements
gont gouvernés par des génes au méme titre que les
caractdres biologiques. Je me bornerai, en me référant
aux &tudes socio-écologiques de Geist, de Owen-Smith,
de Shaller, pour n'en citer que quelques uns, i faire
voir comment on peut articuler &volution et socio-
gcologie dans le cadre des ongulés.

~Essentiellement, chez les ongulés, comme dans
1'ensemble du monde animal, 1'organisation sociale est
fondée sur la dominance ; en cela que les miles domi-
nants ont un accés plus aisé, ginon exclusif, & des
ressources limitées -aliments, territoires ou parcours,
femelles- déterminant la survie, la reproduction et
la qualité de la descendance.

La dominance est domc un comportement ayant des
implications génétiques évidentes ; la réussite des
miles 3 assurer une descendance viable dépend, grosso
modo, de trois facteurs :

\/ Efficacité de la stratégie d'accouplement,
2/ Durée moyenne de la période de fécondité,
3/ Taux de mortalité des procréateurs.

Voyons en bref quelles sont les stratégies d'~
accouplement chez les ongulés. Je les regrouperai
en quatre grands types, i la suite d'Owen-Smith (1977).
(tableay VL en fin de sectionm).
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a, Dominance d'un mile dans les limites 4'un
territoire -stratégie territoriale-

ggggg&g : antilopes, rhinocéros blanc, rhi-
nocéros noir (Zululand).

b. poginance d'un mile associé 3 un groupe
itinérant de femelles (harem)-non territorial-

exemple : zdbres, chevaux.

¢. Dominance hiérarchique dans le cadre d'un
groupe de midles associé 3 un groupe de fe-
melles -non territorial-

exemple : buffle africain.

d. Dominance ponctuelle d’'un mdle sur une suc-
cession de femelles rencontrées au hasard
-non territorial-

exemple : cerf.

Dans certaines espéces, le systéme est un
compromis de ces divers types.

exemple : rhinocéros asiatiques.

. J'ai souligné antérieurement que dans la zone
boréale, l'abondante production végétale saisonniére
permet aux herbivores de stocker d'importantes réser-
:es utilisables pendant la bréve et intense période

e rut.

. Au contraire, sous les tropiques, l'apport éner-
gétique demeure &tal tout au long de l'année, permec-

tant une période reproductrice prolongée sinon permanen—
te,

Dans ces conditions on comprendra aisément que
sous }e§ tropiques, seule une stratégie d'accouplement
énergétiquement peu coliteuse permettra aux miales de se
maintenir disponibles tout au long de l'année.
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Or, Owen-Smith (1977), a montré que la straté-
gie la moins onéreuse énergétiquement est la stratégie
territoriale. Elle devrait donc &tre la régle générale
sous les tropiques. Or ce n'est pas toujours le cas.
Il semble que, la longueur du cycle de reproduction
mise 3 part -liée essentiellement au climat et 3 la
production primaire- d'autres facteurs entrent en jeu.
Ces facteurs peuvent goit contre-balancer l'avantage
de la territorialité et favoriser les alternatives
b., ¢., d., ou mixte déjd mentionnées ; soit au con-
traire renforcer la tendance 3 la territorialité. Cer-
tains de ces facteurs ont &té identifiés :

a. Ressounces alimentaltes

Dans les pays chauds, la production végétale,
i part peut &tre sous 1'équateur, n'est pas forcément
érale dans l'espace et dans le temps. Il y a des va-—
riations, comme dans les grandes plaines africaines,
obligeant les ongulés 3 migrer. Ceci n'emp@che pas les
espdces peu grégaires, ou solitaires, comme le rhino-
céros blanc, de tenir un territoire toute l'année,
ddt-il traverser au cours de ses allées et venues les
territoires voisins pour atteindre l'eau ou des par-
cours plus fournis, lors de sécheresse. Ceci dit, la
territorialité n'apporte au midle dominant, en terme
de ressources alimentaires, qu'un avantage impondéra-
ble, par rapport aux espéces non territoriales ;
n'oublions pas que les femelles et les mdles subal-
ternes ont accds aux territoires des dominants et 3 la
méme biomasse végétale que ceux-ci, !'exclusion n'in-
tervenant que Si le subalterne a des intentions d'ac-
couplement.

b. Importance, cohdsdion 2t mebllité des groupes
de 4emelles

Qu'ils soient holarctiques ou tropicaux, les
ongulés A migrations saisonni&res ne peuvent tenir un
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territoire fixe tout au long de l'année. La localisa-
tion des femelles au moment du rut est imprévisible,
et la stratégie pour les mdles consiste 3 les accompa-
gner en permanence, soit en mdle gsolitaire cowme dans
le systéme du harem, soit selon une hidrarchie de
dominance entre midles, plus ou moins complexe. C'est
le cas respectivement des Equidae (chevaux, zébres)et
des Bovidae (buffle).

¢. Morphologie des onganes de combat

Certains auteurs, comme Lincoln (1970), pensent
que l'évolucion complexe des cormes et des bois favo-
rise la stratégie fond@e sur la hiérarchie entre miles,
facilite leur identification mutuelle et rend inutile
la territorialité. Ce qui explique pourquoi les cervi-
dés tropicaux ne sont pas territoriaux ; notamment ceux
qui, comme de chital (Ax{$ ax{is), le sambar (Cervus
wticofor) ou le barasingha (Cervus duvaucell), habitants
de la for@t hygrophile sempervirente et n'étant pas
poussés 3 la migration par de grandes variations de
production primaire, devraient logiquement l'étre.

On a &crit aussi le contraire ; que si le che-
vreuil ou le chamois étaient territoriaux, c'dtait di
d la conformation meurtridre de leurs bois et cornes
et que le systéme territorial diminuait les risques de
confrontation.

d. Densité de €a population

Dans le systéme décrit en b., si les miles
hiérarchisés sont trop nombreux, du fait de tras grands
groupes d'ongulés -c'est le cas en Afrique, pas dans
1'hémisphére Nord- et qu'il devienne difficile pour
chacun de reconnaitre le rang de l'autre, il semble
qu'une alternative soit nécessaire. Les midles dominants,
chez lg 28bre de Grevy et la gazelle de Grant, délimi-
tent ainsi des territoires, ol la présence des miles
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subalternes est tolérée 3 un certain degré. La terri-
torialité vient se surimposer 3 la hiérarchie. C'est
aussi le cas des rhinocéros africains, oi le territoire
reste le signe de la dominance ; si son occupant le
quitte, il devient subalterne dans le territoire des
autres. Si sa dominance est contestée par un intrus,

et que celui-ci l'emporte, l'ex-dominant pourra néan-
moins demeurer sur le territoire mais en tant que
subalterne. Territoire et hiérarchie sont indissocia=-
bles.

Presgsion de prédation

Toute réduction des risques de blessures occa-
sionnées par les confrontations entre mdles sera
favorisée 13 ol les grands prédateurs sont abondants,
comme dans les savannes tropicales.

En effet toute blessure méme légére peut devenir
un handicap mortel devant les grands carnivores. La
territorialité diminue les risques de confrontation
grave, et se trouve donc favorisée par la pression de
sélection, dans ce genre de biotope.

Je termine 13 l'@numération des facteurs le plus
souvent cités. De nombreux autres paramétres jouent
leur rSle dans la détermination de la structure sociale
et attendent d'@tre écudiés sur le terrain.

En ce qui concerme les rhinocéros, on devrait
s'attendre -puisqu’'ils sont tous tropicaux— 3 trouver
le syst2me territorial prépondérant, tant en Afrique
qu'en Asie. C'est le cas, par exemple, chez le rhinocé-
ros blanc africain, territorial strict. Chaque mile
dominant -seul reproducteur sur son territoire- contrd-
le un espace variant entre | et 4 km2, ouvert au libre
passage des femelles et des miles subalternes. Si l'un
de ces subalternes conteste la dominance du territorial,
la tolérance de ce dernier se transforme aussitdt en

agressivité active, et il y a combat. Il est rare qu'un
dominant perde son rang -la durée moyenne de " radgne'

est de 2-3 ans~ malis dans ce cas il peut soit abandonner
son ancien territoire, soit y demeurer en tant que su-—
balterne. Quand une femelle se trouve en oestrus, le do-
minant l'accompagne constamment en la maintenant &loignée
des frontiéres territoriales jusqu'd 1l'accouplement. Si
elle s'échappe, il est rare qu'il la poursuive, 3 ses
risques et périle, sur le territoire voisin.

Les rencontres entre dominants voisins, au cours
de patrouilles frontaliéres, sont ritualisées et donnent
rarement lieu 3 combat (Owen-Smich, 1973).

Laurie a étudié Rhinoceros unicornis dans le parc
national de Chitawan (Népal), pendant quatre ans (1972~
1976) . Ses conclusions concernant l'organisation sociale
chez cette espéce vont dans le sens d'une stratégie mix-—
te, 3 savoir une dominance hiérarchique parmi les mdles
occupant un méme domaine vital, 3 l'intérieur duquel les
animaux des deux sexes migrent selon les saisons. Autre-
ment dit, il peut y avoir plusieurs dominants sur le
domaine, qui se connaissent et se tolérent. Quand l'un
deux poursuit une femelle eh ocestrus =-ces poursuites
sont bruyantes et il y a souvent combat entre mile et
femelle- il est rare qu'un autre dominant du méme domai-
ne conteste la "prioricé” du premier. Par contre, un
dominant é&tranger, provenant d'un autre domaine, tentera
sa chance et il y aura combat. Quelques trds rares miles
dominants passent. ainsi d'un domaine vital i l'autre et
se posent en "challengers”, mais la tactique est dange-
reuse et Laurie, qui a cbservé deux midles dans ce cas
pendant son étude, rapporte que l'un deux s'est intégré
4 un domaine vital dés la fin de sa premidre année
d'activité sexuelle et que l'autre a &té tué au cours
d'un combat (Laurie, 1978). Chaque domaine vital compte,
outre quelques dominants -toujours solitaires- qui se
tolérent mutuellement, un certain nombre de femelles
adultes seules ou accompagnées d'un jeune, des miles
adultes subalternes solitaires, et des immatures desdeux
sexes, Lrés rarement associés 3 plus de trois individus.
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Les subalternes sont exclus de la reproduction,
mais il arrive assez fréquemment qu'ils parviennent 2
couvrir une femelle, la nature fermée du biotope n'étant
pas favorable 3 une surveillance efficace de la part des
dominants,

C'est peut-&tre pour cette raison que la pression
de sélection favorise ume poursuite trés bruyante de la
femelle par le mile, la femelle se signalant par des
cris caractéristiques, ce qui augmente les chances d'avoir
plusieurs mdles en compétition et de tester les relations
de dominance.

On voit donc que la territorialité est bien plus
floue que chez le rhinocéros blanc, et que les risques
de confrontation sont plus grands, ce qui se traduit ef-
fectivement par des combats fréquents et violents, dont
1'issue est parfois fatale pour l'un des protagonistes.

Plusieurs facteurs, liés au milieu dans lequel évo-
lue le rhinocéros unicorne, sont responsables de cet
état

a/ Dans les grandes plaines alluviales de 1'Inde
du Nord, la production primaire varie dans le temps et
l'espace (inondations saisonniéres), ce qui oblige les
animaux 3 des déplacements tout au long de l'année.

b/ Le biotope 3 strate herbacée haute et dense
est trds fermé et la visibilité quasi nulle.

¢/ La variation saisonniére dans la production
végétale permet l'accumulation d'un surplus d'énergie
utilisable pour la reproduction.

Ces caractéristiques du biotope font que le main-
tien d'un territoire fixe, tout au long de l'année, n'-
est pas rentable &nergétiquement, contrairement i ce qui
se passe chez le rhinocéros blanc d'Afrique du Sud, ol
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la strate herbacée bagsse permet une bonne visibilité et
la détection rapide d'un &ventuel "challenger" ; et odl
la production primaire, &tale dans le temps et dans l'~
espace n'autorise pas l'accumulacion de réserves grais-
seuses.

Il est d'ailleurs significatif que 1'autre espéce
africaine, le rhinocéros noir, est strictement territo-
riale en Afrique du Sud (Zululand) et adopte une straté-
gie mixte en Afrique Centrale et de 1'Est, ol la saison
séche est plus marquée, et la production végétale plus
saisonnidre.

Quant aux rhinocéros de Java et de Sumatra, la
connaissance que nous avons de leur éthologie est trés
Succincte, pour ne pas dire nulle.

Rhinocenos sondaicus est présenté par les auteurs
du siécle dernier =-au temps ol il était encore abondant
i Java- comme relativement grégaire dans son biotope
préféré, c'est-ad-dire le méme que R. wnicoanis, le maré-
cage ou la plaine inondable. Il devait présenter un sys-
téme social similaire.

Aujourd’hui, les populations sont si restreintes
que l'observation directe est trds difficilement pra-
ticable. D'aprés Hoogerwerf (1970), 3 Udjung Kulon, cha-
que animal montre généralement une préférence pour telle
ou telle partie de la réserve. Schenkel (1967-1968) ne
donne pas d'indications plus précises et note simplement
que la territorialité est possible mais non confirmée.
R. sondaicus, chassé jadis de son biotope originel par
la riziére, vit aujourd'hui dans la forét hygrophile
sempervirente de l'extréme pointe Ouest de Java, 3 Udjung
Kulon. Mon hypothé@se est que cette ultime population
viable a retenu le systéme social qui était le sien dans
son premier biotope.

En ce qui concerne le rhinocéros de Sumacra,
Borner (1975) suggeste que le mdle dominant contréle
certains points stratégiques de son environnement, comme
les points d'eau, visités par les femelles. Cependant
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A défaut de circonstances propices i la colonisa~-
tion, il y eut peu de progrés édvolutifs chez les ongulés
tropicaux ; mais aussi moins de risques d'extinction au
terme de spécialisations sans issue, ou devenues maladap~
tatives quand l'envirounement g'est modifié.
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3
A s -
) E
3 3
P
3
F
' ; En Asie, les rhinocéros sont les derniers représen-—
H tants d'un groupe essentiellement fossile. Ils témoignent
: d'une longévité taxonomique remarquable alors que leurs
‘3 F homologues holarctiques ont disparu depuis longtemps.
:
a
'3 é é Des plaines alluviales 3 la forat sempervirente,
3 M des bas-fonds marécageux 3 la forét hygrophile d'alcitude,
¥ % Rhinoceros er Vicerorhinus ont colonisé tous les bioto-
\ = ; pes. Ils se sont adaptés, tant bien que mal, 3 la peau de
- 2 Ly chagrin que leur a laissdele progrés.
3 F
i s 28
s 3 H ; ) Plus ou moins territorial, leur systéme social refléa-
= 33 2834 te les caractéristiques du milieu tropical et assure 2
38 35%: l'espéce le meilleur rapport colit-avantage.
[ _: O
i issi
23 3 g . .
i 3248 C'est d'une part, de n'avoir pas pu, au Pléistocéne,
. 33 dépasser le stade de la colonisation des nouveaux terri-
i i 2 toires libérés des glaces, d'autre part d'avoir rencon-
! f'E H tré 1'Homme déja chasseur organisé, que les espaces
T 238 boréales se sont éteintes aprés une &volution &tonnante
EE-EY de rapidit&, alors que les formes tropicales, certaines
‘o 3 § 1 de vrais fossiles vivants, se sont prolongées jusqu'a
PRV nous.
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