EL RINOCERONTE LANUDO (RHINOCERUS TICHORHINUS CUVIER
—COELODONTA ANTIQUITATIS BLUMENBACH) DE LA CUEVA
DE NANDO (Ajo, Santander)

POR

CAROLINA FUENTES y MANUEL MEIJIDE *

RESUMEN

Los restos del rinoceronte lanudo hallados en la gruta de Nando en abril
de 1976, en Ajo (Santander), pertenecen a la especie R. tichorhinus Cuvier (Coe-
lodonta antiguitatis Blumenbach), poco frecuente en la Peninsula. Su estudio
osteologico va precedido de un breve analisis de la historia evolutiva de los
Rinocerdntidos y por el examen de las citas conocidas hasta ahora de esta
especie en Espafa ¥ en particular en la provincia de Santander. Asimismo se
hacen unas consideraciones cronologicas y de habitat, ademas de la historia del
descubrimiento, exploraciones y descripcion de la cavidad, senalandose que el
ejemplar en cuestion es el mas completo encontrado hasta ahora en nuestro pais.

RESUME

Le rhinoceros de la grotte de Nando, Ajo (Santander), est un Rhinocerus
tichorhinus Cuvier (Coelodonta antiquitatis Blumenbach). Cette éspéce est rare
a l'Espagne. L’étude ostéologique de ces restes est precedé par une liste des
cites connues jusqu’a ici pour cette éspéce dans la province de Santander et
pour la Peninsule Iberique. On decrit aussi la grotte et I’histoire des explorations
avec quelques considerations cronologiques et evolutives des Rhinocerontides.
On constate ici que l'ejemplaire trouvé c’est le plus complet jusqu'a le moment

a notre pays.

HISTORIA DEL DESCUBRIMIENTO,
EXPLORACIONES Y DESCRIPCION
DE LA CUEVA **

Es Ajo, en el término municipal de Bareyo, un
pueblo costero de la provincia de Santander de pai-
saje suave y ondulado, que se puede describir como
una llanura litoral delimitada al N. por el mar Can-

*  Seccion de Paleontologia del Museo de Preh. y Arq.
de Santander.
Fecha de recepcion, diciembre 1977.

tabrico, al E. por la ria de Ajo y al O. y S, por las
elevaciones de Quintres y San Roque.

El terreno esta formado por colinas onduladas
que van bajando de nivel hasta caer, bruscamente,
en la costa, en cabo Quintres, de 138 m. de des-
nivel cortado a cuchillo, y mansamente en la ria.

Salvando este gran declive costero, no hay en el
terreno otros cortes ni quebradas. Abundan las cue-
vas y simas, llamadas localmente “garollas”, pero
son de poca importancia desde el punto de vista
espeleologico y por su corto recorrido. Por ello, cuan-

**  Por don Luis de Escallada, inspector local en Bare-

yo del Consejero Provincial de Bellas Artes.
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do, en 1928, Manuel Somarriba descubre en el sitio
llamado Laverde, en el barrio de Camino o también
de]l Convento, una cueva de cierta importancia por
su longitud, situada a unos 50 m. de su casa, ia
noticia causé clerta sensacién, no sélo en Ajo, sino
también en otros pueblos de Siete Villas.

Aungue la cueva no destaca por la belleza de
sus formaciones naturales espeleogénicas, fue muy
visitada en los afos cercanos al descubrimiento
por vecinos del pueblo y aledafios, Esfos se
limitaban a entrar por la boca actual hasta el “Por-
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El Portalén
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talén”, una sala de regulares dimensiones gue se
encuentra a unos 100 m. de la boca y de dificil ac-
¢es0 ¥y a destrozar o llevarse como recuerdo las pocas
estalactitas y estalagmitas gue habia.

Después, la fiebre “turistica” cesd y la cueva
queddé como predio exclusivo de los muchachos del
barrio de Camino.

El 29 de abril de 1973, con ocasion de una visita
que hizo don J. Gonzalez Echegaray al pueblo de
Ajo para conocer unos conchereos por mi descubier-
tos, giramos una visita a la cueva, acompaifiados
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por don Arturo Cagigas, Actualmente, la cueva se
denomina de Nando por estar enclavada en un
terreno propiedad de don Fernando Marco, “Taton™.
En aguella visita descubrimos en la saia, en un
deposito de aluvion, restos de animales semifosili-
zados.

Con motivo del Catalogo Espeleologico que en la
actualidad llevo a cabo en el término municipal de
Bareyo, €l 11-TV-76 visitaron la cueva, a instancias
mias, don Manuel Meijide y su esposa, dofia Caro-
lina Fuentes, bidlogos al servicio del Museo de Pre-
historia de Santander, inducidos por mi deseo de
mostrarles el lugar de los hallazgos anteriores. Cual
no seria nuestra sorpresa cuando, al recorrer la sala
central, en un lugar donde el terreno habia cedido,
observamos el canto de un hueso alargado, que una
vez puesto al descubierto resulté ser una apdfisis
espinosa de enorme tamafic. Animados por el des-
cubrimiento, se efectudé una pequenia cata que dejo
al descubierto la vértebra completa. Desde el pri-
mer momento nos dimos cuenta de que se trataba
de un hallazgo poco comin, ya que el tamaho de
la pieza fosilizada era superior a los restos de ani-
males gue normalmente se encuentran en las cue-
vas de la provincia.

En posteriores visitas, mayo y junio de 1976, se
comenzaron las excavaciones subvencionadas por el
Museo de Prehistoria, que dieron por resultado el
descubrimiento de los restos de un rinoceronte. En
agosto del mismo afio aparecieron las series den-
tarias del mismo.

En el mes de septiembre de 1976, don José Ledn,
director del Catalogo Espeleoldgico Provincial, y yo
exploramos una galeria que parte de la rebauti-
zada sala del “Rhino”. En ella se localizé un frag-
mento de vasija marron con brillos micaceos, pro-
bablemente perteneciente a la Edad del Bronce y
multitud de restos de animales domésticos arrastra-
dos desde e! exterior por varios ‘“relejes” que aflo-
ran a la superficle. Hay que hacer constar que en
la cueva no ha aparecido resto alguno de industria
humana. En aquella ocasién no se pudo llegar hasta
el final de esta galeria por ser el techo excesiva-
mente bajo.

Finalmente, en septiembre de 1977, C. Fuentes,
J. Ledén y el autor de estas lineas procedimos a
excavar el lugar del yacimiento y parte de la sala
hasta su base, con el animo de localizar nuevos res-
tos del rinoceronte. Por desgracia, el trabajo dio
resultado negativo.

Descripeion de la cueva.

La cueva de Nando esta situada en la ladera S.
de una cresta calcarea que, comenzande en la zona
de La Maza, corre de O.-E. hasta descender en la
ria de Ajo, cerrando por su parte norte el barrio

de Camino. Las elevaciones de esta sierra son muy
pequefias, coronando en el alto del Guruga los 85 m,,
en un paisaje donde afloran algunos lapiaces y ma-
terialmente sembrado de dolinas; precisamente en
el terreno situado inmediatamente por encima de la
cueva Se observa una alineacién de dolinas (zona
del Cierro de Braulio, cueva de la Sorbera, etc.), que
sigue una marcada direccién N.-S.

En la topografia de la cueva (ver plano adjunto)
s pueden distinguir tres zonas perfectamente deli-
mitadas:

A) Desde la boca de entrada actual a la sala del
Portalon.

B) “El Portaldon™.

C) Galeria de las Raices y galeria Es-Le.

A) ‘La boca, actualmente empleada como ba-
surero, habito comun y lamentable en la Montana,
esta orientada al S. y se presenta como un plano
inclinado que va a dar a una pequeha entrada en
la, que se abren dos “bocanas”, por las que se pene-
tra en las galerias (la de enfrente casi impracticable).
Tomando la entrada de la izquierda se llega a una
pequeha gatera de plano inclinado, el “Resbalade-
ro”, de unos 8 m. de desnivel. Después de forcer a
derecha e izquierda por un enrejado de galerias,
se llega a un estrechamiento denominado gatera
de “Maceo”, de acceso dificil, tiinel excavado en
roca viva en donde se observa multitud de fésiles
de invertebrados. A continuacién siguen varias ga-
lerias arenosas que desembocan mediante un estire-
chamiento a distinto nivel en la sala del “Por-
talon”,

B) Esta sala de planta casi cuadrangular, cuyo
eje mayor es de unos 33 m. y el menor de 14 m,
se orienta en direccion N.-S. El suelo esti for-
mado por una capa de concrecion bastante con-
sistente, arena, bloques y alglin sumidero. Las for-
maciones litogénicas son escasas y en ¢l techo se
observa una chimenea de goteo constante, En el
acceso a la sala hay un sumidero sobre el gque apa-
recid el yacimiento paleontologico; la altura me-
dia de la sala es de 8 m. y, como ya hemos indi-
cado, es muy himeda.

C) Desde el “Portalon”, remontando una zona
de derrumbamientos, se penetra Ppor una gatera
muy estrecha gue conduce a la llamada galeria de
las Raices, obstruida por grandes blogues, en don-
de sobresalen multiples raices. Es rectilinea, de
unos 45 m, de desarrollo y suelo arenoso, con fre-
cuentes sumideros. Al final, el suelo se eleva y la
galeria desaparece por un estrechamiento hacia la
sospechada superficie, que suponemos remata en la
cueva de la Cuevona. Casi al final de la galeria,
en su parte izguierda, se encuentra una ramifica-
cién (no incluida en el plano), denominada Es-Le,
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de suelo humedo y arenoso al comienzo, v seco
en el resto.

ESTUDIO PALEONTOLGCGICO

Antes de abordar el estudio paleontologico del
Rinoceronte lanudo de Ajo, y dada la escasa lite-
ratura gue existe en espafiol sobre el tema, y como
quiera que Cuadernos de Espeleoloyin tratan casi
exclusivamente sobre aspectos espeleolégicos o de
biologia subterranea, convendria hacer un pequeiio
esbozo, aungue sélo sea a grandes rasgos, de estos
singulares herbivoros, pertenecientes a la familia de
los Rinocerdntidos.

Hllo nos sugiere dos aspectos a tratar, por una
parte los puramente zooldégicos y por otra los filo-
génicos, es decir, su historia evolutiva. Cuvier ios
incluia dentro del grupo de los Paquidermos, a
saber, mamifercs de piel muy gruesa, de gran talla
v pesados miembros terminados en gruesas pezunas,
entre los que encuadraba a Proboscideos, Rinocce-
réntides, Hipopotamidos, Tapiridos y Suidos. Esta
clasificacion, hoy en desuso, no dejaba de tener sus
ventajas, puesto gue en ella se consideraba una se-
rie de vertebrados Ungulados con caracteristicas
muy cercanas entre si.

Actualmente, el swperorden de ilos Ungulados
reune oOrdenes diversos cuya caracteristica princi-
pal es presentar, en distinto grado, pezufias o es-
tuches corneos gue envuelven la Ultima falange o
al menos la cubren. Entre ellos se incluys el orden
Artiodactilos (hipopotamos, suidos y rumiantes en
general) llamados también paraxonios, que se ca-
racterizan por tener un numero par de dedos, y el
de los Perisodactilos con un numerc impar de de-
dos (monoxonios), que incluye a Rinocerontidos, Ta-
piridos y Equidos.

La familia de los Tapiridos sz caracteriza por
la presencia de una trompa recortada, por la bre-
vedad de los huesos nasales y la carencia de cuer-
nos. Por el contrario, en los Rinoceréontidos el hue-
s0 de la nariz es espeso v a modo de bodveda, es
capaz de soportar solidamente la implantacion de
un cuerno, a veces de dos (el segundo ya en el fron-
tal), no caduco y de sustancia coérnec-epidérmica
de naturaleza fibrosa, por lo gue no fosiliza.

Lo mas esencial en este grupo de Perisodactilos
es la denticidon, puesto que existe una pérdida par-
cial o total de los dientes anteriores {(incisivos y
caninos) y la transformacién de los molares, en los
que la columna crece en altura y la superficie de
la corona se adapta al régimen triturante - mola-
rizante tipico de los herb’voros. Existen otras pat-
tieularidades dseas, tales como el apoyo directo de

la tibia sobre el tarso, hecho gue supone la pre-
sencia de diferencias netas en el astriagalo, calca-
neo sin faceta para articular con el peroné, cres-
tas femorales y humerales para implantaciones so-
lidas musculares, patas con tres dedos, etec.

Afortunadamente, la historia evolutiva de este
grupo animal es bien conocida, gracias a los nu-
merosos restos quTe ha dejado en diversos yacimien-
tos que cubren toda Eurasia (solamente faltan sus
fosiles en Australia y América del Sur).

Filogenéticamente parecen derivar de los Con-
dylartros (+) mamiferos terrestres noc carnivoros,
de caracteres muy primitivos, acantonados en el
Eccene inferior de América (59 millones de afios).
Sus primeros repressntantes psrtenecen al género
Hyrachius, del Eoceno de Mongolia ¥y América del
Norte, pero los rasgos propios de los rinoczrontes
solo comienzan a perfilarse con la aparicion dzl
géenero Teleoceras (Mioceno inferior de Europa,
25 m. a.), que ya es un animal de formas pesadas,
provisto de grandes huesos nasales, aunque sin
CUErnos O coIl uno pequenc y rudimentario.

A finales del Miocenc aparece &l género Rhino-
ceros, con nasales bien desarrollados, un cuerno
nasal y a veces otro frontal, con incisivos rudi-
mentarios o caducos, molares con hipsodoncia
acentuada, es decir, muy altos y con soélo tres dedos
funcionales y una superficie de apoyo plantar gran-
de (Unguligrados), caracteres que les acercan a sus
congéneres actuales. Este género va a dar origen 2
las tres grandes especies del Plio-Pleistoceno eura-
siatico, con una edad estimada de 2 a 13 millones
de anos de antiguedad. En R. efruscus, el mas an-
tiguo de las tres, se cumplen los caracteres ante-
riormente citados; en R. mercki, mas reciente (bien
representado en Santander, cueva de El Castillo,
entre otras), los molares son aun mas hipsodontos,
forma muy herbivora, el tabigue nasal s incom-
pleto y sus habitos paralelos al de Elephas anliquus.
La ultima especie, el rinoceronte lanudo, R. ticho-
rhinus Cuvier o Coelodonta antiguitatis Blumen-
bach, es bicornes, presenta ya el tabique nasal com-
pletc, hipsodoncia muy acentuada y cuerpo cubier-
to de espesa pelambre, y de talla y peso superio-
res a las de los actuales. Un caso de extrema es-
peciacion lo presenta el género ElasmOiherium del
Volga ruso y Siberia, contemporaneo del tichorhi-
nus, animal de enorme talla (el mayor represen-
tante de la familia), craneo y cuerno descomunales
y esmaltz dental tan complejo que recuerda al de
los Egquidos.

Actualmente, la familia de los Rinocerdntidos
estd represeniada por dos géneros africanos, bicor-
nes, Diceros y Ceratorhinus (rinocerontes negro y
blanco), sin pliegues cutaneos acusados y sin inci-
sivos ni caninos; y dos géneros asiaticos, uno bi-
corne, el rinoceronte de Sumatra, Didermoceros o
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Dicerorhinus, con incisivos y caninos de pequeiio
tamafio, ¥ el rinoceronte de la Tndia y Java, Rhi-
nocerus, de gruesas placas dérmicas, con incisivos
¥ caninos y un sclo cuerno,

Antecedentes historicos.

El rinoceronte lanudo, contemporaneo del ma-
mut, Elephas primigenius, e igualmente conservado
en los aluviones helados de Siberia y en las ozo-
queritas de Galitzia (Austria, el primer ejemplar
completo data de 1929), ha sido pocas veces encon-
trado en Espafia. El primer hallazgo para la Penin-
sula (provincia de Ledn) data del siglo pasado y se
debe a Fernandez Soba (1865).

En el mismo siglo, diez afios mas tarde, aparece
la primera cita que tenemos para la provincia de
Santander (segunda para Espaha) y se debe a
Naranjo, que encontrdé dos molares superiores y un
fragmento de mandibula en Udias (Santander), en
el paraje llamado La Gandara, que fueron clasifi-
cados por J. Egozcue y Cia. y confirmados poste-
riormente por Pulg y Sanchez. Al afio siguiente,
1876, Calderén afnade dos localidades mas una para
la provincia de Ledn, en Cerecinos, y de nuevo
Udias, Por las mismas fechas aparece en Comiillas
(Santander) y Valladolid, seglin el gedlogo Cortazar.

Tenemos que llegar a principios de siglo, 1912,
para encontrar nuevos hallazgos en la provincia,
Al levantar la trinchera del ferrocarril Unquera-
Santander, Alcalde del Rio encontré un molar que,
segiin Harlé, pertenecia a Rhifocerus tichorhinus,
sinonimo de Coelodonta “en virtud de la grosera
rugosidad de su esmalte”. En el mismo afio apare-
ce otro molar en la cueva de Cobalejos, en Puente
Arte, que el citado autor duda en atribuir a esta
espacie.

En la misma década y para el resto de la Pe-
ninsula, solamente se conocen algunos molares y
fragmentos de hueso muy erosionados de las ex-
tremidades inferiores descubiertos por el Margués
de Cerralbo, en 1913, en la mas antigua estacion
prehistérica de Espafia, Torralba del Moral (Soria),
En esta misma estacion, complejo Torralba-Ambro-
na, Aguirre (1965) y Collins (1970} descubren unos
escasos restos (fragmentos de molares y de hueso).

En el norte, en la cadena montafiosa de los
Pirineos franceses orientales, Obermaier cita para
Olha, 1924, un molar de esta especie, en un peric-
do que se corresponde con el nivel G de la Cueva
del Castillo, en Santander, En el mismo afio, Pas-
semard lo encuentra en la gruta de Isturitz, loca-
lidad relativamente cercana a la anterior. Mas ha-
cia el Este vuelve a ser sefalado por Harlé, en

Arenys de Mar (Barcelona, 1920) y Crusafent Pai-
ro en la misma provineia, en la cueva de Toll, en
el aiic 1961.

En una lista de fauna de la desaparecida gruta
de Coscobilos, en Navarra, Ruiz de Gaona vuelve
a citarlo en 1958, basandose en datos del 41. Asi-
mismo, e€n la década del 60, en la cueva de Lezetxi-
qui, provincia de Vizcaya, Altuna sefala la presen-
cia de esta especie. Mas recientemente, 1975 (por
cortesia de T. Torres, I. de Minas), asociado con
Ursus spelageus aparece un molar que por su mor-
fologia y medidas es atribuible a la especie que
estamos tratando, en la cueva de Arrikrutz, en
Ofiate. Por ultimo, y para terminar esta extensa
lista, los autores, en compaifiia de L. Escallada, des-
cubren en abril de 1976, en la cueva de Nando, en
Ajo, término municipal de Bareyo, en Santander,
el ejemplar tema de este trabajo.

De lo expuesto hasta ahora se desprende que
solamente existen datos muy dispersos o simple-
mente citas sin que se haya efectuado ningan tra-
bajo detenido de esta especie hasta e! momento,
tal vez debido a la escasez de los restos encontra-
dos, casl siempre molares sueitos, destacando el
hecho de que sclamente las localidades y citas de
esta especie en Santander, incluida la del ejemplar
de la cueva de Nando o del Convento, suponen la
mitad de las dadas para la Peninsula, lo que puede
interpretarse como un indicio de la relativa abun-
dancia de este tipo de rinocerontes en el Norte y
en particular en Cantabria.

Yacimiento.

El yacimiento esta localizado en la sala del Por-
talén, en la cara este, en una depresiéon cercana
a. un sumidero con galeria inferior obstruida, y en
un area de 3 m2, aproximadamente, en la que aflo-
raba parte de la apofisis espinosa de una vértebra
dorsal.

Su estratigrafia es bastanfe sencilla, constando
de las siguientes capas:

a) <Capa estalagmitica superficial de 3-5 e¢m. de
potencia.

b) Capa de caliza lechosa de 10-20 ¢m.

c) Capa estalagmitica de 3 cm.

d) Capa arcillo-limosa, muy plastica, de 35 cm.

e) Suelo de arcilla compacta con cantos de ca-
liza, de espesor indeterminado,

La capa b ha proporcionado el esqueleto com-
pleto de un zorro; en la capa d es donde se descu-
brieron los restos del rinoceronte; las restantes son
estériles,



82

CAROLINA FUENTES y MANUEL MEIJIDE

Series molares inferiores
(dcha. e izda.). Escala en cm.

El material obtenido es el siguiente:

Molares:

Craneo:

Vértebras

cervicales:

Series P,-M, derecha ¢ izquierda.
Serie P3-M3 derecha, en conexidn.

Un coéndilo occipital.

Ala izquierda del atlas.

Apd6fisis espinosa de la 429

323 yértebra completa.

Cuerpo y apé6fisis carotideas de la 5.2.
Cuerpo y apoéfisis carcotideas de la 6.3.

Vértebras
dorsales:

Costillas:

Clavicula:

Escapulas:

Humero:

Serie molar supetior.
Escala en cm.

12 33 58 y B2 casi completas,

Seis cuerpos vertebrales,

Siete fragmentos con cabeza articular.
Tres fragmentos esternales.

Once fragmentos intermedios.

Tres fragmentos.

Porcién anterior de la derecha,
Varios fragmentos de la izquierda,

Epifisis proximal derecha.
Fragmento de epifisis distal derecha.
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La mayor parte de este material se encuentra
expuesta en una de las vitrinas del Museo de Pre-
historia y Arqueologia de Santander,

Bn el sumidero cercano al yacimiento se han
encontrado en superficie y revueltos algunos mo-
lares y fragmentos de huesos de Cervus elaphus,
Sus scropha domeéstico?, Canis sp, Equus sp. En
superficie, en alguna de las galerias secas del en-
rejado de la cueva, se hallaron restos de cabra y
zorro; asimismo, en la galeria de las Raices que
vierte a la sala del Portaldn, se recogié gran nime-
ro de restos de Canis familiaris, Sus scropha do-
mestico, Equus sp. y Bos (individuos jovenes), de
aspacto muy reciente, de procedencia ajena al yaci-
miento y que nada aportan para el conocimiento
de la fauna acompafianfe del rinoceronte.

Estudio osteoldgico,

A pesar de la relativa abundancia de restos
6se0s (60), éstos no son suficientes para averiguar
la tasa espocifica. La sistematica de los rinoceron-
tes fosiles se basa esesncialmente en la morfologia
dentaria, por ello se estudian con detenimiento las
caracteristicas de los molares encontrados, A falta
de elementos de comparacion adecuados, aparte de
la extensa bibliografia consultada, se tome como
base comparativa el material de R. mercki existen-
te en las colecciones del Museo de Prehistoria de
Santander, para confirmar la especie en estudio.

Denticién.—Los dientes superiores estan relati-
vamente poco gastados y solamente en el M! no
hay un contacto total entre el gancho del meta-
lofo y la cresta del ectolofo. El M3 tiene forma pira-
midal y un pequefio valle posterior, lo gque co-
rresponde, segin Dietrich, a una forma “tardigla-
ciar” evolucionada.

Comparando las dos series inferiores, salta a la

93

vista que el animal masticaba normalmente con el
lado izquierdo. El M, esta poco gastado y el 1ébulo
posterior es muy agudo.

Dada la gracilidad de los molares (cuadro 1) y
su pozo desgaste, creemos gque podria tratarse de
una hembra adulta.

Segin Hermann (1813) y Bouchud (1866), las
caracteristicas mas importantes en la diferencia-
cion especifica de los rinocerontes es la hipsodon-
cia y la existencia de un puente de unién entre
el gancho del metalofo y 1a cresta del ectolofo en
los molares superiores. Mourer-Chauvire (1970) se-
fala que en los molares inferiores, los lébulos son
muy cerrados. En cuanto a las medidas, son tan va-
riables con la edad, el sexo y poblacionalmente que
se solapan con las de R. merckt,

La denticién del ejemplar estudiado presenta las
siguientes caracteristicas, que se ajustan a las antes
citadas.

1.—Indice de hipsodoncia considerable, varia
entre 0,55 y 0,92 en los molares superiores y 0,77 ¥
1,35 en los inferiores.

2.—Abundancia de cemento en los valles.

3.—Socldadura entre el gancho del metalofo y la
cresta del ectolofo en los dientes superiores, que
determinan la formacién de un islote muy carac-
teristico y propio de la especie.

4.—Inexistencia del cingulo en la base de la
corona.

5—En los molares inferiores, los lobulos son
muy cerrados y rectos, lo que da un borde superior
de la corona muy anguloso y casi cuadrangular,
mientras que en otras especies dichos lébulos son
redondeados.

6.—Gran espesor del esmalte en las superficies
de abrasion de la corona, que alcanza hasta 2,9 mm.,
lo que a nuestro juicio es un caracter bastante
definitorio para la especie, puesto que R. mercki no
alcanza nunca este grosor.

CUADRO N.° 1 (medidas en mm.)

Diametro anteroposterior ... ... ... ...
Diametro transverso ... ... ... ... ... ...
Altura maxima ... ... ... ... .. ... .
Espesor maximo del esmalte ... ... ...
Indice de hipsodontia ... ... ... ... ...
Longitud seris P3-M3—-205

Longitud serie M!-M3=140

P3d Pid Mid | M4 M

31,00 | 40,00 | 4750 | 5290 | 54,00

4120 | 4850 | 52,50 | 54,20 | 5420

2270 | 4340 | 34,00 | 4500 | 5020

1,80 2,00 2,00 | 260 2,50

0,55 0,89 Jl 064 | 083 ‘ 0,02
| |
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| o

| a4 1

| Diametro anteroposterior 38,25 317,70

‘ Diametro transverso ... ... ... ... | 26,40 26,50
Altura maxima ... ... 33,00 32,20
Espesor maximo del esmalte ... | 2,70 2,70

| Indice de hipsodontia ... ... ... 1,25 1,21
Longitud serie P,-M,=170
Longitud serie M,-M,—135

Ml ‘ MZ M3
d i d i d i .

40,20 40,50 45,70 46,20 50,00 49,00
28,50 28.80 ‘ 29,10 29,10 29,00 28,40
31,20 22,10 | 3560 38,50 38,10 38 50
2,50 2,70 ‘2,90 2,50 2,60 2,80
1,09 0,77 . 1,22 1,32 1,31 1,35

|

|

Vértebras—Su estado de conservacion es preca-
rio y han sido restauradas en parte.

El ala izquierda del atlas estda muy erosionada
y da una anchura maxima de 90 mm.

El cuerpo de las vértebras cervicales no presenta
cresta ventral, su cabeza articular es muy saliente
y convexa, mientras que la cavidad cotiloidea es
aplanada; el canal neural es amplio y pueds verse
con claridad la existencia de un gran orificio trans-
verso en la quinta y sexta. Las apofisis inferiores
que constituyen el llamado proceso carotideo ds
Cahhaignac son aplastadas, con un borde eraneal

relativamente espsso y un borde caudal cortante, y
ligeramente oblicuas.

En las vértebras dorsales, el cuerpo es mas apias-
tado, el canal neural mas bajo y reducido y no
existe ningtin foramen transverso. Las apoéfisis late-
rales se reducen a unos fuertes mamelones bajo los
cuales se distinguen con claridad las facetas articu-
lares para las costillas, La apofisis espinosa esta
muy desarrollada, su borde anterior es cortante y
se ve con claridad el canal posterior. Las apofisis
articulares son robustas y no tan laminares como
en otros Perisodactilos o en los Artiodactilos.

Segunda vértebra dorsal (vista anterior).

Primera vértebra dorsal (vista anterior).



EL RINOCERONTE LANUDOC

Tercera vértebra dorsal (vista anterior).

DE I.A CUEVA DE NANDO

(AJO, SANTANDER) 95

Sexta vértebra dorsal (vista anterior).

CUADRO N.© 2 (medidas en mm.)

CERVICALES

i DORSALES
moovo v 1 | ou | m | v [ v
| Anch. max. cuerpo vertebral 58,0 ‘ 55,0 ‘ 52,0 650 T30 \ 64,0 75,0 \ 72,0
\‘ Alt. max. cuerpo vertebral ... ... 780 | 750 \ 72,0 61,0 ‘ 64,0 58,0 66,0 66,0
Long., max. cuerpo vertebral 67,0 65,0 ‘ 64,0 70,0 62,0 67,0 69,0 ; 65,0
Anch, max. faceta post. epo. vért, 55,0 | 84,0 | 530 67,0 | 77,0 75,0 990 | 720
Alt, max. faceta post. cpo. vért — ‘ — \ 74,0 70,0 ‘ 63,0 61,0 68,0 | 66,0
Apert. max. ap6fisis inferiores ... — 157+ ‘ — 135,0 \ — — — 1 —
Apert. max. apofisis laterales ... — ' — —_ — J 160,0 160,0 ’ 172,0 ‘ —
Long. max. apofisis espinosa ...| 118+ — — — 162+ 310+ 380+ —
| Diametro del canal neural ... ... 3845 | — | — — 33X41 | 21X41 ) 3643 —
|

Escdapula—Solamente se ha conservado la epifi-
sis proximal de la escdpula derecha, pues el resto s2
desmenuzd por completo durante la excavacién, al
igual gue la escapula izquierda, La unica caracteris-
tica que podemos sefalar es la casi inexistencia del
cuello del omoplato.

Diametro de la cavidad glenoidea=104X60 mm.

Diametro del cuellp del omoplato=128X37 mm.

Himero.—Se ha encontrado la epifisis superior
en buenas condiciones de fosilizacién.

Diametro de la superf. articular=127x<132 mm.
Diametro del cuello anatémico=173>X86 mm.

Del estudio osteoclégico se desprende gue sola-
mente ha aparecido parte de la cintura escapular y
la extremidad anterior del animal, lo que nos sugie-
re las siguientes hipotesis:

A) En la cara Este de la sala hay una chime-
nea obstruida que pudo comunicar por una hoca
con el exterior, por la que pudiera haber caido el
rinoceronte junto con los bloques desprendidos que
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Vista

anterior

— Fig.
— Fig.
— Fig.

— Fig,

de las vértebras cervicales (escala en cm.):

sup. izda.: ala izquierda del atlas.
sup. dcha.: tercera vértebra cervical.
inf. izda.: guinta vértebra cervical.
inf. dcha.: sexta vériebra cervical.
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se encuentran al pie de la misma y que dehieron
cubrirlo en parts, misntras que el resto fue arras-
trado por el agua hasta el lugar del yacimiento,
de donde resbalo hacia el sumidero la region res-
tante.

B) Que llegass a través de la galeria de las
Raices, arrastrado por el agua, quedando el cuarto
trasero por debajo de los blogues que obstruyen
esta zona y el resto, centro y parte delantera, como

se indica en hipotesis A, En cualgquier caso, nunca
habria podido llegar hasta el Portaléon por la entra-
da actual de la cueva. Véase plano adjunto.

La presesncia de este rinoceronte en la ria de
Ajo gqueda dentro del area de distribuciéon comenta-
da anteriormente, pero el biotope de esta region no
se¢ ajusta muy bien al de los hallazgos europeos
(Francia, Alemania, Polonia, URSS, ampliamente
repartido, etz.), puesto que se trata de un animal

(Escala en cm.)

Extremo proximal del himero derecho.

adaptado a la tundra y compafiero del Elephas pri-
migenius.

Sin embargo, recientes analisis polinicos en algu-
nos yacimientos franceses (Guerin, 1970) demues-
tran su presencia en un clima mas templado, en el
que hay un alto porcentaje de especies arbdéreas, lo
gue sugiere que el habitat de este rinoceronte se
extiende no s¢lo por la estepa y la tundra, sino
también por la pradera arbdrea. Actualmente, la
zona donde se ha encontrado presenta un paisaje
con bosquetes residualcs de encinas, “albortos y
agracios”, Ilex, Arbutus y Phyllerea, y laurel, y con
extensas praderias y escasos cultivos.

El Rhinocerus tichorhinus no ha sido clasificado
con certeza antes de la glaciacién Riss, por lo que
su presencia sefialaria la edad postmindeliana del
yvacimiento. Desgraciadamente la datacion por radio
carbono no ha podido efectuarse todavia; graecias a
la bibliografia consultada, puede sefalarse que se
trata de un fésil del Wiirm y posiblemente de su

Extremo proximal de la escdpula derccha.

tltimo periodo, Wiirm III, con lo que la antigiiedad
del mismo podria estimarse entre 15 y 25.000 afios.*
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