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(Aus dem Zoologischen Garten Berlin. — Direktor: Prof. Dr. Heinz-GEorc KrLis)

Gedanken zur Haltung des Panzernashorns
(Rhinoceros unicornis Linné, 1758)

Von BERNHARD BLASZKIEWITZ

(Mit 5 Abbildungen)

Eingegangen am 8. Dezember 1978

I. Einleitung

Die vorliegende Arbeit stellt 2inen Teil einer Diplomarbeit dar, die
am Fachbercich 23 (Biologie) der Freien Universitit Berlin angefertigt
wurde. Sie beschaftigt sich mit der Haltung, Pllege und Zucht des Pan-
zernashorns (Rhinoceros unicornis) in Zoologischen Giirten, wobei be-
sonders dic Tiergirten des deutschsprachigen Raumes in der Zeit von
1945 bis 1978 untersucht wurden.

Bei der Anfertigung der Arbeit erfuhr ich Unterstiitzung durch Herrn
Prof. Dr. H.-G. Ku1bs (Zoologischer Garten Berlin), Frau Prof. Dr. H. StriiBING
(Freie Universitit Berlin), Herrn Dr. WackernaceL und Frl. LEUTENEGGER (Z00-
logischer Garten Basel), Herrn Dr. Friprick, Herrn Dr. Jarorke, Herrn Dipl.-
Biol. Fuese, Herrn Dipl.-Biol. Reixuanp und Herrn Joust (Zoologischer Gar-
ten Berlin), Herrn Dr. Rt¢umexorr (Ruhr-Zoo Gelsenkirchen). Herrn Dr.
Brotzrer und Herrn Scuxemner (Wilhelma Stuttgart), Herrn Dr. HaceExBECK
{Hagenbecks Tierpark Hamburg) sowie Herrn Reviertierpfleger WigLaxnT
(Zoologischer Garten Berlin). [hnen allen sei herzlich gedankt.

. Material und Methode

Im Frithjahr 1978 besuchte ich die Panzernashornhaltungen der Zoos Basel.
Berlin, Gelsenkirchen, Hamburg und Stuttgart. Das hierbei gesammelte
Material bezieht sich auf die Nashorner, die nach 1945 zum Bestand der
jeweiligen Gérten gehorten. Insgesamt wurden 19,14 Panzernashoérner gehal-
ten (1,0 = 1 minnl. Tier, 0,1 = 1 weibl. Tier).

Im einzelnen ging es darum, fiir Untersuchungszeit und -raum die Fakten
zu vier Problemkreisen zusammenzutragen:

1. IndividuenmiiBige Zusammensetzung des Panzernashornbestandes
2. Zucht und Zuchtansitze des Panzernashornbestandes

3. Haltung und Pflege des Panzernashornbestandes
4

Prisentierung des Panzernashoarnbestandes.
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Zu den vier Komplexen wurden folgenda Aspekte geklirt:

Zu 1. Individuenbestimmung (Geschlecht, Name, Alter, Herkunft, Eingang,
Abgangsursache)

Zu 2. Geschlechiliche Aktivitdt (Brunft, Kopulation etc.)
Deck- und Geburtsdatum
Aufzucht (Geschlecht des Kalbes, Mutteraulzucht, Handaufzucht, Lak-
tationszeit, erste Futteraufnahme, Beziehung Vater - Jungtier)

Zu 3. Unterbringung (Haus, Stall, Freigchege, Pflegeeinrichtungen, Absper-
rung zum Publikum)

Pflege (Kontakt zu anderen Nashoérnern, anderen Tieren und zum
Menschen, pflegerische Mafinahmen wie Baden, Biirsten, Einschlam-
men ctc.)

Fitterung (Rauhfutter, Saftfutter, Kraftfutier, Futterkonsistenz, Flit-
terungszeit)

gefangenschaftsbedingte Verhaltensweisen (Stereotypien, Horn-
reiben cic.)

Zu 4. Beschilderung, Lehrtafeln, Zoofiihrer, Verdffentlichungen, Ausstel-
lungsweise (systmatisch, geographisch, praxisbezogen etc.)

HI1. Zur Geschichte der Panzernashornhaltung

Schon vor Christi Geburt und in den ersten nachchristlichen Jahr-
hunderten wurden Panzernashorner in Menschenobhut gehalten. Im
alten Rom traten sie als Gegner fiir Elefanten in den Zirkusarenen an
und im China jener Tage gelangten Nashdrner in die Menagerien der
Kaiserdynastien. Ob in der rémischen Well neben dem Panzernashorn
auch das afrikanische Spitzmaulnashorn zu sehen war, ist unklar (Rev-
~soLps 1960, 1962). HEmicer (1970) geht davon aus, dafl das einzige Pan-
zernashorn, das in der Antike in Europa ausgestellt war, im Jahre
80 n. Chr. unter der Regentschaft von Kaiser Titus im neu erbauten
Colosseum gezeigt wurde.

Erst 1515 kam wieder ein Panzernashorn nach Europa. Es war jenes
Tier, von dem ALsrecHT DURER (1471 - 1528) — ohne es je gesehen zu
haben — seinen berithmten Kupferstich mit dem , Diirerhérnlein” an-
fertigte (Hepicer 1970). Das Nashorn war als Geschenk des Herrschers
von Kambodscha an Kénig Emanuel 1. von Portugal gesandt worden.
Nachdem man es 1514 gefangen hatte, wurde es im Januar 1515 von
Goa aus aul die Reise geschickt. Am 20. Mai 1515 erreichte das Nas-
horn Lissabon. Der portugisische Konig jedoch verschenkte das Tier an
Papst Leo X. weiter. Uber Marsecille, wo es dem franzésischen Koénig
Franz 1. gezeigt wurde, ging die Seereise weiter nach Italien. Bevor
die wertvolle Fracht aber das Festland erreichte, geriet das Schifl im
Golf von Genua in einen Seesturm und sank mitsamt dem Geschenk
fiir Seine Ileiligkeit (Revy~orps 1960, Drrrrich, S. 1975).
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Um 1575 gelangte abermals ein Panzernashorn nach Europa, diesmal
an den spanischen Hof. Von seiner Existenz zeugt eine zcitgendssische
Radierung (Faust, [. 1976). 1684 und 1739 kamen tiber die Ost-Indien-
Kompanie zwei Panzernashorner nach Grofibritannien (Revyorps 1960).

Mit dem [linften Exemplar schliefilich erreichie das wohl bertihmteste
Panzernashorn Europa: 1741 brachte ein hollindischer Kapitin das
dreijihrige Jungtier aus Bengalen mit. Nach einem fiinfjihrigen Auf-
enthall in den Niederlanden wurde das Nashorn bis 1758 in den grofi-
ten Stiddten Mitteleuropas gezeigi, wobei die Ankiindigung cines sol-
chen ,Wundertieres® von dem fast ehrfiirchtigen Staunen der Leute
Zeugnis ablegte. So berichlet nach Kuds (1969) ein Chronist tiber das
Panzernashorn, das 1746 in einer Fischerbude auf dem Berliner Spittel-
markt ausgestellt war: ,Das Nashorn war erst sieben Jahre alt und
wog 5000 Pfund, frafl tdglich 60 Pfund Heu und 20 Pfund Brot, wozu
e¢s 14 Eimer Wasser soff*. Sogar Friedrich der Grofie besichtigie mit
seinem Hofstaat das Tier bei seinem Aufenthalt in Berlin. 1747 war es
auf der Leipziger Messe zu scien — mit der Ankiindigung ,... dass
anjetze allhier ankommen ist ein lebendiger Rhinoceros” (Fausrt, I.
1976, Seirest und Tiieme 1978). Im selben Jahr wurde das Nashorn
noch in Paris gezeigl. Von seiner Anwesenheil in Venedig zeugt ein
Olgemilde von Pietro Loxcun (1702 - 1762), das um 1753 entstanden
sein soll und das Tier mit stark abgeriebenem Nasenhorn zeigt (Moug,
1957, Perzsch 1961, Hepicrn 1968). Nach der Zurschaustellung 1754 in
Polen und PreuBen gelangte das Panzernashorn noch nach England,
wo cs 1758 starb. Auf einem Anzeigeblittchen jener Tage heiit es:
.Dieses ist der Behemoth, wie IHiob meldet. Er ist alt geworden 21 Jahr
in London. Crepiert 17538 den 14. April* (Fauvst 1. 1976).

Das nichste Rhinoceros unicornis lebte in der koniglichen Menagerie
zu Versailles. Als Koénig Ludwig XVI. unter dem Beil der Guillotine
siarb, zogen Jakobiner zur Menagerie, um die ungefihrlichen Tiere aus
ihren Kiéfligen zu lassen oder dem Abdecker zu {ibergeben. Das Pan-
zernashorn blieb noch in Versailles, bis es zusammen mit einigen ande-
ren Insassen — darunter einem Quagga — in den gerade erdffneten
Jardin des Plantes (1794) iiberfiihit werden sollle. Kurz zuvor jedoch
verletzte sich das Nashorn an scinem Badebecken und erlag ciner
Wundinfektion (Grzimex 1963).

Ab 1820 cntstanden in rascher Reihenfolge in Europa Zoologische
Garten. Diese Zoogriindungen filhrten zu einer versidrkten Nashorn-
haltung. Neben einigen Sumairanashérnern und spéter auch Spitz-
maulnashdrnern waren es im vorigen Jahrhundert hauptsdchlich Pan-
zernashdrner, die in die Tiergirten gelangien. Besonders bemerkens-
werl sind cinige schr langlebige Exemplare. Der Rhinoceros unicornis-
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Bulle ,Jim" lebte 1864 - 1904 im Zoo London (ReyxorLps 1960). Fast cben-
so alt wurde eine Panzernashornkuh, die der Zoo Wien 1856 vom Tier-
héndler Jamnace erwarb, Sie lebte bis 1894 in Schonbrunn und wurde
dann an den Zoo Breslau fiir das dortige neue Dickhiuterhaus verkauft,
in dem sie aber nur noch wenige Wochen lebte (Anxroxius 1937). Mit 47
Jahren hiilt ein weiteres Panzernashorn des vorigen Jahrhunderts den
Altersrekord fiir Zoo-Nashérner: Es soll nach 45jdhriger Haltung in
Barrachpore (Indien) 1878 in den Zoo Kalkutta gekommen sein, in dem
es 1880 verendete (RryyoLps 1960, Cranpari 1964). Nach fast 40 Jahren
Gefangenschaft starb 1898 ein Panzernashornbulle im Zoo Antwerpen.
Das einzige Panzernashornpaar, das damals liingere Zeit zusammen aus-
gestellt war, lebte 1873 im Zoo Berlin (KLés 1969, Scurawe 1969). Hick
(1938) berichtet in seiner Heiter-ernsten Lebensbeichte’, daB sich die bei-
den Tiere nicht vertragen wollten. und, einmal zusammengelassen, ,. .
einen lebensgeféhrlichen Kampf auffiihrten". Heule wissen wir, daB es
sich dabei wahrscheinlich um das gefihrlich anmutende Paarungsvorspie!
der Panzernashorner gehandelt haben wird (Laxc 1961). Auch in Zir-
kusunternehmen wurden Panzernashérner gezeigl; so war im Zirkus
Dan Rice 1855 - 1861 der Bulle ,,Old Put" in der Tierschau, der mog-
licherweise schon 1830 in Boston ausgestellt war (ReyxoLps 1967).

Nach der Jahrhundertwende verschwanden Panzernashérner nach
und nach aus den Bestandslisten der Zoologischen Girten. 1900 starben
die beiden Exemplare von Kbéln (seit 1872 im Zoo) und Hamburg
(.Begum®, seit 1870 im Zoo, Scurawe 1972, Kourist 1969), 1909 das
Paar von Berlin, das sich ,,...nicht vertragen wollte*. Der Bulle starb
im Zoo Berlin, die Kuh im Zoo Frankfurt, wohin man sie 1896 verkauft
hatte. Damit waren die beiden letzten Panzernashdrner Deutschlands
gestorben. Erst 1929 gelangte mit dem Weibchen ,Nepali* (Tierpark
Hagenbeck) wieder ein Panzernashorn in einen deutschen Zoo (HAGEN-
seck, L. 1955).

1907 gelangten zwei Panzernashoérner iiber den Tierhidndler Cari
Hacenseck nach Amerika: Der Jungbulle .Mogul®, der bis 1919 im
New Yorker Bronx Zoo lebte, hatte ein Augenleiden, dessentwegen er
1907 und 1909 fir einen Aufwand von 1000 Dollar operiert werden
muflite (Bribcrs 1964). Ein weiteres Tier war der Bulle ,,0ld Bill”, der
bis 1926 in verschiedenen Zirkusunternehmen zu sehen war (bis 1909
bei ,Ringling Brothers“, danach in verschiedenen Subunternehmen
und ab 1919 bei , Ringling Brothers. Barnum & Bailey*) (ReEvnoLps 1967).

1825 kam es im Zoo von Kalkutta zu einer Totgeburt eines Panzer-
nashornkalbes, die Eltern lebten seit 1905 im Zoo (ReynoLps 1960).

1929 und 1934 gelangten zwei Panzernashdrner in Hagenbecks Tier-
park (,.Nepali“) und in den Zoo Paris-Vincennes. Das waren die einzi-
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gen Exemplare in Europa, die den Zweiten Weltkrieg iiberlebten. Drei
weitere Ticre, die seit 1926 bzw. 1933 im Londoner Zoo und im Whips-
nade Park lebten, starben 1938, 1941 und im Mirz 1945 (RiyxoLps 1960).
Die Panzernashdrner von Hamburg und Paris lebten bis 1955 bzw. 1960,
.Nepali“ zog sich beim Scheuern an einem von Phosphorbomben getrof-
fenen Baum schwere Brandwunden zu (Hacexseck, L. 1955).

Nach dem Krieg gelangten Panzernashornpaare nach Whipsnade, Basel
und Chicago-Brookfield. Die Kuh, die nach Chicago gebracht wurde,
war trichtig gefangen worden. Wihrend der Uberfahrt nach Amerika
erlitt sie einen Abort (1948). 19556 kam es im Zoo Basel zur Welterst-
zucht von Rhinoceros unicornis (Laxc 1937, 19538, 1961, 1975, WaCKER-
NAGEL 1962), der 1957 die Zweitgeburt im Whipsnade Park folgte (Toxc
1960). Inzwischen sind rund ein halbes Hundert Panzernashdrner in
den Zoos der Welt geboren worden, davon allein 17 im Zoo von Basel!

IV, Ergebnisse

A. Zoo Basel

Der Zoologische Garten Basel wurde 1874 gegriindet, zur ELrstaus-
stellung von Panzernashdrnern kam es 1951.

1. IndividuenmiBige Zusammensetzung des Panzernashornbestandes

Seit 1951 waren 21 Panzernashérner im Zoo Basel ausgestellt (12,9);
davon waren 2,2 Wildfange und 10,7 Zoogeburien. Bis auf einc Kuh
waren alle Tiere zooeigen. Zwei in Basel geborene und an andere Zoos
verkaufte Panzernashornkiithe waren zwischenzeillich je zweimal im
Zoo Basel eingestellt (s. u.). 3,1 Rhinoceros schieden durch Tod aus.

Im einzelnen waren folgende 21 Panzernashdrner im Zoo Basel zu
sehen:

1.0 .Gadadhar", geb. ca. 1948, im Kaziranga-Reservat (Assam) gefan-
gen, seit 30.5.1951 im Zoo Basel, gest. 25.11. 1964 im Zoo Base!
(Lungenfibrose).

0.1 ,LJoymothi”, geb. ca. 1948, im Kaziranga-Reservat (Assam) gefan-
gen, seit 8. 7. 1952 im Zoo Basel.

1,0 .Rudra“, geb. 14.9.1396 im Zoo Basel, am 25. 6. 1959 an den Zoo
Milwaukee (USA) verkauft.

0,1 .Moola“, geb. 17.8. 1938 im Zoo Basel, gest. 4. 1. 1973 im Zoo Basel
(Lungenfibrose).

1,0 ,Lasai*, geb. 31.8. 1962 im Zoo Basel, am 10. 10. 1963 an den Zoo
San Dicgo verkauft.
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1.0 ,Khunhai*, geb. 9.3.1963 im Zoo Basel, am 29.9.1964 an den
Zoo Paris-Vincennes verkauft.

0.1 ,Miris“, geb. 12.6.1964 im Zoo Basel, am 5.7.1965 an den Zoo
Berlin verkauft.

1.0 ,Arjun”, geb. ca. 1958 im Kaziranga-Reservat (Assam), seit 8.7.
1965 im Zoo Basel, davor im Zoo Berlin.

0,1 .Nanda“, geb. 25.8.1965 im Zoo Basel, am 29.5. 1968 an den Zoo
Stuttgart verkauft.

1.0 ,Pandur", geb. 7.7. 1967 im Zoo Basel, am 3.9. 1968 an den Tier-
park Hamburg verkauft.

1.0 ,Puri*, geb. 22.12.1967 im Zoo Basel, am 3.6.1969 an den Zoo
Stutigart verkauft.

1.0 ,.Ruedi“, geb. 27.4.1969 im Zoo Basel, am 6.10.1970 an den Zoo
Houston (USA) verkauft, gest. 9. 2. 1971 im Zoo Houston (Nephritis).

0.1 ,Randa"“, geb. 5.10.1969 im Zoo Basel, am 6. 10. 1970 an den Zoo
Houston verkauft (zusammen mit 1,0 ,,Ruedi“), nach dem Tod von
~Ruedi an den Zoo Brownsville (USA) verkauft.

0.1 ,Tutuma®, geb. 11.8.1971 im Zoo Basel, am 5.9. 1972 an den Zoo
Antwerpen verkauft,

0,1 ,Tanaya*, geb. 24.8. 1971 im Zoo Basel.

1,0 ----, geb. und gest. 4. 1. 1974 im Zoo Basel (Anémie).

0.1 ,Xavira"“, geb, 10. 10. 1975 im Zoo Basel.

1,0 ,Yamatari, geb. 26.3.1976 im Zoo Basel, seit 2.11.1977 im Zoo
Gelscnkirchen eingestellt.

1,0 ,Assam", geb. 26. 1. 1978 im Zoo Basel.

1,0 .Ankor*, geb. 16.7.1978 im Zoo Basel, gest. 19.11.1978 im Zoo
Basel (Darmverschlingung).

Eingestellt waren 0,1 ,Nepali2* (Tierpark Hamburg) 21.9. 1962 -
28.5.1963 und 3. 11. 1965 - 13. 4. 1966 sowie die beiden in Basel gebore-
nen Kiihe ,Nanda“" (Zoo Stuttgart) 3.6. 1969 - 9. 6. 1970 und 19. 7. 1973 -
24.10.1973 und ,Miris* (Zoo Berlin) 8.8.1970 - 28. 4. 197! und 11.6.
1974 - 6. 5. 1975.

2. Zucht und Zuchtansiize des Panzernashornbestandes

Die drei in Basel bis zur Geschlechtsreife gehaltenen Panzernashorn-
kiihe werden bzw. wurden in regelmiiligen Abstéinden briinftig, also
alle 40 - 44 Tage (Laxc 1976). Die typischen Brunftanzeichen wurden
von Lanc (1957, 1958, 1961) beschrieben: intensives Aimen, hohe Pleif-
téne. meterweites Harnspritzen, .Blinken' der Vulva. Am 10.2. 1953
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Abb. 1. 1.0 Panzernashorn . Arjun” (Zoo Basel) auf der Frei-
anlage. Auffallig ist die hiigelige Gehegegestaltung. Auf-
nahme: Braszkiewitz 1978

wurde ..Jomothi* das erste Mal cindeutig heifl. bei .Moola” und .Ta-
naya” kam c¢s mit ca. drei Jahren zur Ersibrunft.

Der Bulle ,Gadadhar” wurde im Mai 1933, also im ungefihren Alter
von funf Jahren. beim Ausschachien und Eregieren beobachtet. Am
28./29. 5. 1955 deckte er .Jomothi* das erste Mal erfolgreich. Der 1965
als Ersatz fiir den gestorbenen .Gadadhar® nach Basel gekommene
Bulle .Arjun” kopulierte noch im selben Jahr erstmals mit der zu die-
ser Zeit im Baseler Zoo eingestellten Kuh Nepali 2@,

Die Kopulationsdauer betrug zwischen 43 und 80 Minuten. An .Ga-
dadhar’s” sexuecllem Verhalten war auffillig, dafl er trotz erfolgter
Paarungen mitunter Deckunlust zeigte. auch wenn die Kuh als ein-
deutig briinftig anzusprechen war. Es wurde versucht, dieser Unlust
mit Vitamin-E-Gaben zu begegnen (Laxc 1961). Vor der ersten Geburt
{1956) waren die Geschlechispartner auch auBerhalb der Brunft auf
dem Freigehege beisammen. Aber schon wihrend der Trichtigkeit
zeigte sich ,Jomothi® dem Bullen gegeniiber so abweisend, daf} die
beiden Nashorner getrennt werden muBiten (Lanc 1961). Heute fihrt
man dic Geschlechtspartner zur Paarung zueinander.

Wie aus der Aufstellung der in Basel geborenen Panzernashérner
hervorgeht, wurden 17 Kilber im Zoo Basel geboren (10,7). Weitere
sechs kamen von Kithen anderer Girten der Welt, die von Bascler
Bullen gedeckt worden waren. Dic Geburtsdaten sind unter A.l) er-
sichilich.

Nachstehend die Tragzeiten und Geburtsgewichte der 17 in Basel
geborenen Panzernashornkiilber:
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~Rudra" 474 Tage 60,5 kg
~Moola" 478 Tage 67 kg
~Lasai* 479 Tage 68 kg
~Khunhai* 486 Tage 59 kg
»Miris* 476 Tage 70,5 kg
»Nanda* 475 Tage 69 kg
~Pandur 489 Tage 72,5 kg
~Puri* 486 Tage 78 kg
»Ruedi* 474 Tage 79 kg
.Randa" 478 Tage 81 kg
~Tutuma“ 476 Tage 79 kg
»Tanaya* 481 Tage 69 kg
—_—— 473 Tage 51 kg
~Xavira“ 474 Tage 69,5 kg
.Yamatari* 479 Tage 59 kg
~Assam” 465 Tage 38 kg
~Ankor* 483 Tage 35,5 kg

Bei Maximalwertien von 489 und 463 Tagen ergibt sich ein Tragzeit-
mittelwerl von 478 Tagen oder knapp 16 Monaten (15,9).

Bei den Geburtsgewichten wurde auf eine Mittelwertbestimmung
verzichtet, da nicht alle Werte innerhzlb der ersten 24 Lebensstunden
ermiltelt werden konnten. ,Rudra“ nahm innerhalb der ersten vier
Lebenstage 4,5 kg zu, ..Moola"“ wog schon am dritten Lebenstag 74 kg,
haite also sieben Kilogramm zugenommen (LanG 1961). WACKERNAGEL
(i862) gibt cine tigliche Gewichiszunahme von 1,5 kg bei Panzernas-
hornkilbern an.

Die Geburten verteilen sich iiber das ganze Jahr, wenn auch der
August mitl filnf Geburien am stirksten reprisentiert wird:

Jan. Febr. Miarz April Mai Juni Juli Aug. Sept. Okt. Nov. Dez.
2 — 2 1 — 1 2 3 1 2 — 1

Erklirlich ist diese Haufung der Geburten in der warmen Jahres-
zeit durch die 16 Monate Tragzeit. Bei den Juli/Oktober-Geburten liegt
die Deckzeit in der warmen Friihjahrs- und Sommerperiode. Im Herbst
und Winter erlaubt die Witterung oft nicht mehr ein stundenlanges
Zusammensein der Partner, so dall die Winterbrunften ungenutzt vor-
{ibergehen (Laxc 1961).

.Gadadhar* war der Vater von 2,2 Kélbern mit ,Joymothi* und 1,1
Kilbern mit ,,Moola“. ,,Arjun* zeugte mit , Joymothi® 4,2, mit ,Moola*
1,2 und mit ,,Tanaya™ 2,0 Jungtiere.



Gedanken zur Haltung des Panzernashorns 77

Nachfolgendes Schema fafit die Baseler Panzernashdrner und ihre
Kilber zusammen:

1,0 ,, Ankor~

0,1 ,Xeavira"

10 ———

0,1 , Tanaya" X=——
1,0 , Ruedi”

1,0 ,,Pandur*

B

. 1.0 ,.Yamatari~
“]11.0 ,Assam”

|
1,0 .Gadadhar* X 0,1 ,Joymothi" X——-1,0 ,Arjun

1,0 ,Rudra”
1,0 ..Khunhai* X 0,1 , Moola” X
0,1 .Nanda“ 1.0 ,Lasai* -
0,1 ,Miris* 1,0 ,,Puri*
0,1 , Randa™
0,1 ,Tutuma“

Die Geburtsdauer betrug zwischen zwei und sechs Stunden. Alle Pan-
zernashornkilber wurden von jhren Miittern angenommen. Von 17
Jungtieren konnten nur zwei Kilber nicht aufgezogen werden.

Soweit die Kilber nicht vorher verkauft wurden, betrug die Lakta-
tionszeit bis zu zwei Jahren. Erstes Interesse an Laub und Heu wurde
schon bei 10 Tage alten Nashdrnern festgestellt, definitive Kraftfutter-
aufnahme mit sechs Wochen (Laxc 1961).

Interessant am Verhalien der Kéalber ist ihre Beziehung zum Wasser:
So ging z. B. der erst vier Monate alte ,,Assam™ mit seiner Mutter schon
regelmiflig ins Badebecken, wihrend zur gleichen Zeit die {iber 2!/
jahrige , Xavira* nur mit dem Schlauch abgespritzt werden konnte, da
sie sich beharrlich weigerte, die Stufen des Badebeckens hinunterzu-
klettern.

3. Haltung und Pflege des Panzernashornbestandes

Beim Eintreffen des Panzernashornbullens ,Gadadhar* 1951 standen
weder das heutige Elefantenhaus noch das Nashornhaus. So wurden er
und die 1952 eingetroffenc Kuh ,Joymothi* noch im sogenannten Alten
Elefantenhaus untergebrachi, Dieses Gebiude war 1891 als orientalisch
anmutender Stilbau errichtel worden und beherbergte damals neben
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den Elefanten auch Zebras (Gricy 1974 in: Gricy et al. 1974, Lanc et al.
1874). 1953 konnte das Nashornpaar in das ncu erstellte Elefantenhaus
libersiedeln. in dem auch noch dic beiden ersien Nashorngeburten
1956 und 1958 stattfanden. 1959 wurde im Sautergarien des Baseler
Zoos ein eigenes Warmhaus fiir die Nashorner errichtet (Lanc 1960).
Es ist fiir die Besucher begehbar und gliedert sich in zwei Schauabtei-
lungen, von denen die gréflere den Nashdrnern vorbehalten ist, wih-
rend die kleinere von Zwergflullipferden und Schabrackentapiren be-
wohnt wird. Obwohl also nicht von cinem reinen Nashornhaus gespro-
chen werden kann, entsteht durch die in zwei Stockwerke gelegten ver-
schiedenen Abteilungen nicht der Eindruck eines Dickhiduterhauses
alien Stils.

Die Nashérner bieten sich dem Beschauer in drei leicht erhdhten
Stiéllen dar, die zur Besucherseite durch einen kiesbedeckien, senkrech-
ten Trockengraben abgeschlossen sind. Zueinander und zum Bedie-
rungsgang hin sind die Boxen durch Betonmauern abgegrenzi, die in
ca. 20 cm-Abstand mit Rundholzbohlen beseizt sind. Die Stallgrélle be-
tragt 26 m*. Als Bodenbelag wurden sogenannte Stallit-Platten gewiihlt,
deren Wirmedidmmung der cines Holzbodens entspricht. Eine Boden-
neizung ist nicht vorhanden. Die Boxen werden von Oberlichtkuppeln
beleuchtel. Wenn Kiilber geboren werden, wird der Innengraben durch
einen Holzplankenzaun gesichert. Fiir eventuelle Grabenstiirze erwach-
sener Nashérner sind in der Grabenwand treppenartig angeordnete
Aussparungen vorhanden, in die bei Bedar{ Holzbohlen gesteckt wer-
den konnen, was einen treppenartigen Ausstieg crgibt.

Ein gesonderter, vom Publikum nicht einsehbarer Stall, dessen Aus-
stattung den beschriebenen Stiillen gleicht, war als Wurfbox konzi-
piert, wird jedoch heute als Isolicrstall resp. zur Unterbringung cin-
gestellter Nashornkiithe genutzt.

Durch Gillerschwenktiiren gelangen dic Nashorner auf den Bedie-
nungsgang, iiber den sie durch Massivstahltiiren das Freigehege er-
reichen.

Das an den Tiiren mit Regendach versehenc Aullengehege umfalit
eine ungeféhre Fliche von 1000 m?* (Lanc 1975). An einer Gehegetiir
ist ein kleiner Anlagenteil (ca. 80 m?®) durch einen Holzplankenzaun
als sogenannter Bullenkral abgegrenzt. Die Gesamtanlage ist hiigelig
gestaltet. Der Mergelboden ist an von den Nashdrnern nicht so héufig
begangenen Stellen mit Gras bewachsen. Zwei Baumgruppen, die durch
Kunstfelsen vor den Tieren geschiitzt sind, und mehrere Findlinge ver-
stiirken den ,Naturcharakter’ der Anlage. Begrenzt wird sie von einem
senkrechien Trockengraben, der an beiden Enden durch ansteigendes
Niveau zum Ausstieg wird. Zum Gehege hin sind diese Ausstiege mit
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Abb. 2. 1.0 Panzernashorn .Arjun” (Zoo Basel) im Stall bei

der Fiitterung. Im Vordergrund das sog. Cavallino, ein Kom-

paktfutter aus Heu, Mineralen und Getreide. Aufnahme:
Braszrinwitz 1978

Siahlrohren verschlossen. Inmillen der Anlage liegt cin Badeteich. der
bis zu drei Nashornern Platz bietet. Eine Gehegeecke wurde als
Schlammsuhle gestaltet.

An die drei Publikumsstiille schliefit sich ein Innenbadebecken an.
dessen Belag aus Beton bestehit. Es ist gut 20 m? grof8 und muf} von den
Nashornern Uber Stufen betreten werden. Die Rundhélzer der Stall-
winde konnen als Juckpfeiler benutzt werden. Ein Holzklotz, der im
Innenbecken schwimmt, wird von den Tieren zum Spielen gebraucht.
Laxc (1961) berichtet von einem Vollgummiball, der dem damals noch
jungen ,Gadadhar® im Alten Elefantenhaus gegeben wurde und mit
dem sich der Bulle ausgiebig beschiiftigte. Futtertroge sind nicht vor-
handen, zum Trénken werden runde Metallwannen verwandt, die auf
dem Bedienungsgang stehen.

Der Kontakt untereinander wird den Nashdérnern in folgender Weise
gestattel: Im Haus sind die adulten Ticre getrennt aufgestallt. Auf der
Freianlage werden die Kithe zusammengehalten, kélber[liihrende Weib-
chen kommen ca. drei Monate nach der Geburt mit ithren Jungen zu
den ibrigen Weibchen auf die Freianlage. Bei meinem Besuch (Mai
1978) im Baseler Zoo waren z. B. gemeinsam auf dem Auflengehege:
die gut 30jiahrige .Joymothi”, ihre iiber 2'/;jdhrige Tochter ,Xavira"
sowie die 6!/ ;jidhrige ,Tanaya® mit ihrem knapp vier Monate alten
Bullkalb .Assam”. Wahrend die Kiihe auf der Anlage sind. befindet
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sich der Bulle in demn abgeteilten Kral (s. 0.), so daB} Sicht- und ,,Schniif-
felkontakt” zu den Kiihen und Kilbern méglich ist. Da die Stallwénde
massiv sind, kann der Bulle im Haus nur beim Aussperren, wenn er
beim Passieren des Bedienungsganges an den Tiiren der Weibchenstiille
vorbeikommt, mit den Kiihen in Kontakt treten. Damit dem M#nnchen
Auslauf gewihrt werden kann, werden die Kiihe in den Mittagsstunden
eingesperrt, und der Bulle wird in dieser Zeit aut die Freianlage gelas-
sen. Kontakt zu anderen Tieren besteht — vom Sichtkontakt zu den
die Nashornanlage umgebenden Gehege (ZwergfluBpferde, Greifvigel)
abgesehen — lediglich zu im Garten freilaufenden Pfauen, die regel-
méBig die Anlage der Panzernashdrner aufsuchen.

Der Kontakt zum Pfleger ist ausgesprochen gut; so kann der Nas-
Lornpfleger zu seinen Tieren auf die Freianlage und in den Stall gehen.
Selbst kurz nach der Geburt lassen die Baseler Panzernashornkiithe den
vertrauten Wirter an sich heran, was die Feststellung der Geburis-
gewichte ermdglichte. Ein Hilfspfleger, der den Nashornbullen ,Arjun
unsachgemall aussperrie, wurde von diesem zur Seite gestoBen, Dabei
erlitt der Tierpfleger eine Beckenfraktur.

Da in Basel fiir die Besucher Fiitterungsverbol besteht, beschriankt
sich der Kontakt zwischen Publikum und Nashdrner auf ,iiber-den-
Graben-Streicheln”, wozu sich aber Bssucher wie Nashorn weit {iber
die Grabenseiten beugen miissen. Am Aullengehege verhindert ein brei-
ter Pflanzenstreifen diesen Kontakt.

Besondere Pflegemalinahmen sind das regelméBige Baden der Tiere
und das Einschlammen, das die Nashtrner in der Schlammsuhle der
Freianlage selbst ausfilhren konnen. Der Badeteich ist im Sommer
téglich gefiillt und kann von den Nashdrnern nach Belieben aufgesucht
werden. Zweimal pro Woche wird den Nashodrnern einzeln der Auf-
enthalt im Badebecken des Hauscs gestattet. Alle Nashorner erhalten
fiir die Nacht ein Strohlager.

Die Futterzusammensetzung der Panzernashodrner besteht heute pro
adultem Nashorn aus:

Rauhfuiter: Futterstroh (entstaubt) / ad lib.
,Cavallino' (komprimiertes Gemisch aus entstaubtem Heu,
Getreide und Mineralen) / 1 12-1-Eimer

Saftfutter: Gras (im Sommer) / als Zugabe zum Stroh
Apfel, Bananen, Mohrriiben/1 10-1-Eimer

Aste: Nach Saison und Verfiigung

Kraftfutter: Wiirfelférmige Nashornpellets / 1 12-1-Eimer
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Die Pellets werden nach cinem eigenen Baseler Rezept hergestellt:

24 % Gerstle

15 %0 Hafer
14 "%y Weizen
17 ®\u Rohprotein
2,6 % Rohfett
8,5 %s Rohfaser
10 % Rohasche
1,36 %/ Calcium
1,72 %» Phosphor
0,52 % Natrinm.

Das Futter wird vom Boden gereicht. Die llauptmahlzeit erhalten
die Nashdrner abends nach dem Einsperren (Stroh, Kraftfutter, Obst).
Am Morgen wird ein Friihstiick, bestehend aus 5-6 Handvoll Pellets
pro Tier, gegeben. Die iiber Mitlag eingesperrten Kiihe bekommen
etwas Futterstroh. Getrankt werden die Nashorner aus den erwiihnten
Metallschiisseln. Da diese auf dem Wirtergang siehen, kdnnen die Tiere
nur beim Ein- und Aussperren und beim Baden trinken.

Gefangenschaftsbedingtes Verhalten tritt als verstdrktes Hornreiben
auf. Beide Panzernashornbullen hatten stark abgeriebene Horner. Die
Kiike zeigen ebenfalls Hornwetzen. jedoch tritt diese Verhaltensweise
bei der stark beanspruchenden Jungenaufzucht deutlich in den Hinter-
grund. Zum Hornverlust kam es bei ,Joymothi* und ,Moola“. ,Joy-
mothi“ rifl sich ihr Horn bei einer Auseinandersetzung mit dem am
Gang vorbeigehenden Bullen an der Gittertiir ab. ,Moola* verlor ihren
Nasenaufsatz beim Abstiirzen an einer Stallwand wéhrend einer Nar-
kose (La~xc 1976).

4. Prisentierung des Panzernashorn-Bestandes

Die Beschilderung entspricht dem von Hepicrnr (1956, 1963) beschrie-
benen Kassettenschild mit Artbenennung, Foto, Legende und Verbrei-
tungskarte. Zusitzlich sind Namensschilder der Nashdrner vorhanden.

Im Zoofiihrer (1978) wird in einem kurzen Text auf Paarungsver-
halten, Zucht und Bedrohung im Freiland der Nashérner hingewiesen.
Eine Abbildung zeigl den Panzernashornbullen ,Arjun.

Zahlreiche wissenschafiliche und populire Veréffentlichungen nah-
men ihren Ausgang vom Baseler Nashornbestand, teilweise wurden sie
in der hauseigenen Zeitschrilt ,ZoLL1* verdffentlicht (L.anc 1957, 1958,
1960, 1961, 1968, 1975, 1976, ohne Jahr, Laxc et al. 1974, 1977, WaCKER-
NAGEL. 1962, Speiser 1973).

G Zoologische Beitrige 26'1
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Die Anordnung des Baseler Tierbestandes folgt teilweise systemati-
schen Kriterien (Primatenhaus, Raubtierhaus, Biirenfelsen), teilweise
Okologisch-tiergeographischen Gesichtspunkten (Zebra-Straullen-An-
lage, Vivarium). Oft jedoch geht es hauptsiichlich um vorteilhafte Prii-
sentierung der Tiere und Gehege im Gartencharakter des Baseler ,ZoL-
Lis* (BricGrr 18974 in: Gy et al. 1974), wobei tiergértnerisch-prak-
tische Erwiigungen eine Rolle spielen. So war es 1959 beim Bau des
Nashornhauses nétig, fiir die erfolgreiche Zwergflufipferdzucht eine
neue Unterbringung zu schaffen, was zur Errichtung des ZwergfluB3-
pferdiraktes am Nashornhaus fiihrte (Lanc 1960). Die Nashornausstel-
lung mul} als praxisbezogen gelten.

B. Zoo Berlin

Vor 1945 wurden folgende Panzernashdrner im Berliner Zoo gehal-
ten (RevyoLps 1960, KLos 1969, Scurawe 1969):
Rhinoceros unicornis: 0,1:21.9. 1871 - 30. 9. 1872 (verkauft)
1.0/19. 9. 1872 - 26. 10. 1909 (gest.)
0,1/19.9. 1872 - 9. 4. 1896 (verkauft)
0,1:8.(?) 1874 -7

1. Arten- und individuenmaiflige Zusammensetzung
des Panzernashorn-Bestandes

Seit 1954 wurden im Zoo Berlin insgesamt 4.1 Panzernashérner (1,0
Wildfang / 3,1 Zoogeburten) gezeigt.

Rhinoceros unicornis: 1,0 ,Arjun”. geb. ca. 1958 im Kaziranga-Rescrvat
(Assam), seit 22.9.1959 im Zoo Berlin. Am 8.7.

1965 an den Zoo Basel verkauft (vgl. A.1).
0.1 ,.Miris*. geb. 12.6.1964 im Zoo Basel, seit
6. 7. 1965 im Zoo Berlin.

1.0 ..Gauhati*, geb. 11.8. 1394 in Hagenbecks
Tierpark Hamburg. Seit (. 8. 1965 im Zoo Berlin.

1,0 ,Kumar", geb. 4.4. 1972 im Zoo Berlin.
August 1973 an den Zoo Amsterdam verkault.
Seit 1978 im Whipsnade Park eingestellt (Kros
pers. Mitt).

1.0 .Heiner", geb. 18.2. 1976 im Zoo Berlin.
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2. Zucht und Zuchtansiitze des Panzernashorn-Bestandes

Der Panzernashornbulle ,Arjun* wurde im Zoo Berlin als Einzel-
tier gehalten; gelegentlich konnten Ausschachten und Eregicren beob-
achtet werden. Nach seiner Ubersiedlung in den Zoo Basel 1965 deckte
er noch im gleichen Jahr die Panzernashornkuh ,Nepali2" erfolgreich
(vel. A.2), also mit etwa sieben Jahren.

Das Panzernashornweibchen ,Miris* wird unregelmiiflig briinftig
{zwischen 38 und 109 Tagen), die ersten Male 1969/70.

,Gauhati* verhielt sich bei Paarungsversuchen unterschiedlich: Wih-
rend er bei fritheren Brunfien kaum Interesse an der stark briinstigen
Kuh (Pfeifen, Harnspritzen) crkennen liel oder sie nur trieb, zcigte
er besonders 1976 und 1977 Ausschachten, Eregieren und Aufreiten,
lediglich dic Immissio unterblieb, Um aber Zuchichancen nicht unge-
nutzt zu lassen, wurde ,Miris® 1970 und 1974 in den Zoo Basel ge-
schickt, wo sie von ,Arjun" gedeckt werden konnte. Bei der bisher
letzten Brunft von ,Miris" (13. 4. 1978) kam es erstmals zur Kopulation
mit , Gauhati*: die Deckdauer betrug 65 Minuten.

Wihrend die Panzernashorner im priadulten Zustand beide gemein-
sam auf die I'reianlage gelassen wurden, werden sie heute nur noch
beim Ostrus der Kuh zueinander gelassen.

Bisher wurden zwei Panzernashdrner im Zoo Berlin geboren, beide
stammen von ,Miris” und ,,Arjun” (Zoo Basel), die Geburtsdaten sind
unter B.1) ersichtlich:

1.0 ,Kumar* Tragzeit: 477 Tage
1,0 ,,Heiner* Tragzeit: 471 Tage.

Die Geburtsgewichte konnten nicht festgestellt werden, da ,Miris™
es nichl gestattet hiitte, ihr dic Kélber auch nur fiir kurze Zeit abzu-
nehmen. Sie zog beide Kilber auf und sdugte sie bis zur Trennung von
ihr. Kumar® wurde mit 1'%, Jahren verkauft. ,Heiner® im etwa glei-
chen Alter im Elefantenhaus untergebracht. Erste Futteraufnahme der
Jungtiere erfolgte mii sechs bis sieben Wochen. Im Verhalten zum
Wasser rcagierten beide Kilber unterschiedlich: ,,Kumar” ging schon im
Alter von zwei Monaten mit ,,Miris* ins Badebecken, ,,Heiner* dagegen
erst mit iiber ecinem halben Jahr.

3. Haltung und Pflege des Panzernashorn-Bestandes

Bis zur Errichtung des Nashornhauses im Jahre 1964 diente das 1954
er6ffnete Elefantenhaus auch zur Unterbringung der Berliner Nas-
hérner. Kurz vor der Ubersiedlung ins Nashornhaus lebten hier 1,1

Re
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Spitzmaulnashérner, 1,1 Breitmaulnashérner und 1,0 Panzernashorn.
Auch heute werden wieder zwei Abteile des Hauses, die fiir Elefanten-
bullen konzipiert waren. von 0.2 Diceros und 1,0 Rhinoceros bewohnt.
HeiNrotn (1939) gibt eine detaillierte Beschreibung des Berliner Elefan-
tenhauses.

Im Juli 1964 konnte das Nashornhaus des Zoos Berlin eréffnet wer-
den (KOs 1966, 1975 b). das als begehbares Warmhaus dem Besucher
zwel Schauableilungen bietet, von denen die eine die Boxen fiir Pan-
zer- sowie Breitmaul- und Spitzmaulnashérner zeigt, wiihrend dic
andere den Flachland- und Schubrackentiapiren Unterkunft bietet.

Das Haus enthiilt sechs Nashornstiille, deren Niveau dem Beschauer
gegeniiber leicht angehoben ist. Zur Besucherscite begrenzt ein sana-
gefiillter, senkrechter Trockengraben die Boxen. Jeder Stall ist 26 m*
grofl. Der geheizte Boden ist mit Stallit-Platten belegt. Je zwei Nas-
hornstiille sind fiir eine Art gedacht und deshalb zueinander mit einem
Stahlrohrgitter begrenzt. Zum Bedicnungsgang und zu den Boxen der
anderen Arten besteht die Abtrennung aus massiven, hell gekachelien
Wiinden. Die Belichtung erfolgt durch Oberlichtkuppeln. Bei eventuel-
len Grabenstiirzen kénnen zwei Rampen, die un jedem Grabenende an-
gebracht sind, mittels Flaschenziigen zu einer schiefen Ebene hochge-
pumpt werden, iiber die die Nashorner wieder den Stall betreten kénnen.
Eine siebente Box, die in Ausstattung den beschriebenen Stilllen gleicht
und fiir das Publikum nicht einsehbar ist, wurde als Wurfbox konzi-
piert. Hinter den Boxen liegl der Bedienungsgang, iiber den die Nas-
horner ihr Freigehege betreten. Dabei wird jeweils von der Stalltiir
(Gitter) und der Gehegetiir (massiv) eine Schleuse gebildet, durch die
der Pfleger die Tiere aussperren kann, ohne direkten Kontakt auf-
nehnien zu miissen.

Fiir jede der drei Arten ist eine Freianlage vorhanden. Die drei Ge-
licge haben die AusmalBe: 333 m* (Ceratotherium), 498 m* (Rhinocceros)
und 358 m? (Diceros). Gegeneinander sind sie durch Beton- oder Find-
lingsmauern getrenni, dic gleichzeitig Pflanzbecken darstellen; zur Be-
sucherseite besteht ein senkrechter Trockengruben, an dessen beiden
Enden das Grabenniveau zum Ausstieg ansteigt. Diese beiden Aussticge
sind mit Holzbohlen bedeckt, um das Einsteigen der Nashdrner in den
Graben zu verhindern. Der sandige Bodengrund der Anlage ist cbhen
geslaltet. Die Anlagen sind mit lebenden Biumen bestanden, die mit
dreiecksl@rimigen Holzgattern vor den Nashdrnern geschiiizt sind. Breit-
maul- und Panzernashornanlage sind durch eine Gitterschleuse ver-
zunden, dic im Bedarfsfall (Panzernashornpaarung!) eine Zusammen-
legung der beiden Gehege ermdglicht. Die Anlagen besitzen Schlamm-
sithlen und Badebecken. Die Schlammsuhlen werden regelmillig mit
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Abb. 3. 1,0 Panzernashorn ,Kumar" (Zoo Berlin) auf der Frei-
anlage im Alter von acht Tagen. Aufnahme: Braszkigwirz 1972

l.echm gefiilit. AuBler den Aullenbecken ist im Nashornhaus ein Schau-
badebecken vorhanden, das in der GroBle ungefihr den Stillen gleich-
komml. Fs mufi — wie die Becken der Gehege — von den Nashérnern
tiber cine Treppe betreten werden; sein Belag besteht aus Hartbeton.
An Beschéftigungsmdoglichkeiten bieten sich den Nashidrnern Scheuer-
biume und die erwidhnten Baumschiilize, die von den Nashdrnern aus-
aiebig zum Scheuern benulzt werden. Hausecken und eckige Gitter-
konstruktionen sind mit Rundhélzern verschalt, die ebenfalls als Juck-
pfeiler dienen. Den Panzernashdrnern wird im Innenbadebecken ein
Spielklotz gereicht. Im Stall des Panzernashornbullens wurde an einer
Wand cin Belag aus ca. eincm Meter hohen Baumstimmen montiert,
der von ,Gauhati* oft zu RammstéBen und zum Hornscheuern genutzi
wird.

In jedem Stall ist ein ecingebauter, tonemaillierter Napf vorhanden.

Die adulten Nashdrner sind getrennt aufgestallt. Durch die Gitter-
begrenzungen zwischen den Stidllen jeder Nashornart ist auch nachts
Kontaktaufnahme mdoglich. Die Panzernashdrner werden einzeln auf
ihre Freigehege gelassen. Zwischenartlicher Kontlakt wird an den Gra-
benkantien der Nashornanlagea méglich.

Kontakt zu anderen Tieren ist nur wenig vorhanden. Die im Elefan-
tenhaus lebenden Nashdrner stehen in indirektem Kontakt zu den Ele-
fanten. Zwei an Hingebiumen iiber dem momentanen Stall des Pan-
zernashornbullens ,Heiner* lebende Faultiere nehmen keine Beziehung
zu ihm auf.
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Die Bezichung Pfleger-Nashorn ist relativ gut. Auch wenn Aullenge-
hege und Stall in Anwesenheit der Nashérner normalerweise nicht be-
treten werden, sind doch die Panzernashérner dem Pflegepersonal ge-
geniiber recht vertraut. So kann man beim Abbiirsten von , Miris* und
»Gauhati* ihre Boxen betreten.

Bei beiderseitigem Bemiihen k&nnen Besucher und Nashdrner in
direkten Kontaki zueinander treten. So ist besonders der Rhinoceros-
bulle ,,Gauhati” der erklérte Liebling von Stammbesuchern und wird
hédufig von ihnen gestreichelt und — trotz bestehenden Fiitterungsver-
botes — mitunter gefiittert. Eine am Graben zwischen Spitzmaul- und
Panzernashorngehege angebrachte Aussichtsplattform erméglichi dem
Fublikum den Blick {iber alle drei Nashornarten.

Besondere pflegerische MaBnahmen sind Baden, Einschlammen und
Biirsten. Im Innenbecken werden die Panzernashérner dreimal in der
Woche gebadet, in den Sommermonaten ist tigliches Baden im Aullen-
becken mdglich. Allen drei Arten stehen im Zoo Berlin Schlammsuhlen
zur Verfiigung, die aber unterschiedlich frequentiert werden. Die Pan-
zernashdrner suhlen wenig; sie werden in regelméBigen Abstinden
lauwarm abgeduscht, wobei sie es zulassen, dall der Wirter ihren Stall
betritt und sie mit einem Schrubber abbiirstel. Das Abduschen wird
auch zur Beruhigung eingesetzt; so konnte der Panzernashornkuh
-Miris”, kurz nachdem ihr Kalb ,Heiner" abgesetzt worden war, wiih-
rend einer Dusche eine Milchprobe entnommen werden.

Nur zur Jungenaufzucht wird den Nashdrnern im Nashornhaus ein
Strohlager gewidhrt, im Elefantenhaus, dessen Bdden ungeheizt sind,
erhalten die Nashorner ein Stroh- bzw. Heulager.

Die tiigliche Fiitterung pro adultem Tier gestalict sich beim Berliner
Panzernashornbestand folgendermaBen:
Rauhfutter: Heu/ad lib.
Saftfutter: Gras (im Sommer)/gelegentlich, meist als Beigabe.
Kraftfutter: Nashornpelleis/1 10-1-Eimer.

Je nach Verfiigung und Saison beckommen die Nashérner Aste u. Obst.
Als gelegentliche Gabe wird Keimgerste angeboten.

Die Nashornpeliets werden nach der Rezeptur des Zoos Basel herge-
stellt {vgl. A. 3). Gefiittert werden die Nashdrner abends nach dem Ein-
sperren. Kraftfutter und Obst werden aus den Nipfen gereicht, aus
denen die Nushorner auch getriinkt werden.

An gefangenschaftsbedingten Verhaltensweisen kommt verstéirktes
Hornreiben vor. Die Panzernashorner haben nur kleine Horner, be-
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sonders ,Gauhati* stoBt sich sein Horn an Stallwiinden und Gehege-
tiiren ab.

4. Priasentierung des Panzernashornbestandes

Dic Deschilderung der Nashorngehege besteht aus dem Kuassetien-
schild und Individualschildern, die iiber Namen, Geburtsdaten und
Herkunft Auskunft geben.

Zusiitzlich hiingt im Nashorrhaus eine Lehrtafel. die die fiinf rezen-
ten Arten abbildet. In Form einer Verbreitungskarte wird dic zunch-
mende Zuriickdriingung auf kleine Areale deutlich gemacht. Jede Art
ist mit eincm begleitenden Text iiber die Biologie und dic gegenwiirtige
Bedrohung im Heimatland versehen. Der Zoofithrer (Kios 1978) unter-
richtet {iber Verbreitung und Biologie der Nushdrner, geht dariiber
hinaus aber auch auf den speziellen Bestand und die Zucht im Zoo
Berlin ein. Breitmal- und Panzernashorn werden abgebildet.

Zahlreiche Verdffentlichungen gingen vom Berliner Panzernashorn-
bestand aus (Kuos 1964, 1966, 1967, 1969, Kris und Kuids 1961, 1971,
Feioricn und Fripeicn 1973, Kuos 1975 b).

In seincr Gesamtkonzeption war der Berliner Zoo vor dem letzten
Welikricg ein systematischer Garten, worauf besonders HMHuck (1938)
grofien Wert legte. Auch beim Wiederaufbau wurde an diesem Konzept
festgehalten (Kros 1969), wenn es auch in den letzten Jahren durch
okologische und tiergeographische Orientierungen durchbrochen wurde
(Nachttierhaus, Tropenhaus). Dennoch bieten sich die Tierc dem DBe-
sucher meist in Revieren dar, die dem natiirlichen System cnisprechen.
So muf die Nashornhaltung, wenn auch aus praktischen Griinden drei
Nashorner bei den Elefanten untergebracht sind. als systemalisch be-
zeichnet werden, wobei die gemeinsame Ausstellung von Tapiriden
und Rhinocerotiden im gleichen Haus das Publikum auf die verwandt-
schaftliche Beziehung beider hinweist.

C. Tierpark Hagenbeck-Hamburg

Schon vor der Tierparkgriindung in Stellingen hat die Firma Hagen-
beck mit Nashornern gehandelt (Hacexseck 1909). Rev~oins (1960} be-
richtet von 11 Panzernashérnern, die Hagenbeck bis 1907 verkauftl hat.
Mit ,Nepali 1" begann 1929 die eigentliche Nashornhaltung des Tier-
parks; sie war das erste Naslkorn, das nicht fiir den Handel bestimmt
war (I[acexsiEck 1933).



88 Bernhard Blaszkiewitz

L. Arten- und individuenmafliige Zusammensetzung
des Panzernashorn-Bestandes

Nach 1945 waren insgesamt 2,3 Panzernashérner ausgestellt: 0,2 Wild-
fédnge und 2,1 Zoogeburten. 0.1 Panzernashorn schied durch Tod aus.

Rhinoceros unicornis: 0,1 ,,Nepali 1“, geb. ?, seit 1929 im Tierpark Ha-
genbeck, gest. 1955 im Tierpark Hagenbeck.

0,1 ,Nepali 2*, geb. ca. 1956 im Kaziranga-Re-
servat (Indien), seit 11.8. 1957 im Tierpark Ha-
genbeck. Am 16. 4. 1968 an den Zoo Los Angeles
verkauft.

1,0 ,,Gauhati”, geb. 11.8. 1964 im Tierpark Ila-
genbeck. Am 6.8.1965 an den Zoo Berlin ver-
kauft.

0,1 ,Shita*, geb. 9.4. 1967 im Tierpark Hagen-
beck.

1,0 .Pandur”, geb. 7.7. 1967 im Zoo Basel, scit
5.9.1968 im Tierpark IHagenbeck.

2. Zucht und Zuchtansiitze des Panzernashorn-Bestandes

~Nepali 2" wurde 1962 und 1965 im Zoo Basel cingestellt und von den
dortigen Bu'len gedeckt (vgl. A. 1), A.2)).

Das jetzige Panzernashornpaar zeigt schon gute Zuchtansitze. ,Shita*
wird in mitunter unregelmiBigen Abstinden briinftig; die Erstbrunft
war moglicherweise 1970. Heute zeigt ,Shita* wiihrend des Ostrus’ nicht
immer das sonst typische Harnspriizen.

~Pandur* schachiet aus und eregiert. Dreimal kam es bisher zur Ko-
pulation; dic lingsie Deckdauer betrug 10 Minulen. Die Geschlechis-
partner werden nur zur Brunft zusammengelasscn.

Bisher wurden zwei Panzernashdrner in Hamburg geboren: dic Ge-
burtsdaten sind unter G. 1) ersichtlich:
1,0 ,,Gauhati* Tragzeii: 462 Tage
0,1 ,,Shita“ Tragzeit: 464 Tage.
Mutter beider Kilber ist ,Nepali 2", die vor der ersten Geburl von

+Gadadhar* (Zoo Basel) und vor der zweiten Geburt von ,Arjun® {Zoo
Basel) gedcckt wurde.

Bei ,,Gauhati“ betrug die Geburtsdauer nur 20 Minuten (HaceENBECK,
D. 1966).
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Abb. 4. 0,1 Panzernashorn ,Miris* (Zoo Berlin) mil ihrem vier
Monate alten Sohn ,Kumar* auf der Freianlage am Badce-
becken. Aufnahme: BrLaszKiEWITZ/1972

Nachdem ,Nepali® ihre Kiilber zuerst angenommen hatte, begann sie
wenig spiiter (bei .Gauhati* am vierten Tag. bei ,,Shita” am zwciten
Tag post parium), ihre Jungen mit HornstéBen zu miflhandeln. Darauf-
hin wurden ihr die Kélber abgenommen und kiinstlich aufgezogen
(Iiacexseck, D. 1966, Hacexpseck, C.-H. 1968). ,,Gauhati” konntic noch bis
bis 13. Lebenstag bei der Mutter belassen werden. die ihn téiglich siingle.
Zusitzlich erhielt das Bullkalb abk dem vierten Tag Alete II, welches
ab dem sechsten Tag durch Vorzugsmilch (5% Fett) abgeltst wurde. Ab
dem 12. Tag wurden Bananengaben angeboten. Ab 24.8.1964 wurde
~Gauhati* nur noch kiinstlich crndhrt. Ab dem 17. Tag wurde wicder
Alete II gereicht, dem zwischenzeitlich Reiswasser zugeseizt wurde.
Zusdtze waren DBoviserin und gekochte Haferflocken. Ab 1.12. 196G+
wurde normale Trinkmilch verwandt. Am 13. 12. 1964 begann der Bulle,
Heu zu fressen. Ab 23.12. 1964 erhielt er zur tiglichen Milchration (14
Liter) 250 g Ilaferflocken. Nach und nach wurde die feste Nahrung er-
hoht und die Milch durch Wasser ersetzt. Ab 14. 1. 1965 fraB . Gauhati®
1 kg Heu und zwei Apfel tiiglich. Bald folgten auch Mohrriiben. Am 20.
4. 1965 trank er 30 Liter Fliissigkeit (41 Milch, 26 | Wasser); auch be-
gann cr, Gras zu fressen.

.Shita’s® Kunstaufzucht verlief komplikationslos. Als Nahrung
wurde normale Trinkmilch verahreicht (3.1 %/0 Fett, 3.3 % Eiweil}, 4,7 %y
Laktose, 0,7 %/» Asche, 88,2 */v Wasser).

Die Geburtsgewichte stehen nicht fest. ,.Gauhati* wog am 17. Lebens-
tag 87,5 kg, ,Shita® am zweiten Lebenstag 65,5 kg. ,,Shita” erhielt mit
sechs Wochen die erste feste Nahrung (Heu, griinen Mais, Mohrriiben).
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3. Haltung und Pilege des Panzernashorn-Bestandes

Dic Nashérner sind in dem 1936/37 erbauten Elefantenhaus unicrge-
bracht, in dem sie einen eigenen Trakt bewohnen. Das Warmhaus sieht
dem Publikum offen. AuBerlich ist der Bau mit Kunstfelsen verkleidet.
Den Nashornern stehen drei Stille zur Verfiigung, von denen jeder ca.
25 m* groB ist. Zueinander sind die Boxen durch Zementwinde abge-
teilt; zur Besucherseite besteht die Begrenzung aus einem leicht schri-
gen Trockengraben und einem nachiriiglich eingebauten Stahlrohrgitter.
Der Stallboden ist mit Asphalt belegt. Die Beleuchtung erfolgt durch
ein den Stéllen gegeniiberlicgendes Fensterband. Hinter den Boxen
liegt der Bedienungsgang, iiber den die Nashorner durch die Stalltiiren
(Gitterschwenktiir) und die Anlagentiir (massiv) auf das Freigehege ge-
langen.

Die Anlage ist ca. 250 m* grof}. Ein kleiner Teil ist durch einen Holz-
zaun als Kral abgeteilt. Der ebene Bodengrund hat einen sandigen Be-
lag. Ein senkrechter Trockengraben begrenzt das Gehege. An den Gra-
benenden befinden sich mit Bohlen bedeckte Ausstiege. Die Anlagen-
einrichtung besteht aus einem Badeteich und einem Scheuerbaum. Dic
Balken des Kralzaunes kénnen ebenfalls zum Scheuern genutzt werden.

Die Stiille haben keine eingebauten Niipfe; zum Triinken werden
Plastikwannen in die Boxen gestellt.

Im Haus sind die Nashorner getrennt aufgestalli. Der Aufenthalt im
Freigehege wird den Tieren wechselseitig gestattet, wobei der Partner
zur gleichen Zeit im Kral gehalten wird, was direkte Kontakiaufnahme
mdaglich macht.

Indirekter Kontakt besteht zu den Indischen Elefanten des Nachbar-
geheges.

Der Reviertierpileger kann bei Anwesenheit von ,Shita® Stall und
Anlage betreien; bei ,Pandur” ist das nicht mdglich.

Obwohl in Hagenbecks Tierpark das Fiitiern durch das Publikum
nicht untersagt ist, scheinen die Nashorner davon wenig betroffen zu
scin, was zum groflen Teil durch die unmiitelbare Nihe der Elelanten-
anlage bedingt ist, stellen doch Elefanien fiir fiitiernde Besucher ein
.attraktiveres Objekt® dar. Zudem verhindern cin breiter Pflanzenstrei-
fenn am Freigehege und die doppelte Abschrankung der Stille den di-
rekten Kontakt zwischen Publikum und Nashorn.

Der Badeteich ist in der warmen Jahreszeit gefiillt und erlaubt dem
auf der Anlage befindlichen Tier das Baden. Im Winter werden die
Nashdrner jeden zweiten Tag im Stall mit dem Schlauch abgeduseht.
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Da keine Schlammsuhile vorhanden ist, werden dic Panzernashérner
regelmiBig mit Lehm eingerieben, was vornehmlich beim Bullen, der
keinen Tierpfleger im Stall duldet, mittels eines Schrubbers gemacht
wird.

Im Stall wird ein Strohlager gereicht.

Die Fiitterung gestaltet sich pro Nashorn tdglich lolgendermaBen:
Rauhlutter: Ileu/ad lib.

Safifutter: Gras (ersetzt im Sommer Heu vollstindig), Apfel, Bana-
nen, Mohrriiben, Zwiebeln/1 10-1-Eimer.

Kraftfutter: Weizenkleie, Zuchtbullenpellets (zu gleichen Teilen) 1 10-
I-Eimer.

Morgens erhalten die Nashérner ein Heu- bzw. Grasfriihstiick und
das Kraftfutler, abends das Obst und die Heu(Gras)mahlzeit. Kraft-
futter und Obst werden vom Boden gcreicht, getriinkt wird aus den
erwihnten Plastikwannen. Futterzusitze sind Leinsamen und Mincral-
salz.

Beide Nashorner zeigen Hornwetzen. Shita® wurde schon verschie-
dentlich bei stereotypem Kopfwippen beobachtet.

4. Prisentierung des Panzernashorn-Bestandes

Die Beschilderung gibt auf cinem Kunststoffschild Bezeichnung und
Verbreitung an.

Im Zoofiihrer (Hacexseck, D. und Hacexseck, C. 1978) wird iiber Ver-
breitung, Bedrohung im Heimatland und Zucht berichtet. Wissenschaft-
liche und populédre Verdffentlichungen wurden vom Hagenbecker Nas-
-hornbestand angeregt (HaceExseck., D. 1866, Hacensrek, C.-H. 1969, Nik-
MEYER 1978).

Carl Hagenbeck hat bei der Schaffung eines Tierparks in Stellingen
als erster Ticrgartner Freianlagen und sogenannte Tierpanoramen ein-
gerichtet, auf denen die Tiere teilweise miteinander vergesellschaftet
leben. Er wurde damit bahnweisend [iir die gesamite Enlwicklung der
Zoologischen Géarten (Heptcer 1963, Kris 1973 a, Kourist 1976). Vor al-
lem in spédteren Bauperioden — so in den 30er Jahren — wurde diese
ldee weilerentwickelt (Facensrck 1955), und es enistand ein weitgehend
tiergeographisch orienticrter Garten. In diesem Rahmen stellt die heu-
tige Unterbringung der Panzernashérner in der Nidhe zu Indischen Ele-
fanten. Yaks, Bantengs, Malaienbiiren u. a. einen Teil dicser Konzep-
tion dar (Parkteil ,Asien‘).
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D. Wilhelma Siuttgart

In der 125 Jahre alten Wilhelma Stuttgart wurden vor 235 Jahren zum
ersten Mal Tiere gehalten. 1968 begann die Nashornausstellung.

1. Arten- und individuenmiifiige Zusammensetzung
des Panzernashorn-Bestandes

Insgesamt wurden {inf Panzernashdrner im Zoo Stuttgart gehalten
(3,2); alle fiinf wurden im Zoo geboren. 0,1 Rhinoceros schied durch Tod
aus.

Rhinoceros unicornis: 0,1 ,Nanda“, geb. 25. 8. 1965 im Zoo Basel. Seit
29.5. 1968 in der Wilhelma.

1,0 , Puri®, geb, 22.12.1967 im Zoo Basel. Seit
3.6.1969 in der Wilhelma.

0,1 .----“ geb. 16.7.1971 in der Wilhelma.
Gest. 16.7.1971 in der Wilhelma (getdtet von
~Nanda”).

1,0 ,Nabob*, geb. 5.12.1974 in der Wilhclma.
23.11.1976 an Firma Ruhe verkauft (Zoo Gel-
senkirchen).

1,0 .Dvitiva“, geb. 21.9.1977 in der Wilhelma.

2. Zucht und Zuchtansiitze des Panzernashornbestandes

Wihrend ,Nanda* ab 1970 regelmifiig in Brunlt kam (40 - 44 Tage),
zeigte , Puri® noch kein reges Interesse fiir sic. Um Zuchtchancen nicht
ungenutzt zu lassen, wurde ,Nanda” 1970 und 1973 im Zoo Basel ein-
gestellt und vom dortigen Bullen .Arjun” gedeckt (vgl. A.1), A.2)). 1976
kopulierte ..Puri* erstmals mit seinem Weibchen. Bulle und Kuh wer-’
den nur bei Ostrus zusammengelassen.

,Nanda* brachte bisher drei Kiilber zur Welil. Die beiden erstge-
borenen haben ,Arjun” (Zoo Basel) zum Vater, das zuleizt gecborene
Kalb stammt von ,,Puri*. Die Geburtsdaten sind unter D. 1) ersichtlich.

- *  Tragzeit: 470 Tage
.Nabob*  Tragzeit: 479 Tage
JDviliya* Tragzeit: 490 Tage.
Das ersigeborene Kalb wurde von der Mutter unmittelbar nach der

Geburt gegen die Stallwand geschleudert, was zum Tode fiihrte. Die
beiden Bullenkidlber hat ,Nanda” angenommen und aufgezogen. Dic
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I.aktationszeit von ,,Nabob* betrug iiber ein Jahr, bei ,.Dvitiya” war sie
zur Zeit meines Besuches noch nicht abgeschlossen. Erste Aufnahme
{esten Futters wurde mit etwa zwel Monaten bei den Kilbern beob-
achtet.

Das Verhalten von .Nabob* und seinem jlingeren Bruder dem Was-
scr gegeniiber war unterschiedlich: ,Nabob* ging schon, bevor er cin
halbes Jahr alt war, mit seiner Mutter ins Badebecken, wohingegen
LDvitiya® noch mit acht Monaten das Bad verweigerte (sich aber durch-
aus abduschen lief}).

3. Haltung und Pflege des IPanzernashorn-Bestandes

Die Stuttgurter Nashérner sind im Elefantenhaus untergebracht; die-
ses begehbare Warmhaus wurde 1968 erdffnet und stellt auller den
Panzernashérnern die Elefanten des Zoos aus.

Den Nashornern dienen zwei je 30 m? grofle Stille zur Unterbringung,
die zueinander und zum Bedienungsgang durch Betonmauern abge-
grenzt sind. Zur Besucherhalle schliefit ecin senkrechter, kiesbedeckter
Trockengraben die Stille ab, versetzbare Metallstangen bilden eine zu-
sitzliche Schranke. Der Boxenboden isi mit Stallit-Platten belegt. Die
Beleuchtung erfolgt durch ein den Stidllen gegeniiberliegendes Fenstler-
band. Hinter den Boxen liegt der Wiriergang, iber den die Nashérner
durch Stall- und Anlagentiir (beide Tiren werden automatisch getfinet)
auf die F'reigehege gelangen.

Zusammen umfiassen die beidea Anlagen ca. 400 m?; sic sind durch
cinen doppelten Zaun aus LEisenbahnschwellen getrennt. Das kleinere
Abteil wird vom Bullen bewohnt. Der ebene Gehegeboden jst mit Mer-
gel belegt. Sandkuhlen dicnen zum Abliegen. Beide Anlagen sind mit
lebenden Bitumen bestanden. die durch Rundhélzer vor den Tieren ge-
schiitzt werden. Das griéflere Abteil besitzt einen Badeteich. Der Be-
sucherweg liegt {iber dem Niveaua der Nashornanlagen. Das Publikum
schaut zum groflen Teil in die Gehege hinab. Beide Anlagen konnen
durch eine Tiir zusammengelegl werden. Die Betonfassade des Hauses
ist zum Teil mil Palisaden verkleidet. Diese Palisaden, die Eisenbahn-
schwellen und die Baumschiitze dienen den Nashdrnern zum Scheuern.

Auller dem Badeteich der Aufienanlage kann auch das Innenbecken
der Elefanten von den Nashérnern benutzt werden. Es mufl iiber Stu-
fen betreten werden.

Zum Triinken werden Plastikwannen gereicht.

Die adulten Nashdrner werden getrennt aufgestallt; die massiven
Stallwénde erlauben keinen direkten Kontakt. Tagsiiber werden ,Puri*
und ,Nanda* zur gleichen Zeit auf je einem Anlagenteil gehalten.
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Zu anderen Tieren besteht lediglich indirekier Kontakt zu den be-
nachbarten Elefanten.

Der Tierpfleger begegnet den Panzernashdrnern mit Vorsicht, wenn
auch inshesondere ,Nanda® recht vertraut ist.

Durch die Breite des Grabens und die Gestallung des AuBengeheges
kann der Besucher keinen direkten Kontakt zu den Nashdrnern auf-
nehmen; das Flttern ist dem Publikum in der Wilhelma untersagt. Den
Panzernashdrnern wird téglich das Baden ermdglicht. Zur Nacht wird
ein Strohlager gewihrt.

Die tidgliche Fiitterung pro adultem Nashorn gestaltet sich in der
Wilhelma folgendermafien:

Rauhfutler: Heu/ad lib.

Saftfutter: Gras (im Sommer)/als Zusatz zum Heu, Apfel, Mohrriiben,
Rote Beete, Bananen/15 - 20-1-Eimer

Kraftfutter: Nashornpellets, Gerstenschrot/15 - 20-1-Eimer.

Die Nashorner werden morgens und abends gefiittert, wobei sie je-
desmal jc¢ 3/1-1/1 10-1-Eimer Obst und Kraftfutier erhalten. Heu wird
nur abends gereicht. Die Pellets werden nach Stuttgarter Rezeptur her-
gestellt. Gefiittert wird vom Stallboden, getriinkt aus den erwiihnten
Wannen. Sofern verfiigbar, werden Aste angeboten. Mincralstoffbri-
ketts dienen als Futterzusatz. Das Saftlutterangebot wird jahreszeit-
lich noch variiert (Pampelmusen, Zitronen, Zwiebeln, Lauch usw.).

Beide adulten Nashérner zeigten Hornwetzen, besonders ,,Puri® hat
sein Horn stark abgerieben.

4. Prisentierung des Panzernashorn-Bestandes

Die Beschilderung entspricht dem Kassettenschild.

Im Zoofithrer (NEvGEsaver 1978) ist ,Nanda® mit ,.Nabob® abgebildet.
Der Text weist auf die Seltenheit der Panzernashérner und auf dic
Zucht in der Wilhelma hin.

Die Stuttgarter Wilhelma ist ein Zoologisch-Botanischer Garten. Die
Tierausstellung trigt systematische (Primatenh#user, Raubkatzenan-
lagen) und tiergeographisch-6kologische Ziige (Dschelada-M&hnenschaf-
Anlage, ,Afrikanum’ im Bau).

In der Nashornunterbringung bei Elefanten und in unmittelbarer
Nihe zu FluBpferden, Tapiren und Schweinen wird das traditionelle
,Dickhauterprinzip® verfolgt.
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E. Sonstige Zoologische Gédrten im
deutschsprachigen Raum

1. Tierpark Berlin-Friedrichsfelde
Seit 1966 werden im Tierpark Friedrichsfelde Panzernashérner ge-
zeigt.

Untergebracht sind die Nash6rner in provisorischen Stallgebiuden,
denen metallumgitterte Anlagen vorgelagert sind.
Thinoceros unicornis: 0,1 ,Kanchi”, geb. ? in Nepal, seit G.8. 1966 im
Tierpark Berlin, gest. 9. 1. 1967 im Tierpark
Berlin.
0,1 Kumari”, geb. 5. 1967 in Nepal, seit 1. 8. 1967
im Tierpark Berlin.

1.0 ,Mysore“, geb. 13. 2. 1968 im Zoo Mysore, seit
24.4.1971 im Ticrpark Berlin.

2. Ruhr-Zoo Gelsenkirchen

Der von der Tierhandelsfirma Ruie geleitete Zoo von Gelsenkirchen
hat seit 1975 drei Panzernashérner gezeigt:

Rhinoceros unicornis: 1,0 ,,Vinu*, geb. 16.4.1971 im Zoo Mysore. Iiltern:

1,0 ,Kasi* und 0,1 ,Rani* (geb. 1941 bzw. 1948
in Assam), seit 1975 im Zoo Gelsenkirchen. 1976
verkauft,

1,0 ,Nabcb", geb. 5.12.1974 im Zoo Stuttgart,

seit 23.11. 1976 im Zoo Gelsenkirchen. 1977 ver-
kauft.

10 ,Yamalari®, geb. 26.3.1976 im Zoo Basel.
seit 2. 11.1977 im Zoo Gelsenkirchen.

Gehalten werden die Tiere in einem begehbaren Warmhaus mit vor-
gelagerten Freianlagen.

V. Diskussion

In den Zoologischen Gérlen des deuischsprachigen Raumes werden ge-
genwirtig (Februar 1979) 16 Panzernashdrner gehalten, die sich indivi-
duenmiillig folgendermalen verteilen:

Basel 2,3
Berlin 2,1
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Berlin-Friedrichs-

felde 1,1
Gelsenkirchen 1,0
Hamburg 1.1
Stuttgart 2,1.

Bei der Namensgebung von Zootieren sind zwei Parteien verireten:
Die eine fordert Namen, die in Beziehung zum Heimatland des Tieres
stehen, die andere will ihre Schiitzlinge mit gédngigen, mitunter lokal-
typischen Namen versehen wissen. Objektiv betrachtet wird man keiner
der beiden Seiten den Ausschlag geben konnen, zumal Tierpfleger die
Angewohnheit haben, ihre Pfluglinge ganz perstnlich zu benennen. Die
meisten im deutschsprachigen Raum gchaltenen NashOrner tragen Na-
men, die ihrem Herkunftsland entstammen.

Die Geburtsjahre der 1978 in den Zoos Deutschlands und der Schweiz
lebenden Panzernashdrner verieilen sich folgendermaBen (teilweise ge-
schiitzt):

Rhinoceros: 1947/48 (1), 1958 (1), 1964 (2), 1965 (1), 1967 (4), 1968 (1),
1971 (1), 1975 (1), 1976 (2), 1977 (1), 1978 (1).

Die Kuh ,Joymothi* (Zoo Basel) ist erwdhnenswert, die von ihren
gut 30 Lebensjahren 25 in Menschenobhut zugebracht hat. Ein gesichert
hoéheres Alter haben nur die Panzernashérner von Chicago (1,1/1948
adult nach Brookfield gekommen) und Rom (1.0/geb. 1944).

Von den 1978 in den Tiergdrten des deutschsprachigen Raumes ge-
haltenen 16 Panzernashdrnern waren 8,5 Zoogeburten und 1,2 Wild-
finge. [Flir die Zoos der Welt betrug das Verhiiltnis von Zoogeburten
zu Wildfiingen fiir 1976 (INTERNATIONAL ZoOYEARBOOK 1977) 27 Zoogebur-
ien und 34 Wildfinge. Anndhernd die Hilfte der Zootiere wurde auch
schon im Zoo geboren.

Fir den deutschsprachigen Raum fraten seit 1945 sieben Verluste
auf:
Basel: 1,0 (Lungenfibrose/16 Jahre)
0,1 (Lungenfibrose/14,5 Jahre)
1,0 (Anamie/l Tag)
1.0 (Darmverschlingung/4 Monate)

Hamburg: 0,1 (Alterstod/30 Jahre)
Stuttgart: 0,1 (vom Muttertier getdtet/1 Tag)
Berlin-

Friedrichsfelde: 0,1 (Todesursache?/Alter?)
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Die Lungenbefunde zweier in Basel gestorbener Panzernashdrner
FHihrt Lanc (1976) auf Heustaub zuriick; drei Jungtierverluste traten
auf, was bei 24 Geburten &dullerst gering erscheint.

Von sechs Panzernashornhaltungen im deutschsprachigen Raum ha-
ben vier dicse Art geziichtet: Basel 10,7, Berlin 2,0, lamburg 1,1, Stutt-
gart 2,1. Die Geschlechtspartner wurden nur zur Brunft zusammenge-
iassen. Dabei zeigten die Bullen teilweise nur mangelndes Interesse an
den brinftigen Kiihen (Berlin, Stuttgart). Um die Zyklen der Kiihe
aber nicht ungenutzt zu lassen. wurden die Panzernashornkiihe , Miris®
{Zoo Berlin), ,Nanda" (Zoo Stuttgart) und ,Nepali* (Tierpark Hamburg)
im Zoo Basel eingestelli, in dem sie von den Baseler Nashornbullen
gedeckt wurden. Aus diesen Zuchigemeinschafien stammen 4,2 Kiilber.
Erwdhnenswert ist, daB der Zoo Berlin 1965 auf seinen Panzernashorn-
bullen , Arjun" verzichtete und ihn dem Zoo Basel fiir den verstorbe-
nen ,Gadadhar* iiberliefl (Lanc 1975). Inzwischen haben die Panzer-
nashornbullen von Berlin und Stuttgart ihre Kiihe selbst gedeckl, so
dafl mit Zuchtausweitung gerechnet werden kann. Dabei kann das erste
Deckalter ziemlich spit liegen, wie der Berliner Bulle ,Gauhati“ zeigt,
der im Alter von fast 14 Jahren erstmals mit ,,Miris* kopulierte, nach-
dem er zuvor nur Deckversuche unternommen hatte. Auch aus ande-
ren Zoos wird von ,Deckschwierigkeiten‘ seitens der Bullen berichtet
(BvecH~ER et al. 1975). Wichtig erscheint, dafi die Geschlechtspariner
bei andauernder Brunft nicht getrennt werden, wie es verschiedenllich
geschah (BUECHNER et al.).

Die Tragzeiten der 24 im deutschsprachigen Raum geborenen Panzer-
nashorner liegen alle vor (s. IV. A.2), B.2), C.2), D.2)). Drei Jungtiere
konnten nicht aufgezogen werden, wovon das 1971 in der Stuttgarier
Wilhelma geborene Kuhkalb von seiner Mutter unmittelbar nach der
Geburt getdtet wurde. Zwei Killber muBten handaufgezogen werden,
die restlichen 20 Jungen wurden von ihren Miittern angenommen und
aufgezogen.

Direkter Kontaki zum Vaier wurde keinem der Kélber gestattet. was
auch der sozialen Organisation der Panzernashdrner widersprache (ULL-
ricH 1964, 1971).

Das unterschiedliche Verhalten der Panzernashornkélber dem Was-
ser gegeniiber erscheint bemerkenswert: Es gibt Kélber, die schon im
Alter von wenigen Wochen ihrer Multer ins Badebecken folgen, und an-
dere Kilber weigern sich mehrere Monaie (mitunter sogar Jahre), das
Becken zu bhetreten. Méglicherweise handelt es sich bei den letzten Kal-
bern eher um eine Scheu vor den Stufen der Badebecken denn dem
Wasser an sich.

7 Zoclogische Beitrige 261
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Folgende Panzernashdrner wurden seit 1925 in den Zoologischen Gir-
ten der Welt geboren (REy~oLps 1960, Lanc 1975, Lanc et al. 1977, INTER-
NATIONAL ZoOOYEARBOOK 1961 - 1978):

1925: 1 Kalkutta (Totgeburt Kuh triichtig gefangen?)

1948: 1 Chicago-Brookfield (Abort wihrend des Transportes)

1956: 1,0 Basel (Welterstzucht!)

1957: 0,1 Whipsnade

1958: 0,1 Basel

1960: 1,0 Whipsnade

1962: 1,0 Basel

1963: 1,0 Basel, 0,2 Gauhati (0.1 trichtig gef.)

1964: 1,0 Hamburg, 0,1 Basel

1965: 0,1 Basel

1966: 1 Tokio (nicht aufgez.)

1967 1,0 Basel, 0,1 Hamburg, 0.1 Milwaukee (Totgeburt)

1968: 1,0 Mysore

1969: 1,1 Basel

1971: 0,2 Basel, 0.1 Dehli, 1,0 Mysore, 1,0 Hyderabad, 0,1 Stuttgart
{nicht aufgez.)

1972; 1,0 Berlin

1973: 1,0 Tokio

1974: 1,0 Basel (nicht aufgez.), 1,0 Stuttgart, 1,0 Washington
1975: 0,1 Basel, 0,1 Mysore

1976: 1,0 Basel, 1,0 Berlin, 1,0 San Diego (nicht aufgez.)
1977: 1,0 Stuttgart

1978: 2,0 Basel (1,0 nicht aufgezogen).

Bisher sind also 48 Geburten in Zoos zu verzeichnen, von denen acht
entweder totgeboren wurden oder nicht aufgezogen werden konnten,
und eine Geburt (Gauhati 1963) von einer trichtig gefangenen Kuh
statltfand.

Bei diesen ermutigenden Zuchterfolgen stellt sich die Frage nach dem
Schutz bedrohter Arten durch Zoologische Giarten. Datue (1974) weist
darauf hin, dafl vor allem in neuerer Zeit versucht wird, den Zoos die
Fahigkeit abzusprechen, durch Zucht bedrohter Arten zur Erhaltung
dieser beizutragen. So meint ScuLawe (1969): ,Auch die Aufgabenstel-
lung der Arterhaltung in Gefangenschaft als neueste Errungenschaft
der Zoos bedeutet, eher Sand in die eigenen Augen und die der Offent-
lichkeitl sireuen, als Realitdten eingestehen“. Der Autor will Arterhal-
tung lediglich fiir zuriickliegende Beispiele (Wisent, Milu, Przewalski-
pferd) gelien lassen. Dem treten Hebpicer 1965, 1977, Fripwmcn und
Frivwicn 1973, Laxce 1977, Dirrricn 1977 u. a. entgegen. Gerade auch
die Nashornzucht widerspricht Schrawes (1969) Ansicht, so hat sie erst
in den letzten Jahren grofiere Ausmafle angenommen. Dadurch wurden
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Lei der Langlebigkeit von Nashornern und der ausgesprochen guten
Aufzuchtquote im Zoo die Gefangenschafisbestinde wesentlich erhéht.
so dal} die Tiergérten immer weniger Panzernashérner importieren und
zu ihren eigenen Produzenten werden.

Es sei in diesem Zusammenhang noch einmal daran erinnert, daB die
Hilfte der Panzernashérner, die heute in unseren Zoologischen Girten
lcben, im Zoo geboren wurden. Es liegen Zoozuchten in dritter Gene-
ration vor (Puscusmaxs 1973).

Das weist deutlich auf die Rolle Zoologischer Giirten bei der Erhal-
tung bedrohler Tierarten hin, wenn vorerst auch nicht mit der Riick-
fiihrung von zoogeborenen Nashdrnern in die Freiheit zu rechnen ist.
Unsichere politische Zustinde in den Herkunftslindern lassen kaum an
Wicdereinbiirgerung denken, obschon es bei Huftieren durchaus erfolg-
versprechend wiire, Zootiere wieder in ihrer Heimat ansiissig zu machen
(Vax BeyvreL 1966).

In europidischen Breitengraden is: man bei der Unterbringung von
Nashérnern auf Warmhiuser angewiesen, da in der kalten Jahreszeit
den Nashdrnern nur stundenweise Aufenthalt im Freien gestattet wer-
den kann. Dem wird in den deutschsprachigen Zoos Rechnung getragen.
Um dem Publikum die Nashdrner im Winter nicht weitgehend vorzu-
enthalten, empfiehlt sich die Errichtung begehbarer Hauser (Puschyany
1975). Nur wenige Zoos besitzen e¢in eigenes Nashornhaus; die weitaus
meisten bringen ihre Nashodrner bei Elefanten, Flufipferden usw. unter,
was beim Beschauer den Eindruck ciner Dickhduterverwandtschaft:
erzeugen kann. Hepicer (1966) meini, dafi ,...95%0 aller zivilisierten
Menschen Nilpferd und Nashorn verwechseln”. Dall rdumliche Tren-
nung noch lange keine Gewiihr dafir ist, daB der Besucher zwischen
Nashorn und FluBlpferd zu unterscheiden versteht, wurde mir 1976
cinmal drastisch bewuBt: Im Zoo Berlin besitzen Nilpferde und Nas-
horner nichl nur eigene, sondern auch im Garten weit auseinander lie-
gende Gebdude. 1976 wurde nach 12jiihriger Pause wieder ein Zwerg-
fluflpferd im Zoo geboren. Zur gleichen Zeit war das Panzernashorn-
kalb ,leiner* erst wenige Monate alt. In dieser Zeit fragte mich eine
Besucherin im Nashornhaus, wo sich denn das in der Pressc angekiin-
digte Zwergnashorn befinde, worauf ich — reichlich erstaunt — auf
das junge Panzernashorn verwies und erklirte, dall es sich um cin
Jungtier und keineswegs um eine Zwergform handele. Erst als die
Dame resolutl darauf bestand, es miisse sich um einen Zwerg handeln,
wurde mir bewuBit, dafl das Choerepsis-Baby gemeint sein kénnte, was
sich dann auch als richtig erwies.

Sicherlich ist es einsichtig, wenn HepiGer (1969) davon abrit, in neue-
rer Zeit mit dem Bau von Dickhiuterhausern fortzufahren. Es ist aber

7e
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fiir Zoologische Gérten nicht immer ohne weiteres méglich, auf vor-
handene Warmbhiuser, die in ihrer Konzeption nicht mehr tiergarten-
biologischer Betrachtung entsprechen, zu verzichten, solange die Mittel
filr entsprechende Neubauten fehlen. Ich halte es fiir besser, biologisch-
bildnerisch wichtige Arten, wie Elefanten, FluBpferde und Nashorner
lieber gemeinsam als gar nicht auszustellen. Die nicht vorhandene Ver-
wandischaft kann dem Besucher auf Lehrtafeln, Schildern usw. (s. u.)
verdeutlicht werden. PiLs und Puscumany (1971) beschifiigen sich mit
diesen Aspekten.

Heute wird oft negativ von Stilbauten vergangener Zooepochen ge-
sprochen, die Darstellung der Tiere sci in den Hintergrund getreten vor
der sie erdriickenden Architektur (Gixscn 1973). Heck (1938) legte gro-
Ben Wert auf das kiinstlerisch-wissenschaftliche Doppelgesicht' des
Zoos Berlin, und auch heute wird der Rest an Stilbauten und -fassaden,
die der Krieg verschont hat, sorgfiltig bewahrt (Bison- und Wisenthaus,
Zebrahaus, Pferdeturm). Im Zoo Koln leben die Nashérner in einem
orientalisch gestalteten Dickhiuterhaus. [ch halie diese negative Kritik
an fritheren Zoo-Zeiten fiir ungerechtfertigt. Sicher wird heute kein
Zoodirektor mehr die Errichtung von Stilbauten anregen, aber wenn
man heute manche Zooneubauten betrachiet, so scheinen deren kalte
Betonfassaden Hecks (1938) damalige Ansicht zu bestatigen. wonach
viele Zoos meinten, daB .. ... nur niitzlich — was auch hafBlich*.

In der Einrichtung von Nashornstillen der Zoos des Untersuchungs-
gebietes fiillt starke Ubereinstimmung auf, was vor allem auf das Vor-
biid des Nashornhauses im Zoo Basel zuriickgeht. So benutzen viele
Girten die in Basel eingefiihrten Stallit-Platten als Bodenbelag. Diese
Bodenl(liesen haben eine gute Wiirmeddmmung; sie entspricht ungefdhr
der eines Holzbodens. Die Fliesen sind aber auf die Dauer hygienischer
und bestiindiger. Die Stallwiinde sind oft hell gekachelt oder mit Holz-
bohlen besetzt, was die Nashérner vom Hintergrund optisch abhebt.
Reine Betonwiinde haben diesen Effekt nicht. Die Beleuchtung sollie
durch Oberlichter erfolgen, was bei dunkel gehaltener Publikumshalle
die Tiere vorteilhaft prisenticri (Laxc 1960, Kuros 1966). Bei der Stall-
griBBe hat sich eine Fliche von 20 - 30 m* als ausreichend erwiesen. Als
Begrenzung zum Besucher bieten senkrechie Trockengriben die beste
Sicht. Obwohl Gitter das Blickfeld stéren, werden sie sich in kleinen
Hiiusern nicht vermeiden lassen. Wenn Graben verwandt werden,
miissen unbedingt Grabenausstiege vorhanden sein, da es sich gezeigt
hat, daf3 Nashdrner mitunter in die Graben [allen. Verschiedene Aus-
stiegstypen lassen sich verwirklichen (Rampe. Treppe). Ein hinter den
Boxen liegender Bedienungsgang erweist sich fiir die Pflege als vor-
teilhaft; zudem koénnen die anfallenden Reinigungsarbeiten ohne di-
rekte Storung des Publikums erfolgen. Da nicht alle Nashérner zahm
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Abb. 5. 1,0 Panzernashorn (Zoo Rom) im Badebecken scines
Geheges. Der alie Bulle (geb. 1944) weist ein plan geschliffe-
nes Horn auf. Aufnahme: Buraszxigwrrz/1977

werden, sollten sich zum Aus- und Einsperren durch Tiiren Schleusen
bilden lassen, damit der Tierpfleger nicht in unmittelbaren Kontakt
zum Nashorn treten mulB.

Die im Untersuchungsgebiet existierenden Freigehege sind unter-
schiedlich grofl. Lanc (1975) hilt es fiir Zuchtabsichlen nétig, die Mafle
nicht zu gering zu wiihlen. Die Baseler Nashornanlage umfafit ca.
1000 m? In Stuttgart, wo es ebenfalls zur Panzernashornzucht kam,
liegt die Gehegegrofle deutlich uater der von Basel. HEmGER (1942)
weist darauf hin, daBl es bei der Tierhaltung mehr auf Raumgqualitiit
denn -quantitit ankomme. In diesam Sinne sollten in einem Nashorn-
gehege unbedingt Schlammsuhlen, Scheuerhdlzer, Badebecken (zumin-
dest fiir Rhinoceros) usw. vorhanden sein. Spielbalken, Holzpendel und
-kugeln usw. bicten sich als Beschiiftigungsmdéglichkeit an. WackER-
NAGEL (1974 in GEicy et al. 1974, 1976) und Dirrricn (1977) betonen die
Wichtigkeit von Beschiftigungsmoglichkeiten von Zootieren.

Panzernashorner beschiftigen sich offensichtlich .gerne’ mit Holz-
kldtzen im Budebecken (Basel, Berlin). Als Gehegebegrenzung wéhlen
die meisten Zoos des Untersuchungsgebietes senkrechte Trockengriben.
also Griben, die normalerweise nicht ins Territorium der Tiere cinbe-
zegen werden (Kiros 1975 a). Bei Gridben, die eine ansteigende Wand
zur Anlage besitzen, sollte dem Beschauer Einsicht gewihrt werden.
soweit das ohne Gefahr fir Tier und Mensch mdoglich erscheint. Bei
Steilgrdben ist ein Grabenaufsiieg erforderlich (Rampe. Treppe), der
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verschlossen sein muBl, damit die Nashorner nicht in die Griiben ein-
steigen. Beim Verschlufl sollten Metalltore vermieden werden, da sich
die Nashorner an ihnen ihrc Nasenaufsilze beschidigen kdnnen.

Solange es zur Zucht von Panzernashérnern nicht geboten erscheint,
die Geschlechtspartner getrennt zu halten (s.o0.), sollte den Tieren
gréBimoglicher Kontakt untereinander gewihrt werden. Durch die
Haltung von mehreren Tieren ergeben sich — selbst bei eher solitér
lebenden Arten — in der reizirmeren Umwelt ,Zoo* vielfiiltige Be-
schéftigungsaspekte durch soziale Interaktionen. Beispiel hierfiir ist
die Gemeinschaftshaltung gleichgeschiechtlicher Nashdrner in Basel.
Holzgatter und Gitterabschrankungen erlauben auch bei getrennten
Gehegen resp. nachts Kontakt der Nash&rner untereinander.

Der Kontakt Pfleger-Nashorn ist unterschiedlich und vom Einfiih-
lungsvermégen des Wirters ebenso abhiingig wie vom individuellen
Verhalten des Nashorns. Puscuyasy (1975) ridt vom Betreten der Stille
und Gehege in Anwesenheit der Nashorner ab. Diese Ausschliefilichkeit
erscheint iibertrieben, was die vielen zahmen Nashdrner des Unter-
suchungsgebietes belegen. Beide im Untersuchungszeitraum aufgetre-
tenen Unfille mit Nashornern (Basel, Gelsenkirchen) gehen auf Unacht-
samkeitl der Pfleger zuriick.

In fast allen Zoos ist heute dem Publikum das Fiittern untersagt. Es
scheint verstiindlich, daBl der Besucher in direkten Kontakt zum Zoo-
tier treten will, wenn auch Nashdrner nicht unbedingt zu den ,Favori-
ten' gehoren, die man ,angefaflt haben will'. Dabei kann es durch das
mitunter sehr schnelle und unvermittelte Verhalten der Nashérner zur
Gefahr fiir den Menschen kommen. Die Abschrankungen sollten so ge-
wiéhlt werden, daf der direkte Kontakt weitgehend ausgeschlossen
wird (Grabenbreite, Pflanzenstreifen). Auf die Notwendigkeit von
Schlammsuhlen, Badeteichen u. a. wurde schon verwiesen.

Fiir Panzernashoérner ist das Baden sehr wichtig. Um ihnen diese
Moglichkeit auch im Winter bieten zu k8nnen, sollte im Haus ein
Pecken eingerichtet sein. Auch schitzen sie das Abduschen mit dem
Schlauch. Fripricn und FripricH weisen darauf hin, daf} alle Nashorner
Abbiirsten gestatten. Man hat den Eindruck, daB Nashérner dabei aus-
gesprochenes Behagen empfinden (1§73). Diese sicher zeitraubende
Pllegearbeit sollte nicht vernachlissigt werden, da sie den Nash&rnern
auch an Korperstellen, die sie an den Scheuerstellen des Geheges nicht
erreichen kénnen, zur Komforipflege verhilft.

Bei der Fiitterung der Nashorner des deutschsprachigen Raumes ist
viel Ubercinstimmung erkennbar. Als Rauhfutter wird hauptsiichlich
Heu gereicht. mitunter durch Futterstroh oder Luzerneheu ergiinzt. So-
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weit die Moglichkeit dazu besteht, sollte im Sommerhalbjahr Gras ge-
boten werden, was fiir Unpaarhufer, denen die mehrfache Ausnutzung
von qualitativ niederwertigem Futter, wie sie die Wiederkéuer besit-
zen, fehlt, besonders wichtig erscheint. UrLricn (1964) weist auf die
Vielgestaltigkeit der Futterpflanzen von Panzernashdrnern in ihrer
Heimat hin. Allen Nashoérnern sollte Obst und Gemiise angeboten wer-
den. Als Krafltfutter wird heute vielerorts pelletiertes Fertiglfuller
(Wiirfel) verwandt, dessen Entwicklung vom Zoo PPhiladelphia ausging
(Ratcrrrre 1953) und in Europa besonders vom Zoo Basel gefdrdert
wurde (WackerNaGEL 1974 in: Geigy el al. 1974). Daneben finden weiter-
hin konventionelle Kraftfutiergemische (Kleie, Quecischhafer, Gerste
usw.) Verwendung. Hepicer (1963) und KrusmgieGer (1976) plidieren f{ir
einc gemischte Anwendung von konventionellem (Getreide, Obst) Futter
und Fertigfutter, wobei vor allem der psychologische Aspekt bei der
Zeotierfiitterung (,Lustgefiihle* bei der Futieraufnahme) nicht vernach-
lissigt werden soll. Diesem Gesichtspunkt dient auch dic Futlerauf-
teilung.

So erscheint es sinnvoll, den Nashérnern auch auBlerhalb der Haupt-
mahlzeit kleinere Portionen zu reichen (Aste, Keimgetreide, Heugaben).
was den Ticren auch zusétzliche Beschéftigung bictet.

Nashérner zeigen nur wenige gefangenschaftsbedingte Verhaltens-
weisen. Sogenanntes Weben. cine Bewegungsstereotypie, tritt bei Nas-
hérnern nur vereinzelt auf. Dagegen zeigen mehr oder weniger alle
Nashorner verstiirktes Hornwetzen. Wie wir aus TFreilandbeobuachtun-
gen wissen (UrLricH 1964), reiben auch freilebende Nashdérner ihre Na-
senaufsdtze. Im Zoo verstidrkt sich diese Beschiiftigung durch die reiz-
irmere Umwelt. Der Tiergiirtner mull dieser Verhaltensweise durch
vermehrie Beschiiftigung (Spielgeriite, sozialer Kontakt, z. B. Jungen-
aufzucht (Laxc 1976) und durch Holzverkleidung gefihrlicher Wetz-
stellen in Stall und Gehege begegnen. Extremes Hornreiben kann zum
villigen Abschleifen der Nasenaufsitze flihren (Mour 1957).

Die meisten Zoos des Untersuchungsgebietes haben bei der Gehege-
beschilderung das von Hebicer (1956) vorgeschlagene und erstmals im
Zoo Ziirich verwandte Kassetteaschild gew&hlt, das auf vier I'eldern
den Beschauer {iber Bezeichnung (Namensfeld), Aussehen (Abbildungs-
feld), Biologie (Legendenfeld) und Verbreitung (Kartenfeld) zu unter-
richten vermag. Andere Beschilderungen, deren Informationsgehalt ge-
ringer ist, wurden von THiENEMANN (1951) und Rilumexonry (1959) vorge-
stellt.

Zusitzliche Lehrtafeln, wie sie in Berlin (Verbreitung, Bedrohung}
vorhanden sind, werden nur selten geboten. Sie bieten iiber die Ge-
hegebeschilderung hinausgehende Maoglichkeiten, dem Publikum bio-
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logische Fragen nahezubringen. So lassen sich auf solchen Tafeln syste-
matische, evolutive, tiergeographische, Gkologische und naturschiiize-
rische Komplexe durch Abbildungen cinpridgsamer darstellen, als das
durch blofle Textbeschreibung moglich ist.

Auch ein umfangreich und informativ gestalteter Zoofiihrer kann —
iiber seine werbungsmaiaBige Wirkung hinaus — dem Besucher natur-
kundliches Wissen vermitteln (Kuirer 1958). Dem gleichen Ziel dienen
Vertffentlichungen, wobei der populdrwissenschaftlichen Darstellung
groBes Gewicht beizumessen ist. Hauseigene Zoozeitschriften, wie sie in
Basel (.ZoLn1*), Berlin (,,Boxco®), existieren, konnen hierbei hilfreich
sein.

In der Wahl der Ausstellungsweise seines Tierbestandes liegen fiir
den Zoologischen Garten ebenfalls Bildungschancen, die nicht unge-
nutzt bleiben sollten. So kann der Besucher im systematisch aufgebau-
ten Zoo verwandte Arten, Gattungen usw. miteinander vergleichen. Im
ticrgeographischen Garten hat das Publikum die Moglichkeit, bestimmte
Faunenkreisc eines Verbreitungsgebietes kennenzulernen. Dazu kom-
men noch &kologische Aspekte (Nachttierhiiuser, Tropenhiuser, Step-
pentiecranlagen usw.). Die tiergirtnerische Praxis erlaubt es den Tier-
girtnern nur sellen, konsequent ein Konzept zu verfolgen. Das zeigt
sich bei der Prisentierung der Nashornbestinde. Nur wenige Girten
zeigen hier klare Ausstellungsprinzipien (Berlin/systematisch, Hamburg/
tiergeographisch). Viele Zoos zeigen ihre Nashorner in ,Dickhiuter-
hiusern‘ (s.o0.), folgen also praktischen Erwigungen. Sicherlich ist es
fiir den Erholungswert eines Zoos ausschlaggebend, dall Tiere und Ge-
hege vorteilhaft in gértnerischer Umgebung eingepallt sind (BriIGGEk
1974, in: GGy et al. 1974). Fiir die Bildungsaufgabe des Zoologischen
Gartens erscheint die Wahl der Ausstellungsweise entscheidend. Hier-
bei muB nicht notwendig gefordert werden, dafl die Tiergiirten aus-
schlieBlich ein Konzept verfolgen. So lassen sich geographische und
systematische Anlagen durchaus nebeneinander verwirklichen, wie die
Beipiele der deutschen Zoos zeigen.

VI. Zusammenfassung

Nach einem historischen Riickblick zur Haltung des Panzernashorns (Rhino-
ceros unicornis) wird seine Haltung, Pflege und Zucht in den Zoologischen
Girten des deutschsprachigen Raumes seit 1945 beschrieben. Hierbei werden
jeweils individuelle Zusammensetzung, Zucht und Zuchtansitze, Haltung und
Pflege sowie Prisentierung der Bestiinde beriicksichligt.

In sechs deutschsprachigen Girten werden insgesamt 16 Panzernashdrner
gehalten (9.7). Hiervon sind nur 1,2 Wildfinge — 8,5 wurden in Zoologischen
Girten geboren. Ihre Geburtsjahre verteilen sich von 1947/48 bis 1978. Seit
1945 traten sieben Verluste in den deutschsprachigen Zoos auf.
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In vier Géarten erfolgten 24 Panzernashorngeburten, 21 Kilber konnten er-
folgreich aufgezogen werden. Davon wurden zwei Jungtiere kiinstlich und (9
von der Mutter aufgezogen. Das sexuelle Verhalien der Zoonashdrner wird
beschrieben, Ursachen der Nichizucht werden diskutiert. Es wird auf dic
Rolle Zoologischer Giirten bei der Erhaltung bedrohter Arten hingewicsen.
Zusammenfassend werden die in den Zoos der Welt geborenen Panzeraus-
hérner aufgelistet. Die meisten Panzernashérner werden in begehbaren
Warmhiusern gehalten: Ausnahmslos stehen ihnen Freigehege zur Ver-
fligung, die in der Regel von Trockengriaben begrenzt werden. An Beschiifti-
gungsmoglichkeiten und Pflegeeinrichtungen bieten sich Badebeckoen,
Schlammsuhlen, Scheuerhdélzer, Spielkidtze usw. an. Direkter Kontakt unter-
cinander wird den Panzernashérnern nur bei gleichgeschlechtlichen Tieren
regelmiBig gestattet. Bullen und Kiihe werden nur zum Ostrus zusammen-
gelassen. Der Kontakt zum Pflegepersonal ist unterschiedlich, hiufig liegt
Zahmheit vor. Direkter Kontakt zwischen Zoobesuchern und Nashérnern isi
unerwiinscht. Bei der Fiitterung der Panzernashdrner filll starke Ubercin-
stimmung auf, hdufig wird als Grundfutter pelletiertes Kraftfutter gerecicht.
Auf die Wichtligkeit abwechslungsreicher Zootierfiitterung wird verwiesen.
An gefangenschaftsbedingtem Verhaiten triti versiidrktes Hornwetzen aul.

Die Gehegebeschilderung und die Zoofiihrergestaltung werden in Hinblick
auf die Panzernashornhaltung beschrieben. Die Moglichkeit einer intensive-
ren Ausnutzung des Bildungsgehaltes in der Nashornausstellung wird disku-
tiert.
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