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PALAOZOOLOGIE

NEUE MATERIALIEN ZUR PHYLOGENIE DER DICERORHINAE

Von A. BORISSIAK, Mitglied der Akademie

Unter der Anchitheriumfauna des Nordkaukasus (*) findet sich .ein fast
vollstindiges Skelett des Nashorns. Sein Schédel lasst sich iibrigens nicht
vollkommen wiederherstellen: er ist ganz verunstaltet; besser erhalten ist
bloss sein vorderer Teil. Die praemaxillaria sind sehr diinn und haben
gich an ihnen die Schneidezahnalveolen nicht erhalten; die Nasalia sind
schmal und lang (itber 200 mm Lénge), proximal leicht erweitert; zusam-
mengelegt bilden sie eine leicht konvexe Fliche und stellen am proxima-
len Ende eine biigelartige Auftreibung dar, die von einer kdrnigen Rau-

n

higkeit eingenommen ist; das vordere (distale) Ende ist deformiert. Nicht

vollkommen erhalten ist auch der Unterkiefer mit einem flachen, hohen, auf-

steigenden Ast und mit einem massiven, sich nach vorn verjingenden,

horizontalen Ast, bei schwach konvexem unterem Rande, der am vorderen
El‘ldﬂ der Zahnreihe einen kleinen Winkel mit langer flacher Symphyse
ildet.

Der Zahnapparat des Oberkiefers ist durch hohe komplizierte Kronen
der Backenzihne (es sind Crochet, Antecrochet und Crista vorhanden)
und zugleich schwache Molarisation der Praemolarzihne charakterisiert.
Letztere besitzen eine hohe Krone von Trapezoidform mit gut ausgeprag-
tem Crochet—Merkmale, die von hoher Differenzierung zeugen. Anderseits
finden sich Merkmale von entgegengesetzter Bedeutung—die dussere Wand
mit noch gut modelliertem Protokon (Kante von aussen und innen), mit
stark entwickeltem Parastyl und sehr massivem Tritocon mit gut entwickel-
temn Metastyl. An der Lingualseite ist der Deuterocon deutlich ausgespro-
chen, wibrend der an P? vorhandene Tetartocon an P? kaum angedeutet ist
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und an P* vermisst wird; die Querkimme sind nicht ganz ausgebildet, der vor-
dere besser als der hintere, der weniger stark entwickelt ist, aber nicht
allein Crochet sondern auch zweite Falte aufweist. Eigenartig ist die stae-
ke Entwicklung des Hypostyls. An den Molaren lisst sich deutliche Mo-
dellierung der Primérhdcker (der Metacon ist augenscheinlich verdoppelt)
bemerken, starkes Crochet, die Crista in zwei Filtchen und star-
ke Zemententwicklung.—Der Zahnapparat des Unterkiefers ist gut erhal-
ten. Es sind zwei Paar Schneidezihne vorhanden (das zweite beginnt erst
aus der Alveole hervorzutreten). Das erste Paar hat cine [lache, in die
Breite ausgezogene Krone; die Krone des zweiten Paars hat dir Form ei-
‘ner dreikantigen Spitze, deren fussere und untere Wand leicht konvey
und von Zahnschmelz bedeckt ist: die obere Wand ist konkav. Fiir die
Backenzihne des Unterkiefers ist das Vorhandensein von modellierten Primir-
hiéckern und von Zement charakteristisch, das die Vertiefungen mehr oder
weniger ausfiillt.

Nach dem Bau des vorderen Schiidelteils und des Zahnapparats kann
die beschriebene Form zum Stamm der Dicerorfitnae gezihlt werden. Dies
bestdtigt auch der Bau des librigen Skeletts.

Die erhalten gebliehenen (zwei) Halswirbel mit in die Hthe gezogener
vorderer Gelenkfliche und gut entwickelten unteren Zweigen der Querfort-
sitze weisen den Habitus typischer Nashornwirbel aul.

Die in die Héhe ausgezogene Scapula gibt vollig die charakteristischen
Ziige der Scapula von Rh. hundsheimensis (?) aus derselben Gruppe wie-
der. Der Humerus igt sehr unvollkommen; Radius und Ulna stehen den
Knochen derselben Form (RhA. hundsheimensis) nah; sie sind bloss weni-
ger massiv, massiver jedoch als bei RA. tagicus (%), das gewdhnlich als
dlteste Form dieser Gruppe betrachtet wird.

Der Carpus ist hoch bei wvdlliger seitlicher Verlagerung (Lunatum liegt
an der vorderen Wand vollkommen dem Unciforme an); das Os magnum
ist hoch; das Gelenk mit den Metapodien stufenartig. Von ganz demsel-
ben Charakter, nur héher, ist der Carpus von Rh. fagicus, bel dem aber
dag Os magnum an der vorderen Wand leicht sich mit dem Os Iunatum
beriihrt; das ist eine Besonderheit dieser Form im Vergleich zur beschrie-
benen. Bei Rh. hundsheimensis ist der Carpus griisser, aber anscheinend
weniger hoch.

Die Metapodien der vorderen Extremitit zeichnen sich durch leichten
Bau aus: sie sind noch zierlicher bei Hh. tagicus, dessen Mittelzeh eben-
falls sehr dilnn ist (sich weniger von den seitlichen unterscheidet). Del
allen spéteren Formen sind die Knochen massiver, besonders der mittlere;
bei Rh. tagicus fehlt jedoch das Mey, wihrend es bei unserer Form und
bei Rh. hundsheimensis vorhanden ist,

Die Phalangen sind fiir das Nashorn typisch, recht kurz; der Fuss
ist nicht ganz symmetrisch, da der vierte Zeh weniger entwickelt ist als
der zweite, o

Das. Becken ist schr leicht gebaut, Femur und Tibia sind von dersel-
ben Strrktur bei RhA. tagicus—unserer Form—Rh. hundsheimensis un_d
Rh. Schleiermacheri, und nehmen in dieser Reihenfolge an Dicke zu; sie
werden massiver; behalten aber ihre Ahnlichkeit hei.

Der Tarsus ist recht hoch, der Astragalus gross. Die Achse des letzte-
ren ist nicht perpendikulér sondern leicht gencigt zu Achse des Mfmm,
d. h. der Fuss war leicht seitwirts und nach aussen gewandt. Der Astra-
galusblock ist méssig vertieft, uns etrisch wund ohne Ha',ls' Das Os
cuboideum hat eine. Berithrungsfliche mit dem Mgy Cun, ist um das
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doppelte niedriger als Cung; das Metapodiengelenk ist daher ganz stufen-
férmig. Der Tarsus von Rh. tagicus und Rh. hundsheimensis stellt, so-
weit seine Knochen bekannt sind, Abweichungen von unserer Form in
entgegengesetzter Richtung dar. Die Metapodien der hinteren Extremiti-

ten weisen dieselben Besonderheiten im Vergleich zu den erwihnten Formen
auf, wie die vorderen.

Von den verschiedenen Stimmen des Nashornstammbaums kann, wie
bereits bemerkt, die beschriebene Form am ehesten zum Stamm Dicerorhi-
nae (= Cerathorhinge Osborn) gezdhlt werden, wie es in den Arbeiten
Osborn's, Roman’s, Ringstrdm's u. a. angegeben ist. Dieser
Stamm hat mindestens zwel Zweige: einer von ihnen, der die kleineren
Formen einschliesst, ist durch starke Entwicklung der Sekundérfalten an
den Kimmen der oberen Backenzihne charakterisiert; zum anderen Zwei-
ge gehtiren die grossen Formen mit weniger komplizierten Backenzéhnen
und anderen primitiveren Merkmalen, unter anderem der geringen Mola-
risation der Praemolaren.

Als dltester Vertreter dieses Stammes gilt gewdhnlich das RA. tagicus,
das in Europa am Ende des Oligocins und zu Beginn des Miocéing vor-

kam; es weist einige Abarten auf. Fiir das Rh. tagicus sind seine noch
glatten Nasenbeine mit tiefem (seitlichem) Nasenausschnitt vom *Typus
der #ltesten Aceratherien charakteristisch und dussert sich seine Zugehirig-
keit zu den weigentlichenn Nashirnern bloss in der Anwesenheit des mit
Filtchen wversehenen Crochet und der Crista; zugleich sind aber seine
Praemolare vollkommen molarisiert. Als folgendes Stadium wird
das Rh. sansanniensis aus dem mittleren Miocin betrachtet, das schon
ein solides Horn besitzt; diese Form ist auch von einigen Abarten ver-
treten, die sich in ihrer Grésse und in verschiedenem Masse vorliegender
Molarisation der Praemolaren voneinander unterscheiden (Osborn legt das
Rh. sansanniensis dem Zweige von kleinem Wuchs zu Grunde, Roman—
dem Zweige von grossem Wuchs).

Der zweite Zweig des betrachteten Stammes—iie grosse Form—wurde
von Osborn bloss in seinen letzten Gliedern, angefangen vom REh. Schleier-
macheri und endend mit dem heutigen Rh. sumatrensis, {estgestellt.
Konnten noch gewisse Vertreter der Gruppe Rh. sansanniensis mit schwach
molarisierten Praemolaren aniingliche Formen dieses Zweiges darstellen,
g0 liess sich ihm keinesfalls das %ihh tagicus mit seinem in hohem Masse
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apezialisierten Zahnapparat zu Grunde legen. Richtiger erscheint es, das
beschriehene Nashorn RA. caucasicus zu den Miociinvertrrten des zweiten
Zweiges zu rechnen; ist RA. cawcasicus auch kein unmittelbarer Vorfahr
des Rh. Schleiermachert, so lisst sich der Bau seines Zahnapparates, wie
des ganzen vorderen Schidelteils und auch des ganzen Skeletts als tiefe-
res Stadium desselben Typus betrachten. Rk. caucasicus ist ausserdem
anch durch das tiefste Entwicklungsstadium der unteren Schneidezihne
hei den Dicerorhinae charakterisiert, deren Vertreter alle zwei Paar unterer
Schneidezihne besitzen. Unter anderem ist bei Rh. tagicus das erste
Paar (es sind nur kleine Alveolen und «Ausschnittes an der entsprechen-
den Stelle des zweiten Pasres bekannt) weit kleiner und das zweite mehr
differenziert (grosser). Uberhaupt werden sowohl an den Schneide- wie
an den Backenzdhnen wesentlichere Unterschiede zwischen den Vertretern
der beiden Zweige der Dicerorhinae beobachtet, als dies {rither ange-
nommen wurde,
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