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Die Vorstellung vom movokepwc und ihr
Ursprung.

Von Es. Scuxaber.

=

(Vorgetragen am 17, Mirz [s. oben 5. 211})

Hierzu Taf. V.,

Der Vorstellung von einem mit einem Horne auf der Stirn aus-
gestatteten Thiere und zwar einem Quadrupeden — denn das ist die
Vorstellung vom mvﬁupwq — begegnen wir, soweit wir dieses zu ver-
folgen vermdigen, zuerst bei Ktesias {(de rebus indieis p. 25; Aeliay
I, 41: 1V, 52 C. MueLLer, Ctesiae fragmm. p. 101 sq.). Sodann sprieht
von einem pevoxspws Aristoteles de partt. anim. I, 2 und histor,
animall. II, 1; spreclien endlich die LXX an 7 Stellen (Num.23,22:
24.8; Deut. 33,17; ps. 22,22: 29,6; gz2,11; Hi. 39,9 fI), in welchen
Stellen allen das Wort dem lLebr. =29 entspricht: lediglich in der
Stelle Jes. 34,7 f. wird dieses hebr. Wort (im Plur. cvewy) durch
adpoi’ wiedergegeben.

Auf die eine oder andere dieser Stellen gehen direct oder indirect
jenachdem alle sonstigen Stellen bei Profan- und kirchlichen Schrift-
stellern, in welehen von einem povexspwe oder unicorne die Rede
ist, zuriick. Wir brauchen auf diese nicht weiter einzugehen.

Es fragt sich nun, was wir unter dem mpevoxepws zu verstehen
haben und welches der Ursprung dieser Vorstellung ist? — Die
Meinungen theilen sich in zwei Gruppen. Die Einen sehen darin
ein wirklich existirendes und zu irgend einer Zeit vorhanden ge-
wesenes oder auch noch vorhandenes Thier; Audere sehen darin ein
Ungethiim, das von vornherein als fabelhaft gedacht ist und in Wirk-
lichkeit niemals existirt hat. Zu jenen muss man natiirlich in erster
Linie Ktesias selbst rechnen gemilss der Darstellung, die uns als auf
ihn zuriickgehend iiberliefert ist. Er bezeichnet das betreffende Thier
als einen »wilden Esel« eve¢ dypes, der bei den Indern vorkomme;
vergleicht ilin seiner Grisse nach mit einem Pferde; Korper weiss,

' 8, die Stellen in den Concordanzen und bei Rosewmiiien, Hdbeh. d. bibl.
Alterthumskunde 1V, 2 S, 188 .
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Kopf roth; auf der Stirne trage es ein spitziges Horn von der Grisse
einer Elle, das untenr weiss, oben roth, in der Mitte aber schwarz
s¢i. Ks iibertreffe an Schnelligkeit gewohnliche Esel, Pferde und
Hirsche u. s. w. Seine Stirke wird noch besonders hervorgeliolen
(Aelian a. a. 0.). Der Ausdruck uovexepwe selber findet sich in dieser Be-
schreibung nicht; ihin begegnen wir dagegen bei Aristoteles a. . a, 00,
Desgleichen ist diese Bezeichnung den Verfassern der LXX durchaus
geliufig als Wiedergabe des hebr. 2% s daviiber oben.  Dass nun
Ktesias unter dem von ilum beschriebenen Thiere ein wirklich existi-
rendes Thier auf Grund ilim gewordener Informationen hat beschreiben
wollen, geht aus dem Wortlaute bei Aelian ebenso unmittelbar her-
vor, gleichwie solehies daraus erhellt, dass er desselben selber nie
ansichtig geworden ist, vielmehr seine Beschreibung auf fhm ge-
wordene — miindliche — Mittheilungen hin gegeben hat. Es ist
ihm von diesem fabelhaft ansgestattetem Thiere erzéhilt worden und
das Gehdrte reproducirt er. Da nun ein solches Thier in Wirk-
lichkeit nicht existirt, so fragt sich, wie die, die ihm berichteten,
zu der Vorstellung von einem so eigenartigen Thiere gelangen konnten?

Das einzige, des <Hornes auf der Stirnes wegen in Betracht
kommende Thier Indiens. das Rhinoeeros, passt bekanntlich seinem
sonstigen ganzen Aussehen und seiner ganzen Art nach zu der von
Ktesias gegebenen  Beschreibung  seines Wunderthieres verzweifelt
schleeht oder vielmehr {iberhaupt nicht. Ein anderes aof der Stirn
gehdrmtes Thier existirt aber weder in Indien, noch sonstwo. Der
Oryx, an den man bei dem wpovexggwe = =y der Bibel gedacht hat
(wir kommen darauf zurick), hat weder seine Hbrner suf der Stirne
sitzen, noch hat er ehen nur ein Horn. Er ist dazu auch gar kein
Indien eigenthiimliches Thier, falls er dort dberhaupt vorkommt oder
vorkam; als das eigentliche Gebiet seines Vorkommens wird Africa
vom Caplande bis zum Rothen Meere. sowie Vorderasien (Arabien bis
Persien) genannt. Wir kommen zu dem Schlusse: die Vorstellung
kann gar nicht in Indien und auf Grund der dortigen Fauna sich
gebildet haben. Aber auch ein anderswo wirklich existiendes Thier
ist uns nicht bekannt, das etwa zu dieser Vorstellung figlich aus-
reichenden und unmittelbaren Anlass gegeben haben konnte (fir das
Nashorn s, 0.).

Wir werden zu der Frage gedriingt: wenn die betreffende Vor-
stellung auf ein wirklich existirendes Thierwesen nicht wohl zuriick-
gefihrt werden kann, konnte dieselbe nicht auf das MissverstAndniss
eines fiir wirklich existirend genommenen Thierbildes, auf die fir
Ernst genommene, bildliche Darstellung eines Quadrupeden zuriick-
gehen? —
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Selien wir uns von diesem Gesichtspunkte aus einmal fiir die
Zeit des Ktesias und fiir das hier in Betracht kommende geogra-
phische (iebiet um, so begegnen wir ja wiederholt auf babylonischen
und assyrischen Denkmilern Thieren mit ¢inem Horn — Stieren
Kithen, Steinbdeken, auch Hirschen —, bei denen aber das eine an-
statt der diesen Thieren zukommenden zwei Horner lediglich auf eine
Unvollkommenheit der Zeichnung zuriickzufiibren ist, die wiederum mit
der bekannten Unfiligkeit dieser Volker, perspectivisch zu zeichnen,
ssammenhingt. Gemeint waren in allen diesen Fillen von dem
Kiinstler Thiere mit zwei Hémern (5. das Niahere unten).

Nun haben zwar Ktesias oder seine persischen Gewdlirsminner
assyrische Seculpturen mit derartigen Darstellungen — etwa in den
Palisten der Assyrerkdnige — nicht mehr gesehen: denn das assyrische
Reich war lingst zerstéirt und Nineweh lag seit 200 Jahren in Stauh
und Asche. Auch dass aus Babylon ihm 'selbst oder seinen persischen
Gewdhrsminnern Kenntniss solcher Darstellungen geworden seien, hat
wenig Wahrscheinlichkeit, Sie wird ihm oder diesen seinen Gewilirs
mAnnern geworden sein dureh die und auf Grund der bildlichen Darstel-
lungen, der Seulpturen in den Palisten der persischen Konige zu
Susa, Persepolis oder anderswo. Begegnen wir nun unter den Relief-
bildern dieser Paliste einer entsprechenden Darstellung, die hier
hierangezogen werden kdnnte?

Nun wissen wir, dass die persische Sculptur in ganzer Art. in
Walil der Motive, in der Ausfiihrung selhst des Einzelnen ganz un-
mittelbar sich anlelint an die der Babylonier bez. Assyrer. wie wir
sie jetzt aus den Denkmilern kennen.' und auf sie zuriickgeht.

Es fragt sich somit zunfichst: existiren unter den uns iiber-
kemmenen persischen Seulpturen aus der Achfmenidenzeit solehe, auf
die etwa die Vorstellung von einem uevexepwe zuriickgelen konnte,
und ist die damit verkniipfte phantastische Vorstellung als Missver-
stiindniss einer solelien in ihrer Weise ganz harmlosen und ganz
naturalistisch gehalienen und als soleher vollkommen verstindlichen
Darstellung zugleich babylonisch-assyrischen Ursprungs #zu erweisen?

Die hervorragendsten Eigenschaften. die dem gemeinten ovec
aypies beigelegt werden, sind seine Grisse, seine Schnellighkeit
und Starke, endlich das spitzige Horn auf der Stirn. Von diesen
Eigenschaften vermissen wir auf den angezogenen naturalistischen
babyloniscli -assyrischen Darstellungen der Stiere u. s. w. bald die
eine bald die andere auch nur mehr oder weniger angedeutet (die
bekannten gefliigelten Stiercolosse sind natiirlich hier nicht heranzu-

"I-lnh verweise in dieser Beziehung fiir das Weitere anl Peanor und Cmieixz,
histoire de l'art dans V'antiquite V p. 884 ss.
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ziehen). Auf diese Darstellungen kann die Schilderung des Ktesias
bez. seiner GewAhrsmiinner nicht zuriickgehen.

Wir wenden uns zu den in Persien selber vorhandenen Denk-
milern, zu den Reliefdarstellungen in Persepolis, Susa und sonst in
Persien, die Ktesias oder seinen Gewdhrsminnern denn doeh seliwer-
lich unbiekannt gebliehen sein werden.

Schon verhiltnissmiissig frith hat unter den abendl&ndischen
Reisenden und Gelehrten, die Persien besuchten, unter anderen
Sculpturen von Persepolis und sonst jene Darstellung an den Treppen-
wangen und Mavern der Paliste von Persepolis ihre Aufmerksamkeit
auf sich gezogen, welche den Kdnig im Kampfe mit einem gelidirnten
Thiere darstellt, und jene andere, welehe ein solches Thier gelegent-
lich von einem Léowen verfolgt und angefallen erscheinen Msst.' und
das nach seiner ganzen Haltung leicht fiir ein Pferd genommen werden
konnte, wilirendd ndilere Betrachtung ergiebt und ergab, dass es in
Wirklichkeit einen Stier® mit einem Horn auf der Stirn vorstellt
oder vorstellen soll s. die Abbildung auf der beigegebenen Tafel Nr. 5.
Ieh meine, dass es dieses Thier ist, welches bei der betreffenden Sehil-
derung des Ktesias bez. seiner Gewiihrsmiinner Modell gestanden hat.

Eine wirkliche unid zunfichst auffillige Ahweichung liegt ja freilich
in dem Umstande, dass das betreffende Reliefhill das Fabelthier als Stier
(mit gespaltenen Klaven) gedacht wissen will., wihrend Ktesias hez,
weine Gewdhrsminner dasselbe als einen Esel dvec bezeichmen, Aber
ich nehme keinen Anstand, dieses anf eine oberflichliche Betrachtung
der Seulptur seitens des Beschauers guriickzufiihren, der zudem. durch
die ganze dem Fabelthiere vom Kiinstler gegelene Haltung getduseht,
ithn nicht an einen Stier denken liess (s. 0.)." Was sonst von dem
indischen Esel ausgesagt war, triigt so sehr den Verdacht, willkiirlicher
Zusatz zu sein, an sich, dass wir uns dabei nicht aufznhalten haben.

Die Inbezichungsetzung des auf den Reliefs von Persepolis dar-
gestellten Thieres zu dem uovoxepws des Aristoteles bez. Ktesias, also
dem hergehrachter Weise Einhorn genannten Thiere ist nieht neu.
Bereits bei dem ersten Bekanntwerden der beziiglichen Darstellungen

' Die genauesien Abbildungen s, bei F. Svowze, Persepolis 1, Berlin 1882 Blatt 11.
63 (Stier vom Kdnig durchbolirt); 42 (Lowe zerfleischt ilas Einhorn); ferner: Blat 3.
7. 32 (der Kinig durchbohrt mit seinem Schwerte den beim Ohre gepackten Liwen);
4. 10. 62. 64 (der Konig durchbohrt das mit Krallen versehene Ungeheuer). Vergl.
noch M. Divearoy (5. w.) 111 pl. XVIL XVIIL

¥ 8. schon C. Nmsvmn, Reisebeschreibung I1. 126, 134. Vergl. Abbildung auf
Tafel Nr. 5. &,

' leh mache dwzo daraul aufmerksam, dass Aristoteles (histor. animall. II, 18
Cap. 2) (vergl. Aveenr und Winnen, Arisioteles’ Thierkunde | 5, 255) dem indischen
ses cbealalls gespaltene Klauen beilegt
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hezog Uansten Nmsumr die bildliche Darstellung auf »das Einhorne
. Reisen Il (1778) S. 126. Natiirlich fasste er die Sache so auf, dass
der Kiinstler das von Ktesias- Aristoteles geschilderte Thier in Wirk-
lichkeit habe darstellen wollen a. a. 0. (vergl. auch Rosswwi'Lier a. a. ().
S.101), wihrend wir umgrekehrt nach unserer Darlegung annehmen,
dass die bildliche Darstellung auf den Reliefs die Veranlassung wurde
zu der Annahme des wirklichen Vorkommens eines solehen eingehiirmten
Stieres hez. eines Thieres, wie Ktesias uns dasselbe schildert. Und
jene andere Ansicht miissen wir natiirlich bestreiten,

Ist dem so, so fragt sich weiter: woher denn hat der persische
Kiinstler diese Vorstellung von dem von ihm dargestellten einge-
héirnten Thier, das und soweit es auf den Reliefs als cin Stier mit
gespaltenem Huf erscheint? — Fragelos aus hildlichen Darstellungen
der hahylonisch-assyrischen Kunst, die ihm (oder schon heimi-
schen Vorgingern vor ilhm) vorlagen, und zwar in Darstellungen, wie
wir sie in vollkommen geniigender Weise noch jetzt auf den Monu-
menten aufzeigen kdnnen. Der Zusammenhang der persischen Kunst,
vor Allem der Senlptur, mit der hahylonisch-assyrischen ist lingst
hekannt und ist von Permor und Cmeez in threm grossen Werke'
in ausfithrlicher Weise nochmals iberzengend dargethan.® Dieser Zu-
sammenhang erstreckt sich oft bis auf das Einzelnste und zwar sowohl
was die Art der Ausfiihrung, als auch was die zu Grunde gelegten
Motive angelht. so bestimmt nach einer andern Richtung alle diese
Darstellungen im Ganzen und im Einzelnen eine hesondere. die speei-
fisch persisch-indogermanische Eigenart an sich tragen.  Ieh erinnere
nur an die Trivmphzige, wie sie in und umn den Palésten von Per-
sepolis und sonst zur Darstellung gelangt sind wnd welehe unmittelbar
an die Triumphziige gemahnen, wie sie uns auf dem Siegesrelief des
Asurbanipal zur Verherrlichung seines Triumplies diber Elam-Susiana
in Kiijjundschik, im Palaste seines Grossvaters Sanherib, entworfen
und ausgefiihrt sindl. An desselben Konigs Relief aus dem cigenen
sogenannten Nord - Palaste, den Konig darstellend, wie er den Liwen
hei den Ohren packt und mit eigener hoher Hand dessen Baueh mit
rinem Speere durchhohrt,® erinnert jene Darstellung zu Persepolis,
welche eine das sogenannte ahrimansche Thier bei seinem aufgesetzten
Horne (offenbar entsprechend dem zum Horne gewordenen Olre des

' G. Pernos et Cn. Cririez, histoire de ['art dans antiguité, vol. V. Farig
1881 — Bo.

' V p 884ss. und passin. Vgl Mancer Digvearor, art antique de la Perse 111
(1885), p. 84

¥ G. Rawrinson, five mon. 2. ed 1, 506 (5. Tafel Nr, 6); vgl. die Darstellung p- 507
(der Kdnig packt den Liwen bei der Gurgel und durchbohrt seinen Leib mit einem
Schwert).



TR Gesammitsitzung vom 16. Juni. — Mittheilong vom 17, Mirz.

Liwen auf dem assyrischen Relief) ergreifende und mit dem Schwerte
durchbohrende Person — den K8nig — uns vorfithrt:' man erkennt
in der letzteren eine Nachahmung jener beiden (6* und 6%).

Auch der sogenannte heilige Baum der babylonisch -assyrischen
Sculptur, das Wahirzeichen des habylonischen und dann auch assy-
rischen Landes erscheint® auf den Siegeleylindern der Perser, weist
doch auch der Siegeleylinder, wie wir ihn auch bei den Persern im
Gebrauch finden, in sich selber auf Babylonien als seine Heimath
hin! Auf ein soleches Vorhild ging nun fiir uns zweifellos die in
Rede stehende Gruppe: das «Einhorne, wie es von einem verfolgenden
Léwen angegriffen wird, zuriick. Die Einzelelemente ebenso wie die
Gesammtidee sind auf den assyriselien und babylonischen Monumenten
(den babylonischen hierher gehorenden Seulpturen begegnen wir aus
hekannten Grinden fast nur auf den Siegeleylindern) deuthich naeh-
weishar.

Schon der sogenannte schwarze Obelisk Salmanassars I (860 — 824
v. Chr.) bietet uns im vierten Felde ein Relietf, darstellend einen
Hirsche verfolgenden Léwen (Abbild. 4). Eine Darstellung, wie auf
der Jagd ein Humd den fliichtigen Wildesel von hLinten im 'Sprunge
angreift, treffen wir auf einem Relief aus dem Nordpalaste (Palast
Asurbanipals 668 —626) s. Rawe, fife mon. ITed. I, 512,

Dem faxt villigen Analogon mit unserer Darstellung begegnen wir
hereits  auf einem habyvlonischen Cvlinder aus gravem Marmor aus
der Sammlung des due de Luynes s, die Wiedergabe des Bildes hei
Minaxt. les pierres gravies de la Haute-Asie,  Recherches sur la
glyptique orientale 1. part. Par. 1883 p. 207: M. Dieciaroy, ['art
antique III, p. Bs Fig. 114: ein Lowe greifi einen flichenden ein-
hornigen Stier von hinten an und zerfleischt ilin,  Darstellung noch
ganz naturalistisch,

Einen Liéwen im Kampfe mit cinem Stier sehen wir auf einem
Relief ans Nimrid (Nordwestpalast) dargestellt. Hier greift der Lowe
von vorn an; der Stier bietet nur ein Horn (s. G. Rawrinson, the
five great monarchies, sec. edit. I, 512 s, Taf. Nr, 3). Dass hier das
eine Horn nur die ahgekiirzte Darstellung rcines Doppelhorns, also
eines Paares von Hdrmern ist, geht aus dem Anblick unmittelbar her-
vor und ergiebt sich nicht minder aus einer Vergleichung anderer Dar-
stellungen (vergl. ebenda auf p.513: der Komig auf der Jagd auf Wild-

' G. Rawe. a.a. 0. 111 p. 334; F. Srowze, Persepolis 1, 4. 30 5. Taf. Alb, Nr. 8.
Vergl. weiter die sngrff. Abbildd. oben 5. 576 Anm. 1.

' 8. weiter Monatsbericht d. B. A. d. W., 1881, Sitz. vom . Mai, 5. 4261
Vergl. den heiligen Baum aof einem pers. Siegeleylinder, Titelvigoette von Prxmov
und Cammzz, T. V.
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ochsen, vergl. mit ebendaselbst p. 346 . 351 (doppelt) und sonst).
Auch die auf einem Ornamente in » Wappenstellungs rechts und links
vom heiligen Baume erscheinenden gefliigelten Stiere weisen ein jeder
nur ein Horn auf; ebendieses auf gemalten Friesen (Kauvres, Assyrien
und Babylonien, 4. Aufl. 248 ff); s. noch Hosmer, babylon.-assyr.
(veschichte, S. 194 und sonst. Ein zweigehdrnter Stier erscheint iibrigens
beildufig auf der Berliner Asarhaddon-Stele, Vorderseite, eine minn-
liche stehende Gottheit auf dem Riicken tragend. Vergl. die Darstellung
des Jakochsen auf dem Obelisk Salmanassar’s [I. 3. Feld. Die Horner
sind in letzteren Falle wie zwei symmetrisch einander gegeniiberstehende
Mondsicheln angebracht.

Auch einen ganz nach Art des =Einhorns« von Persepolis den
Kopf mach hinten umwendenden, auf den Hinterbeinen stehenden
einhfirnigen Stier begegnen wir auf der Darstellung auf dem Siegel-
eylinder eines Patisi von Lagasch (Abbildung hei J. Méxant, les pierres
gravees 1 p. 67 |pl. I Nr. 3], sowie bei Homwen a. a. 0. 2g3). S. die
Abl. Nr. 7 auf d. Taf'

Die letztere Darstellung aul’ einem sehr alten in’s 3. Jalirtausend
zuriickreichemden Cylinder mit bereits fest ausgepriigtem Typus lisst
erkennen, in wic hohe Zeit hinauf aberhaupt diese ganze kiinstlerische
Auffassungsweise zuriickreicht und wie tren sich dieselbe durel alle
Zeitliufte hindureh und selbst nocl bei dem Ubergange zu einem
anderen Volke, den Elamiten und weiter den Persern erhalten hat.
Welechen Sinn die Perser und ob sie iiberhaupt einen solchen mit
der betr. Darstellung verbanden, muss dalingestellt bleiben. Es ver-
hiilt sich damit genau so wie mit der besprochenen Darstellung des
mit der Linken das Horn packenden, mit der Rechten den Leib des
sog. ahrimanschen Thieres u. s. w. durchbohrenden Konig, der unver-
kenubaren Nachahmung einer babyloniscli-assyrischen Darstellung, wie
sie uns auf dem Relief Asurbanipals erhalten ist, darstellend, wie der
Konig einen vor fhm in aufrechter Stellung auf den Hinterbeinen
stehenden Lowen beim Ohre packt und ihn mit dem Speere durch-
sticht (s. Rawe. I, 306 und vergl. Abh. Nr. 6* und 6" [s. o.])

Wir fassen das Ergebniss unserer Untersuchung dahin zusammen,

i. dass die Anschauung vom pevexspws, wie sie sich bei Ktesias,
Aristoteles und Spiiteren findet, zuletzt zuriickgeht auf die

* Vergl. dbrigens dieselbe Stellung des mit einem Menschenangesichte, aber mit
rwel Himern muscestatieten, <ich nwmwendenden, aufrechisichenden, im Kampfe mit
vinem Menschen (Istubar ') begriffenen Stiers anf einem Cylinder des Britischen Museums
Mexaxr o a0, 1 p.ag. Fir den Sterkopl mit menschlichem Angesichie s. weiter
Minaxr a0, p.g2 ss. und vergl. die dort gebotenen Abbildungen von altbabylonischen
~wgeleylindern. Zn Isinbar (#) u. 5. w. vergl. Pincurs in Bab, Urient. Kec. IV, 204

Nittungaberichte 1892 52
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persischen Gewiihrsmiinner des Ktesias, die ihrerseits auf
den lildlichen Darstellungen an den Palastwiinden zu Perse-
polis und natiirlich auch sonst fussten;'

2. dass diese bildlichen Darstellungen zuletzt wiederum zurick-
gehen auf analoge Darstellungen, wie sie sich bei Babyloniern
und Assyrern und verhiltnissmiissig schon sehr frith finden.

Es gilt das Obige von dem Namen pevoxspws, wie er uns in der
griechischen Ubersetzung des A. T. (LXX) entgegentritt und als gewthn-
liche (nur einmal anders! s. 0.) Wiedergabe des Hebr. a#~ erscheint.

Es leidet fiir mich nun aber keinen Zweifel, dass dem oder den
griechischen Ubersetzern, die das als cin Wunderthier beschriebene zxn
mit wevexepws verdolmetschten, jenes eben das Wunderthier war, von
welchem sie als existirend sonst vernommen hatten. Dass der, bez. die
griechischen Ubersetzer mit dem Namen wovixepws nur diesen ganz all-
gemeinen Sinn verbanden und dabei gar nicht das os= als ein Thier
mit nur einem Horn bezeichnen wollten, gehit klar daraus hervor, dass
dieselben die Ubersetzung »Einhorn« auch da in Anwendung brachiten,
wo der hebriiische Schriftsteller selber von » Hornerne (im Plur.) redete
(Deuter. 33, 17: 422, 22), und in der Hauptstelle vom e, Hiob 39, 9ff.,
ist von einem Horne iiberhaupt nicht die Rede. In der Stelle aber,
wo von einem solchen (im Singular) die Rede ist (& g2, 11): »Du
machest dem Reem gleich hoch mein Horne, ist das eine Homn
lediglich bei dem Vergleich dichteriseh zu suppliren, weil im Haupt-
satze figirlich vom =Horn« des Dichters die Rede ist. Der Schrift-
steller hat den Singular gar nicht ausgesprochen: die Frage nach dem
Wesen des =87 ist von der nach der Bedeutung des Ausdrucks povexesws
ginzlich zu trennen.

Dariiber, was unter s#9, den Lauten nach dem arabischen _,,:.-:

entsprechend, in der Bibel zu verstehen sei, uns weiter zn ver-
breiten, haben wir Lier keine Veranlassung. Wir begniigen uns zu
constatiren, dass unter demselben irgendwie eine Antilopenart zu
verstehen ist. Man denkt vielfach an die Antilope gpuf, auch an das

Wildrind, arabisch we (Werzsten®) oder aber an den mit rimu im

! Teh werde von befreandeter Seite anf die panz anajoge Entalthuuguwtiht der
Vorstellung vom Vogel Phinix asufmerksam gemacht, wie sie uns Herodot in seines
Beschreibung A prens (Herod. 11, 73) ﬂh-erlmﬁ-rt hat. Aach er spricht a. . 0. vom
".uﬂq] Phinix: I'.'l"‘"' u.n- e QUM BIDEF Bi M¥ GTONF I:.-Eﬂlju m'n opig h ne RS hn-—
doirg sgu b 'irias s "Hhomohimra diyoun soTaxsTiovw porde S ToTe gami imaav o
aweDary ¢ warmg irri b1, 6 TR ypadn wapiusisc Tewsds wen vowrde Folgt die Be-
schreibuog nach den Bildern (s dariiber Bxioscm in Simx’s dentscher Ausgabe
t. d. 5t.) und sodann die Legende der Heliopoliten.

¥ 8. bei Faaxz Druniysen, Hiob 2. A, 8. go7 flg.
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Assyrischen bezeichneten Wildochs', nach seiner bildlichen Darstel-
lung am wahrscheinlichsten der Wisent®. Wir lassen das dahin-
gestellt. Der Curiositit wegen sei nur noch angemerkt, dass ebenso
willkiirlich, wie die griechischen Ubersetzer das hebriische =% dureh
wovexepws wiedergegeben haben, die Aethiopen in der Geeziibersetzung
der LXX das griechische psvéxepws mit ICNIR D = arabisch owis 57,
assyrisch kwrkizannu® d. i. Nashorn wiedergaben, indem diese augen-
scheinlich, unbekannt mit dem hebriiischen Grundrext, an die Ety-
mologie des Wortes wsvexspws sich hielten.

VW, Hovermox, on the mammalia of the Assyrian senlptures, in Transactions
of Bibl. Soe. V', 1877, p. 330 sy

' N, dariiber F. Hoxwer, die Namen der Siugethiere bei den sddsemitisclien
Vilkern, Lpz. 1879, 5. 227; Scunavrn, Reilmschrr, uw. Geschichisforschung, Gies-en
1878, 8. 135 Mg.; 137; die Keilinschrr. u. d. A. T, 2. A. 1883, 5. 160 flg.

¥ Lvpor¥, 8 o.; Dheewaxs, soo.; Hounee, Namen d. Siogethiere, 328

¢ senmaper in Zeitschr. d. Deutsch. Morg. Ges., Bd. 27 (1873) 5. 708; Hownre
a. & 0.
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